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PRZEDSIEBIORCZOSC STUDENTOW WOJEWODZTWA
PODLASKIEGO!

Streszczenie

W badaniu zaprezentowano wyniki badan w zakresie przedsigbiorczosci mtodziezy akademickiej wojewddz-
twa podlaskiego. GIéwnym celem badan bylo okreslenie zaleznosci zachodzacych pomiedzy stopniem, trybem
i rokiem ksztalcenia a przejawiang przedsicbiorczoscia. Postawy przedsiebiorcze identyfikowano za po-
mocg cech osobowosci sygnalizowanych przez studentéw, a takze dzialan podejmowanych przez studentéw,
takich jak zalozenie wlasnej dziatalnosci gospodarczej czy tez sama cheé zalozenia wlasnej dziatalnosci
gospodarczej.

Badanie postaw przedsi¢biorczych na podlaskich uczelniach zostalo przeprowadzone w 2015 roku
wsréd 2 004 studentéw. W doborze proby zastosowano dobér losowy warstwowy, a w badaniu wyko-
rzystano kwestionatiusz ankiety skonstruowany specjalnie na potrzeby tego badania. Podjete przez au-
torke badania sa wyrazem zainteresowania tematyka przedsigbiorczosci, a przedstawione wyniki powinny
stanowi¢ zachete do podejmowania dalszych badant dotyczacych przedsigbiorczosci.

Stowa kluczowe: przedsigbiorczosé, postawa

ENTREPRENEURSHIP OF STUDENTS IN PODLASKIE VOIVODESHIP
Summary

The aim of the study was to evaluate the entrepreneurial attitudes of the students of Podlaskie Voivodeship
and to identify the correlation between the study cycle, degree and course type and manifested entre-
prencurial attitudes. Entrepteneutial attitudes were identified by means of the students' personality traits, as
well as through activities undertaken by them, such as starting their own business, or the intention to do
so.

The study of entrepreneurial attitudes at Podlaskie's higher education institutions was conducted in
2015 among 2,004 students. The sampling of the population group was random and stratified; the
questionnaire had been designed specifically for the needs of the study. Research undertaken by the
author is an expression of a deep interest in the subject of entrepreneurship and the results presented in
the paper should encourage further studies in the field.

Key words: entrepreneurship, attitude

JEL: C1, J230, 240, L.260

1 Praca naukowa finansowana ze $rodkéw budzetowych na nauke w latach 2014-2016 jako projekt
badawczy w ramach programu pod nazwa ,,Diamentowy Grant”.
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1. Wstep

Przedsigbiorczo$¢ to szeroka kategoria zjawisk obejmujaca: postawy, zachowania
1 wartoéci w zyciu cztowieka. Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, iz obecnie postrzeganie
przedsigbiorczosci coraz cz¢sciej odnosi si¢ do nowych aktywnosci ludzkich wyma-
gajacych inicjatywy, a nie jedynie do samej dzialalnosci gospodarcze;.

Przedsigbiorczo$¢ stanowi podstawowy czynnik wzrostu aktywnosci gospodarcze;
w kazdym kraju, jednakze by mozna bylo méwi¢ o przedsigbiorczosci, niezbedne sa
zaréwno inicjatywy jednostek przejawiajacych postawy przedsi¢biorcze, jak i odpowied-
nie rozwigzania systemowe, w tym edukacyjne [Grzegorzewska-Mischka, Wyrzykow-
ski, 2009].

Drziatania przedsi¢biorcze podejmowane przez ludzi wywieraja wplyw na utworzenie
swoistej kultury ekonomicznej w spoleczefistwie. Dzialajac na rzecz rozwoju przedsie-
biorczosci, warto zatem nie tylko promowacé zaktadanie wlasnej dziatalnosci, ale takze
motywowac do zwigkszonego wysitku w doskonaleniu siebie 1 dazeniu do rozwoju oso-
bistego, tak aby wytworzy¢ kulture przedsigbiorczosci. Stosujac odpowiednie, przemys-
lane dziatania, mozna wigc zacheci¢ mlodziez do lepszego przygotowania do samo-
dzielnosci 1 uwrazliwi¢ ja na wykorzystywanie nadarzajacych si¢ szans.

Wizja wzrostu aktywnosci przedsigbiorczej, czy to w wymiarze dziatalnosci gospodat-
czej, czy dzialan na tle spotecznym badz prorozwojowym, jest przedmiotem licznych
analiz naukowych zajmujacych sie wspolzaleznosciami miedzy takimi determinantami, jak
np.: edukacja, wychowanie, kultura a ksztaltowaniem si¢ na tym tle: opinii, postaw, war-
tosci, zachowan i dzialan podejmowanych przez jednostki lub grupy.

W przeprowadzonym badaniu przedsigbiorczo$¢ nie zostata ograniczona jedynie do
rejestracji nowej dziatalnosci gospodarczej, a poszerzono ja réwniez o zachowania zwia-
zane z podejmowaniem aktywnosci zawodowej 1 dazeniem do doskonalenia jednostki,
lecz ze wzgledu na szeroki zakres badan prowadzonych przez autorke, w niniejszym arty-
kule przytoczono tylko cz¢s¢é wynikéw dotyczacych postaw przedsigbiorczych mlodziezy
akademickiej.

Przedsiebiorczo$¢ to sposéb myslenia wykorzystywany réwnoczesnie w codziennym
zyciu, w domu i w spoleczefistwie, dlatego z licznych cech kojarzonych z postaws przed-
siebiorcza wybrano do badania te, ktére, zdaniem autorki, najlepiej oddaja postawe
przedsi¢biorcza. W niniejszym opracowaniu za cel przyjeto okreslenie postaw przed-
siebiorczych mtodziezy akademickiej wojewoédztwa podlaskiego — identyfikacje zalez-
nosci zachodzacych pomiedzy: stopniem, trybem, rokiem i kierunkiem ksztalcenia
a przejawiang postawa przedsigbiorcza.

2. Postawa a przedsigebiorczos¢
Badania postaw maja dtuga histori¢. Przez postawe mozna rozumiec: trwala ocene

(zaréwno ludzi, idei, jak 1 obiektow) [Aronson, Wilson, Akert, 1997], reagowanie emoc-
jami 1 zachowaniem spowodowane postrzeganiem ludzi, idei 1 obiektéw [Rathus, 2004],
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ukierunkowanie danej jednostki powodujace okreslone zachowanie i reakcje na dostar-
czane bodzZce [Frankfort-Nachmias, Nachmias, 2001], sklonno$¢ do reagowania na dane
bodzce w okreslony sposéb [Oppenheim, 2004]. Mimo ze rézni autorzy klada nacisk
na rozmaite aspekty postaw, mozna stwierdzié, ze dostrzegane jest wzglednie trwate
podejscie jednostki przejawiajace si¢ konkretnym zachowaniem w danej sytuacji [Czer-
winski, 2007].

Na potrzeby pomiaru w opracowaniu postawe potraktowano jako sktonnosé¢ do reak-
¢ji na dane bodZce w okreslony sposéb. Oznacza to, ze czgsto przyjmowana postawa,
na przyktad wobec przedsigbiorczo$ci, uwidacznia si¢ dopiero podczas dyskusji na dany
temat lub podejmowanego dzialania przedsigbiorczego (konfrontacja z wybranym przed-
miotem). Postawy ulegaja przy tym wzmocnieniu. Do elementéw wzmacniajacych pos-
tawy mozna zaliczy¢ przekonania i uczucia rodzace okreslone sktonnosci do dziatania.
Co wigcej, postawy, poza przekazywang trescia, wyrazane s z roznorodna intensywnoscia
[Oppenheim, 2004]. Jest to o tyle istotne, ze w przypadku postaw przedsigbiorczych
stanowig one podstawe do podejmowania przedsigwzigé nie tylko komercyjnych, ale
1 o charakterze spolecznym.

Przedsigbiorczo$¢ jest przedmiotem analizy w wielu dziedzinach nauk, gtéwnie
w dziedzinie nauk: spotecznych, ekonomicznych lub prawych. Rozpatrujac pojecie przed-
sigbiorczosci w polskim ustawodawstwie, przedsi¢biorca okresla si¢ osoby fizyczne,
prawne i jednostki organizacyjne niebedace osoba prawna, ktorym ustawa przyznaje
zdolno$¢ prawng w zakresie zaktadania i prowadzenia wlasnej dzialalnosci gospodar-
czej, a takze wspolnikdéw spotki cywilnej w zakresie wykonywanej przez nich dziatal-
nosci gospodarczej [Ustawa g dnia 2 lipea. .., 2004]. Definicja ta jest waska i dlatego tez
na potrzeby badan rozszerzono ja réwniez o zachowania skierowane w strong podej-
mowania aktywnosci zawodowej i dazenia do doskonalenia jednostki.

Jednoczesnie przedsigbiorczo$¢ to poszukiwanie i wdrazanie nowych form roz-
woju przez szczegOlnie aktywne i mobilne jednostki, a dziatania przedsi¢biorcze czes-
to przybieraja forme udziatu w waznych wydarzeniach, takich jak emigracje czy podboje
terytorialne [Piecuch, 2010]. Osoby przedsi¢biorcze wykazuja pewne specyficzne ce-
chy osobowosci oraz zdolnosci, w tym zdolno$¢ do uczenia si¢ i rozwijania wlasnej wie-
dzy |Grzegorzewska-Mischka, 2010].

W kontekscie edukacji zagadnienie przedsi¢biorczosci mozna przedstawi¢ za po-
mocg dwoch, rywalizujacych pogladéw, a mianowicie: przedsi¢biorczosc jest wrodzo-
nym zespolem cech oraz cechy przedsiebiorcze mozna w sobie wyksztalci¢ w drodze
edukacji [Kokocifiska, Nowak, 2014, za: Piecuch, 2010]. Wydaje si¢, Ze mimo sprzecz-
nych pogladéw, aktualnie wsréd badaczy dominuje ten o pozytywnym wplywie edu-
kacji na rozwdj przedsi¢biorczoséci. Ponadto, rozwdj ten nie jest nastawiony jedynie
na zakladanie wlasnej dzialalnosci gospodarczej, bowiem dostrzezono korzysci ply-
nace z przedsigbiorczej postawy réwniez w codziennym zyciu [Kokociniska, Nowak, 2014,
za: Brzezinska, Schmidt, 2008].

Dziatania przedsi¢biorcze sq zwigzane z nietypowym rozwiazywaniem problemow
nie tylko w przypadku prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, ale takze rozwigzywania
ogolnych probleméw: ekonomicznych, technicznych, organizacyjnych i pracowniczych
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zaréwno w §rodowisku pracy, jak i w codziennych sytuacjach. Radzenie sobie z prob-
lemami wiaze si¢ z podejmowaniem samodzielnych i odpowiedzialnych decyzji uwzgled-
niajacych catoksztalt posiadanej wiedzy 1 umiejetnosci jednostki. Wystepuje przy tym
pewien stopieft niepewnosci i ryzyka co do powodzenia zalozonego celu, dlatego tez istot-
ne jest, aby minimalizowacé ryzyko poprzez jako$é i ilos¢ dostgpnych oraz posiadanych
informacji [Haber, 2011].

Przedsigbiorcy charakteryzuja sic wieloma cennymi cechami, ktére mozna wyksztal-
ca¢ w drodze edukacji. Jedna z szeroko opisywanych w literaturze cech jest sktonnosé
do ryzyka (juz od okresu J. Schumptera jest to kwestia czgsto poruszana). Jednak ryzyko
nieodzownie laczy si¢ z odpowiedzialnoscia za podjete dzialania, a gdy pojawia si¢
problemy, wazna cecha jest traktowanie ich jako wyzwan, co moze ,,stresujaca’ sytuacje
przeksztalci¢ w korzys¢. Kluczowe jest zarazem opanowanie w trudnych sytuacjach,
ktére pozwala na zachowanie zdrowego rozsadku nawet w najbardziej wymagajacej
sytuacji. Warto réwniez zwrdci¢ uwage na brak obaw przed nietypowymi rozwigza-
niami u przedsigbiorcow, ktére moze przyczynic si¢ do zastosowania innowacyjnych
rozwigzan.

Zatozenie wlasnej dziatalnos$ci gospodarczej czy zaprojektowanie ciekawej inicjaty-
wy spotecznej wiaze si¢ z posiadaniem wielu pomystéw, ktére mozna nastepnie weieli
w zycie. Jednakze, wyznaczajac sobie konkretny cel do realizacji, nalezy cechowa¢ si¢ wyt-
rwaloscig zwiazang z wytezona praca, tak aby osiggna¢ postawiony cel. Pomocne moze
by¢ réwnoczesnie podejmowanie dziatan w zakresie rozwoju osobistego — bedac na
biezaco z wiedza i umiejetnosciami, jednostka nie zostanie wyprzedzona w swojej dzie-
dzinie badz zainteresowaniach.

Same cechy charakteru moga by¢ niewystarczajace w czasie prowadzenia wlasnej
dzialalnodci — istotne sq takze zdobyte umiejetnosci. Przedsigbiorcy nie moga fun-
kcjonowac bez kontaktéw z otoczeniem, w tym z klientami. Implikuje to konieczno$é
nabywania umiejetnosci nawigzywania kontaktow z innymi ludzmi. Latwo$é (umiejet-
no$¢) nawigzywania kontaktéw z ludZmi otwiera perspektywe prowadzenia wlasne;
dzialalno$ci gospodarczej. Zdobyte przez potencjalnego przedsigbiorce umiejetnosci
organizacyjne rowniez wplywaja na funkcjonowanie podejmowanych przez niego przed-
siewzigé, za$ kojarzenie réznorodnych informaciji pozwala na tatwe dostosowywanie
si¢ do zmian zachodzacych w otoczeniu osoby przedsigbiorczej.

Przedstawione cechy i umiejetnosci postuzyly stworzeniu trzynastu stwierdzen do-
tyczacych cech osobowosci utozsamianych przez badacza z cechami 0s6b przedsigbior-
czych. Skonstruowane na potrzeby badati stwierdzenia zwiazane z przejawiang postawa
przedsigbiorcza pomogly w okresleniu nasilenia poszczegdlnych cech przedsigbiorczych
oraz zalezno$ci wystepujacych pomiedzy przejawiang postaws a edukacja studentow.

3. Przedsi¢biorczo$¢ w wybranych badaniach naukowych

Roézne aspekty przedsigbiorczosci sq badane przez naukowcéw z calego $wiata
(C. Howieson, J. McKechnie, L. Brownlow, M. L. Harris, Sh. G. Gibson, Sh. Semple,
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T. D. Mick, T. M. Burkhalter i wielu innych). Zaréwno sami badacze, jak i instytucje nau-
kowo-badawcze poswiecajg czas 1 §rodki finansowe na proby odkrycia zaleznosci wys-
tepujacych miedzy réznymi zmiennymi a rozwojem przedsi¢biorczosci. Postawy przed-
sighiorcze i efekty dziatan przedsigbiorcéw istotnie wplywaja na rozwdéj gospodarczy
1 osiaganie przewagi konkurencyjnej, co przektada si¢ na rosnace zainteresowanie tema-
tem przedsigbiorczosci.

Naukowcy z Wielkiej Brytanii podjeli si¢ przegladu istniejacych metod pomiaru umie-
jetnosci 1 postaw przedsigbiorczych [Brownlow, Semple, Howieson, McKechnie, 2004].
Za cel przyjeto zidentyfikowanie definicji umiejetnosci i postaw przedsiebiorczych, a takze
wykorzystanie zebranej wiedzy we wlasnych badaniach. Badania prowadzono na pod-
stawie ogolnodostepnych danych zebranych w Wielkiej Brytanii oraz poza jej granicami,
jak réwniez dwoch niepublikowanych projektéw: Research into the Educational and Economic
Benefits of Enterprise Education oraz Research into the definitione of an Enterprising School.
Jednym z wnioskéw dokonanego przegladu bylo stwierdzenie trudnosci w znalezieniu
miar przedsigbiorczo$ci 1 postaw odpowiednich do prowadzenia dalszych badan. Za
powdd trudnosci uznano ograniczong dostepnos$é miar poswieconych przedsiebiorczosci
[Brownlow, Semple, Howieson, McKechnie, 2004].

Badania prowadzone w USA na grupie 395 studentéw w amerykanskich, dwuletnich
uczelniach (Community colleges) (N = 220) oraz uczelniach czteroletnich (N = 175) wyka-
zaly, ze studenci studiow czteroletnich wyrdzniaja si¢ postawami przedsi¢biorczymi sil-
niejszymi od réwiesnikéw z Community College [Gibson, Harris, Mick, Burkhalter, 2011].
W badaniu wykorzystano ankiete Entreprenenrial Attitudes Orientation (EAO), bazujaca
na: osiggnigciach, innowacjach, kontroli osobistej 1 poczuciu wlasnej wartosci. W ba-
daniu stwierdzono, ze studenci uczelni czteroletnich czuja si¢ znacznie lepiej przygo-
towani do zakladania wlasnych firm niz studenci po dwuletnich uczelniach. Jednym
z wnioskéw byt ten, ze skuteczne programy edukacyjne wymagaja uzycia wielu narzedzi
1 strategii uczenia si¢. Wazne jest takze uwzglednianie w badaniach przedsigbiorczosci
studentéw réznych typow uczelni i kierunkdw studiéw podejmowanych przez mlodziez
akademicka. Ich lepsza znajomos$¢ moze istotnie wplyna¢ na opracowanie skutecznych
programéw nauczania przedsighbiorczosci. Jednoczesnie warto bada¢ skuteczno$é r6z-
nych programéw edukacji przedsigbiorczosci stosowanych w rozmaitych placowkach
oswiatowych [Gibson, Harris, Mick, Burkhalter, 2011].

Wedtug Raportu o stanie sektora matych i Srednich predsiebiorstw w Polsce 1 latach 2011-2012,
w latach 2010-2012 Polska przewyzszyla unijna $redniq w udziale oséb prowadzacych
firme (18% w Polsce) przy sredniej dla Unii Europejskiej na poziomie 14%. Za przed-
sigbiorce uznano czlowieka powyzej 15. roku zycia prowadzacego dziatalnosé gospo-
darcza. W raporcie réwniez zwrdcono uwage na wyksztalcenie pracodawcéw, ktérzy
pod wzgledem wyksztalcenia uplasowali si¢ powyzej $redniej Unii Europejskiej [We-
ctawska, 2013]. Stwierdzono, ze wyzsze wyksztalcenie wiaze si¢ z wyzszym kapitalem
kulturowym, a w konsekwencji przedsi¢biorcy, ktorzy posiadaja wyzszy kapital kultu-
rowy, sa wlascicielami najbardziej ekspansywnych przedsi¢biorstw [Wectawska, 2013,
za: Plawgo, Kornecki, 2010]. Warto réwnoczes$nie wspomnie¢ o udziale kobiet (32%)
w grupie przedsi¢biorcow, ktdry jest znacznie nizszy niz mezczyzn (68%). Mimo ze
udzial kobiet systematycznie rosnie, to jeszcze nadal jest nizszy od ich rzeczywistego
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potencjatu (mierzonego udziatem kobiet w populacji czy tez udzialem wsrdéd oséb w wie-
ku produkeyjnym). Przy tym, 23% kobiet posiada dyplom szkoly wyzszej, a w przy-
padku mezczyzn taki dyplom ma tylko 14% z nich [Wectawska, 2013].

W jednym z analizowanych badad A. Gawet 1 M. Pietrzykowski skupili si¢ na pos-
trzeganiu przedsigbiorczosci i intencjach przedsigbiorczych [Gawel, Pietrzykowski,
2015]. Przyjeto hipotezy, ze edukacja przedsi¢biorcza ma pozytywny wplyw na ksztalto-
wanie postrzegania przedsigbiorczosci 1 ksztaltowanie intencji przedsigbiorczych. Bada-
niu poddano studentéw dziennych studiéw magisterskich Uniwersytetu Ekonomicznego
w Poznaniu, uczestniczacych w zajeciach z przedmiotu przedsigbiorczo$é miedzyna-
rodowa (zaréwno w ¢wiczeniach, jak i w wyktadzie). Podczas realizacji tych zajec studenci
brali udzial w eksperymentalnych metodach dydaktycznych, opartych na grze symu-
lacyjnej i wlasnym projekcie nowego przedsi¢biorstwa, ktére miaty za zadanie rozwi-
na¢ u nich zdolnosci przedsi¢biorcze. Na poczatku i na koficu realizacji zaje¢ przepro-
wadzono wéréd studentoéw ankiete, w ktorej respondenci okreslali sposob postrzegania
przedsigbiorczosci oraz swoje intencje przedsigbiorcze. Hipotezy zweryfikowano na
podstawie poréwnania ocen dokonanych w ankietach z poczatku 1 z kofica zaje¢. Okazato
sig, ze studenci pozytywnie postrzegali przedsigbiorczosé, a takze wykazywali relatywnie
wysoki poziom intencji przedsi¢biorczych, za$ zastosowane metody dydaktyczne w ra-
mach edukacji przedsi¢biorczej poprawity oceny studentéw w tych obszarach [Gawel,
Pietrzykowski, 2015]. Interesujacych badan intencji przedsigbiorczych mtodziezy aka-
demickiej kierunkéw nieekonomicznych podjeli si¢ réwniez T. Rachwal i K. Wach
[Rachwat, Wach, 2016].

Wedlug Raportu o stanie sektora MSP w Polsce w latach 2008—2009, w ktérym przea-
nalizowano m.in. ponad 90 opracowant migdzynarodowych dotyczacych m.in. zwigz-
kéow pomiedzy wyksztatceniem a przedsigbiorczoscia, nie ma jednoznacznie pozytyw-
nego wplywu edukacji na wzrost liczby przedsiebiorstw [Wectawska, Zadura-Lichota,
2010, za: van der Sluis, van Praag, Vijverberg, 2003]. Z drugiej strony zaobserwowano
pozytywny wplyw edukacji na sposéb prowadzenia firm. Zasadniczym wnioskiem
z badan jest to, ze wszystkie opracowania objete analizg byly w jaki§ sposéb stronnicze.
Na trudnosci w poréwnywaniu wynikéw badan oddzialuje to, ze r6zni badacze stosuja
rozmaite miary przedsigbiorczosci, edukacji oraz skutecznosci funkcjonowania przed-
sigbiorstw. W zwigzku z tym, to wlasnie brak jednolitej metodologii badawczej wydaje
si¢ by¢ znaczaca przeszkoda w powstaniu jednoznacznie skwantyfikowanej wiedzy na
temat potencjalnego wplywu edukacji na przedsi¢biorczosé¢ [Wectawska, Zadura-Li-
chota, 2010] i postawy przedsigbiorcze.

Mimo Ze sa prowadzone badania dotyczace przedsi¢biorczosci, postaw przedsig-
biorczych, a takze przedsi¢biorczosci w kontekscie edukacii, nadal temat ten jest nie-
wyczerpany. Istote ksztaltowania postaw przedsigbiorczych w spoleczefistwie coraz czgs-
ciej dostrzegaja nie tylko naukowcy, wladze panstwowe na calym §wiecie czy instytucje
mie¢dzynarodowe, ale i obywatele, w tym studenci, ktérzy czynnie biora udzial w r6z-
nych prorozwojowych wydarzeniach organizowanych chociazby przez uczelnie, do kté-
rych uczeszezaja. Instytucje, takie jak OECD czy Komisja Europejska starajg si¢ mo-
tywowaé do zwigkszonego wysitku w zakresie rozwijania postaw przedsi¢biorczych spo-
teczenistw z wykorzystaniem edukacji przedsigbiorczej. Szczegdlne zainteresowanie réznych
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podmiotéw przedsigbiorczoscia 1 ksztaltowaniem postaw przedsigbiorczych, zwlasz-
cza wérdd ludzi mtodych, moze w przyszlosci skutkowaé zmianami w systemie eduka-
cyjnym.

4. Metodyka badan

Badanie postaw przedsigbiorczych zostato przeprowadzone w 2015 roku wsrod
2 004 studentéw na podlaskich uczelniach wyzszych. W doborze préby zastosowano
dobor losowy warstwowy, a w badaniu wykorzystano kwestionariusz ankiety skonstruo-
wany specjalnie na potrzeby tego badania. Za cechy warstwujace przyjeto: poziom ksztal-
cenia (studia pierwszego, drugiego stopnia oraz jednolite magisterskie), forme studiow
(stacjonarne, niestacjonarne), rodzaj uczelni (publiczne, niepubliczne), poszczegdlne
16 uczelni i wszystkie 81 kierunki studiow funkcjonujace w semestrze letnim 2015-
2016 roku akademickiego pogrupowane w 8 grup kierunkéw wzorowanych na meto-
dologii Gtéwnego Urzedu Statystycznego. Probe wyznaczono na podstawie danych
pozyskanych z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w odniesieniu do liczby
studentéw na poszczegdlnych podlaskich uczelniach, w tym: stopniach studiow, kierun-
kach studiéw, trybach studiéw. Minimalna liczebno$¢ préby wyznaczono na podsta-

2

%, przy zatozonym trzyprocentowym maksymalnym bledzie szacunku
i jednoprocentowym poziomie istotnosci:

wie wzorun =

2,57582
>

> n > 1843.

u0,01 == 2,5758

Przy powyzszych zatozeniach minimalna liczebno$¢ préby wynosita 1 843 studen-
tow. W zwiazku z dofinansowaniem projektu naukowego przez Ministerstwo Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego, w ktorym okreslono, ze badanie zostanie przeprowadzona na
probie 2 tys. studentéw, badaniu poddano 2 004 osoby.

W badaniu udziat wzig¢lo 63,8% kobiet 1 36,2% mezczyzn. Natomiast 85,9% re-
spondentéw studiowalo na uczelniach publicznych, 14,1% na uczelniach prywatnych,
66,5% studentéw studiowalo w trybie stacjonarnym (dziennym), a 33,5% w trybie nie-
stacjonarnym (zaocznym).

Rozktad badanej préby w podziale na stopnie studiéw respondentéw ksztattowat
si¢ nastepujaco: 65,5% ankietowanych studiowalo na pierwszym stopniu studiéw (studia
licencjackie, inzynierskie), 22,4% studiowato na stopniu drugim (magisterskim), a 12,1%
studentow ksztalcilo si¢ na studiach jednolitych magisterskich. W przypadku studiéw
pierwszego stopnia 22,3% studentéw tych studiéw bylo na pierwszym roku studiéw,
40,5% bylo na drugim roku, a 37,2% na trzecim roku studiow. Wsrdd studentow studiéw
drugiego stopnia 65% stanowili studenci pierwszego roku studiow, a 35% drugiego
roku studiéw. Natomiast rozklad udzialu studentow studiéw jednolitych magisterskich,
bioracych udzial w badaniu, ksztaltowal si¢ w nastepujacy sposéb: 37,9% bylo na pier-
wszym roku studidéw, 5,8% na drugim roku, 37,9% na trzecim roku, 12,3% na czwar-
tym roku, a 6,2% na piatym roku studidw.
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Pytania zawarte w kwestionariuszu skoncentrowano na tym, czy respondent wyka-
zuje postawe przedsigbiorcza 1 w jakim stopniu, czy prowadzi lub prowadzil dziatal-
no$¢ gospodarcza lub wykazuje cheé zatozenia wlasnej dziatalnosci, a w kontekscie dob-
ranej proby badawczej, czy uczestnictwo w ksztalceniu na poziomie studiéw wyzszych
ma zwiazek z przyjmowang postawa przedsigbiorcza.

Pierwsze pytanie obejmowalo trzynascie stwierdzen dotyczacych cech osobowosci
utozsamianych przez badacza z cechami oséb przedsigbiorczych. Skonstruowane na
potrzeby badati stwierdzenia zwiazane z przejawiang postawsg przedsi¢biorcza poma-
galy w identyfikacji nasilenia u studentow poszczegdlnych cech przedsiebiorczych oraz
zalezno$ci wystepujacych pomiedzy przejawiang postawa a stopniem, trybem, rokiem
1 kierunkiem ksztalcenia studentéw. Stwierdzenia, okreslajace przejawiane postawy przed-
siebiorcze, to:

1. Latwo nawiazuj¢ kontakt z innymi ludZzmi.

Nie boje si¢ nietypowych rozwiazan.

Umiem braé¢ odpowiedzialnos¢ za podejmowane dzialania.

Posiadam umiejetnosci organizacyjne.

Pojawiajace si¢ problemy traktuje jako wyzwania.

Chetnie angazuje sic w nowe przedsiewziecia.

Lubie przejmowac inicjatywe w realizowanych przedsiewzigciach.
Latwo dostosowuje si¢ do zmian zachodzacych w moim otoczeniu.
Posiadam wiele pomystow, ktére cheiatabym/chcialbym zrealizowac.
Kiedy wyznacze sobie jakis cel, ci¢zko pracuje, by go osiagnad.
Podejmuje dziatania w zakresie rozwoju osobistego.

12. W trudnych sytuacjach jestem opanowana/opanowany.

13.  Uwazam, ze jestem przedsi¢biorcza/przedsigbiorczy.

Respondenci, bioracy udzial w badaniu, mogli ustosunkowac si¢ do tych stwiet-
dzeni przez udzielenie do kazdego z nich jednej odpowiedzi z zakresu: ,,zdecydowanie
nie”, ,,raczej nie”, ,,raczej tak’” 1 ,,zdecydowanie tak”. Odpowiedziom tym przypisano pun-
kty, odpowiednio: ,,zdecydowanie nie” — 0, ,,raczej nie” — 1, ,,raczej tak” — 2 1 ,,zdecy-
dowanie tak” — 3. Na tej podstawie zbudowano wskaznik przedsiebiorczosci (WSKP),
ktory bazowal na sredniej punktacji wyznaczonej w wyniku wszystkich stwierdzed. War-
tos¢ wskaznika przedsigbiorczosci oscylowala zatem w przedziale <0,3>. Ocena pos-
taw przedsigbiorczych na podstawie zbudowanego wskaznika zostata podzielona na 4 prze-
dzialy. Jezeli wskaznik zawieral si¢ w przedziale <0-1) punktu, oznaczalo to brak pos-
tawy przedsi¢biorczej. Przedzial <1-2) punktu obejmowatl niski stopiei postawy przed-
sigbiorczej, za$ przedzial <2-2,5) punktu sredni stopiefi postawy przedsi¢biorczej. Na-
tomiast liczba punktéw, zawierajaca sie w przedziale <2,5-3> punktow, to wysoki sto-
pief postawy przedsigbiorczej.

Badajac postawy przedsigbiorcze miodziezy akademickiej, zapytano réwniez o prowa-
dzenie wlasnej dzialalnosci gospodarczej zaréwno aktualnie, jak 1 w przesztosci, a takze
o che¢ zatozenia wlasnej dziatalno$ci gospodarczej przez respondentéw. W pierwszym
przypadku odpowiedzi ograniczaly si¢ do udzielenia odpowiedzi ,,tak” i okreslenia przez
ile miesigcy/lat prowadzono dziatalnos¢ (ze wzgledu na ograniczenia objetosci tekstu
w dalszej analizie nie uwzgledniono okresu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej)
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lub ,,Nie prowadz¢/nie prowadzitem dziatalnosci gospodarczej”. W drugim przypad-
ku, oprécz potwierdzenia lub niepotwierdzenia checi zalozenia wlasnej dziatalno$ci
gospodarczej, mozna bylto udzieli¢ odpowiedzi ,,jeszcze o tym nie mySlatem”.

5. Wskaznik postaw przedsigbiorczych studentow wojewodztwa podlaskiego
i prowadzenie wtasnej dziatalnosci gospodarczej — wyniki badan

Pierwsza czes§¢ analizy dotyczyla postaw przedsigbiorczych studentow wojewodztwa
podlaskiego.

Na podstawie zbudowanego wskaznika ogélnego i wyodrebnionych czterech typodw
postaw przedsi¢biorczych stwierdzono, ze brak postawy przedsi¢biorczej wykazato
1,7% z ogodtu respondent6w, niski stopieft postawy przedsigbiorczej 34,03%, sredni sto-
pieft postawy przedsi¢biorczej 46,81%, natomiast wysoki stopiefi postawy przedsie-
biorczej 17,46%. Co wigcej, gdy za podstawe podziatu przyjaé kwartyle, okazato sig,
ze 25% studentéw przejawiato postawe przedsigbiorcza co najwyzej wynoszaca 1,85, 75%
co najmniej 1,85; 50% studentéw okazywalo postawe przedsigbiorcza co najwyzej wy-
noszaca 2,08, a 50% co najmniej 2,08; zas$ 75% studentéw objawialo postawe przed-
sigbiorczg co najwyzej wynoszaca 2,39, a 25% co najmniej 2,39 [Andrzejczyk, 2016].

Ogodlna wartos§¢ wskaznika przedsigbiorczosci dla badanej grupy wyniosta 2,094, co
oznacza, ze wedlug przyjetych kryteriéw wyodrebniania typéw postaw, studenci pod-
laskich uczelni wykazywali §redni stopief postawy przedsigbiorczej. Rozkladajac wskaz-
nik dla calej badanej grupy na poszczegélne cechy (od najwyzszej uzyskanej sredniej
liczby punktéw do najnizszej uzyskanej sredniej liczby punktéw), mozna stwierdzié,
ze studenci w najwyzszym stopniu uwazali si¢ za odpowiedzialnych za podejmowane dzia-
tania (2,55). Nastepnie studenci podejmowali dziatania w zakresie rozwoju osobistego
(2,37) oraz kiedy wyznaczali sobie jakis cel, cigzko pracowali, aby go osiagnaé (2,269).
Najstabszymi ogniwami postawy przedsigbiorczej mtodziezy akademickiej byty: opano-
wanie w trudnych sytuacjach (1,905), wlasna ocena przedsigbiorczoéci (1,85) oraz lu-
bienie przejmowania inicjatywy w realizowanych przedsiewzieciach (1,751) [Andrzejczyk,
2016]. Niska ocena wlasnego opanowania w trudnych sytuacjach moze by¢ spowodo-
wana tym, ze wraz z rozwojem cywilizacyjnym jest coraz wiecej bodZcéw oddzialujacych
na ludzi. Dodatkowo postgpuje presja otoczenia, by osiagnaé sukces, a ta wywoluje
narastajacy stres. Problem stresu przejawia si¢ brakiem opanowania w trudnych sytuac-
jach. Analizujac liczebnos§¢ przedsi¢biorcéw wsréd studentdw, niska ocena wiasne;
przedsigbiorczo$ci u ogbtu studentéw nie jest zaskakujacym wnioskiem. Zastanawiajacy
jest za$ niski wskaznik czastkowy dla stwierdzenia ,,LLubi¢ przejmowac inicjatywe w rea-
lizowanych przedsiewzigciach”, ktéry sygnalizuje nieche¢ do przewodzenia grupg w pos-
tawach mlodziezy akademickiej.
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TABELA 1.
Wskazniki struktury dla poszczegélnych stwierdzen okreslajacych postawy
przedsigbiorcze u studentéw ogétem w wojewodztwie podlaskim

. . ZdeF yd?- Raczej nie | Raczej tak |Zdecydowa-
Numer stwierdzen wanie nie . Razem
-0 -1 -2 nie tak — 3

1. Latwo nawiazuje¢ kontakt 2,14 9,93 51,35 36,58 100,00
z innymi ludzmi.

2. Nie boje si¢ nietypowych 3,59 19,26 49,45 27,70 100,00
rozwiazaf.

3. Umiem braé odpowie- 1,15 2,84 35,88 60,13 100,00
dzialno$¢ za podejmowa-
ne dzialania.

4. Posiadam umiejetnosci 1,75 11,92 50,05 306,28 100,00
organizacyjne.

5. Pojawiajace si¢ problemy 3,14 22,46 48,35 26,05 100,00
traktuje jako wyzwania.

6. Chetnie angazuje si¢ 2,74 21,11 52,40 23,75 100,00
w nowe przedsigwziccia.

7. Lubig przejmowac inicja- 6,39 34,38 36,93 2230 100,00

tywe w realizowanych
przedsiewzigciach.

8. Latwo dostosowuje si¢ 3,54 17,92 54,19 24,35 100,00
do zmian zachodzacych
W moim otoczeniu.

9. Posiadam wiele pomys- 3,09 15,92 44,91 36,08 100,00
16w, ktore cheiatabym/
chcialbym zrealizowac.

10. Kiedy wyznaczg sobie 1,50 8,98 50,65 38,87 100,00
jakis cel, ciezko pracuje,
by go osiagnad.

11. Podejmuje dziatania 1,10 6,93 45,86 46,11 100,00
w zakresie rozwoju osobis-
tego.

12. W trudnych sytuacjach 6,04 22,06 47,30 24,60 100,00
jestem opanowana/opano-
wany.

13 Uwazam, Ze jestem przed- 5,34 24,05 50,90 19,71 100,00
sighiorcza/przedsigbior-
czy.

Zrédlo: na podstawie badad whasnych.

Przedstawione w tabeli 1. wskazniki struktury poszczegdlnych opinii studentow
w zakresie wykazywanych przez nich cech pozwalajg na okreslenie dominanty w tych
obszarach, i tak, jedynie dla dwoch stwierdzen (3.1 11.) dominowata odpowiedz ,,zde-
cydowanie tak”, a w pozostalych przypadkach odpowiedz ,raczej tak”.

Co ciekawe, obserwujac uksztaltowanie wskaznika przedsigbiorczoéci z podzialem
badanej grupy wedtug poszczegdlnych keyteridw (pled, typ uczelni, stopied studidw itd.),
mozna zauwazy¢, ze we wszystkich badanych grupach najwyzsza punktacje uzyskalo
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stwierdzenie dotyczace umiejetnosci brania odpowiedzialnosci za podejmowane dziala-
nia. W wigkszosci dokonanych podzialéw respondentéw okazuje sie, ze hierarchia
badanych cech, w przypadku trzech najwyzej punktowanych i trzech najnizej punkto-
wanych stwierdzen, uksztaltowala si¢ podobnie jak dla ogbétu badanych studentéw.

Wskaznik przedsigbiorczosci studiujacych kobiet wynosit 2,075 i byl nieznacznie
nizszy od wskaznika dla ogétu respondentow (2,094), réwniez nieznacznie nizszy od
wskaznika w badanej grupie studiujacych mezezyzn (2,127) [Andrzejezyk, 2016]. Wynik
ten potwierdza utrwalony w nauce poglad, ze poziom przedsigbiorczosci kobiet jest
nizszy niz poziom przedsigbiorczosci mezezyzn. Czestym argumentem jest rodzicielstwo.
Kobiety, w zwiazku z odmienna rolg spoteczna, mogg silniej dazy¢ do stabilizacji Zycio-
wej 1 rzadziej podejmowac ryzykowne przedsiewzigcia.

Analizujac poszczegélne skladniki wskaznika przedsi¢biorczosci kobiet, mozna
zauwazy¢, ze studentki w najwyzszym stopniu uwazaly, ze umieja bra¢ odpowiedzial-
no$¢ za podejmowane dziatania (2,556). Nastepnie podejmowaly dziatania w zakresie roz-
woju osobistego (2,364) oraz kiedy wyznaczyly sobie jakis cel, cigzko pracowaly, aby go
osiagna¢ (2,31). Najstabszymi ogniwami postawy przedsigbiorczej studiujacych kobiet
byly: opanowanie w trudnych sytuacjach (1,829), wlasna ocena przedsigbiorczosci (1,805)
oraz upodobanie w przejmowaniu inicjatywy w realizowanych przedsiewzieciach (1,729).
W przypadku mezezyzn dwie najwyzsze sktadowe wskaznika ksztattowaly si¢ podobnie
jak u kobiet 1 ogélu respondentéw, tj. mezezyzni umieli bra¢ odpowiedzialnosé za po-
dejmowane dziatania (2,539) i podejmowali dziatania w zakresie rozwoju osobistego
(2,381). Wyrdzniajaca si¢ u mezcezyzn byla trzecia najwicksza warto$¢ sktadowa postawy
przedsi¢biorczej, czyli fatwosé w nawigzywaniu kontaktéw z innymi ludzmi (2,208).
Natomiast najstabszymi ogniwami postawy przedsi¢biorczej u mezczyzn byly: chec anga-
zowania si¢ w nowe przedsiewzigcia (1,956), wlasna ocena przedsigbiorczoscei (1,928) oraz
przejmowanie inicjatywy w realizowanych przedsiewzieciach (1,792) [Andrzejczyk, 2016].

Warto przy tym zwroci€ uwage na to, ze wsrdd kobiet w prawie polowie ocenianych
stwierdzen (w 6 przypadkach) wartosci wskaznikéw przedsigbiorczosci byly wyzsze
niz 2, w siedmiu za$ ponizej dwdch. W odniesieniu do mezezyzn, az 10 wskaznikéw czas-
tkowych przyjeto wartosci powyzej 2. W konsekwencji, mimo ze trzecia najgorzej oce-
niona cecha przedsigbiorcza byla w ich przypadku cheé angazowania si¢ w nowe przed-
siewziecia (1,950), to 1 tak warto§¢ tego wskaznika czastkowego byla tylko o 0,034 nizsza
niz u kobiet (1,98), u ktérych ta cecha znalazta si¢ na siodmej pozycji od dotu (liczac od
najnizszej wykazywanej wartosci czastkowej).

W grupie kobiet w wigkszosci cech szczegdlowych przewazata odpowiedz ,raczej
tak”, a jedynie w dwoch stwierdzeniach dominanta byta inna (tabela 2.). W stwierdze-
niu 3. najczesciej wybierang odpowiedz stanowito ,,zdecydowanie tak”, zas w stwier-
dzeniu 7. ,raczej nie”.
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TABELA 2.

Wskazniki struktury dla poszczegélnych stwierdzen okreslajacych postawy
przedsigbiorcze u studentoéw plci zenskiej w wojewodztwie podlaskim

Numer Zdecydowa- | Raczej nie Raczej tak | Zdecydowa-
stwierdzefi | nie nie — 0 -1 -2 nie tak — 3 Razem
1. 1,25 9,46 54,11 35,18 100,00
2. 3,28 23,53 50,20 22,99 100,00
3. 0,70 2,82 36,67 59,81 100,00
4. 1,25 11,42 49,88 37,45 100,00
5. 3,05 24,86 50,04 22,05 100,00
6. 2,11 21,42 52,78 23,69 100,00
7. 6,25 36,28 35,81 21,66 100,00
8. 2,89 19,31 54,89 22,91 100,00
9. 2,58 17,20 46,36 33,86 100,00
10. 0,63 7,74 51,60 40,03 100,00
11. 0,63 7,11 47,54 44,72 100,00
12. 6,18 26,35 45,89 21,58 100,00
13. 4,77 26,82 51,52 16,89 100,00
Zrédlo: na podstawie badad whasnych.
TABELA 3.

Wskazniki struktury dla poszczegoélnych stwierdzen okreslajacych postawy
przedsigbiorcze u studentéw plci meskiej w wojewodztwie podlaskim

Numer Zdecydowa- | Raczej nie Raczej tak | Zdecydowa-

stwierdzei | nie nie =0 -1 -2 nie tak -3 | Razem
1. 3,73 10,76 46,48 39,03 100,00
2. 4,14 11,72 48,14 36,00 100,00
3. 1,93 2,90 34,48 60,69 100,00
4. 2,62 12,83 50,34 34,21 100,00
5. 3,31 18,21 45,38 33,10 100,00
6. 3,86 20,55 51,73 23,86 100,00
7. 6,62 31,03 38,90 23,45 100,00
8. 4,69 15,45 52,96 26,90 100,00
9. 4,00 13,66 42,34 40,00 100,00
10. 3,03 11,17 48,97 36,83 100,00
11. 1,93 6,62 42,90 48,55 100,00
12. 5,80 14,48 49,79 29,93 100,00
13. 6,35 19,17 49,79 24,69 100,00

Zrédlo: na podstawie badad wlasnych.

Jednoczesnie w grupie mezczyzn w odniesieniu do wigkszosci cech szczegélowych
mozna stwierdzi¢, ze dominowata odpowiedz ,,raczej tak”, a jedynie w dwoch cechach
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dominanta byla inna (tabela 3.). Tak, jak u kobiet, w stwierdzeniu 3. najczesciej wybie-
rang odpowiedzia bylo ,,zdecydowanie tak”. Inaczej niz u kobiet za$ ksztaltowala si¢ do-
minanta w stwierdzeniu 11., w ktérym to przewazala odpowiedz ,,zdecydowanie tak”.

Zaobserwowana warto$¢ wskaznika postaw przedsigbiorczych u studentéw uczelni
prywatnych byta na poziomie 2,159. Istotne jest przy tym to, ze wartos¢ ta byta jedna
z najwyzszych wsréd badanych grup (wyzszy stopien wykazali jedynie studenci studiéw
niestacjonarnych: 2,199). Rozkladajac wskaznik dla danej grupy na poszczegélne ce-
chy (tabela 4.), mozna stwierdzi¢, ze studenci uczelni prywatnych w najwyzszym stopniu
uwazali, ze umiejaq bra¢ odpowiedzialno$¢ za podejmowane dzialania (2,554), podej-
muja dziatania w zakresie rozwoju osobistego (2,451) 1 tatwo nawigzuja kontakty z innymi
ludzmi (2,333) [Andrzejczyk, 2016]. Wysoki wskaznik podejmowania dziatan w zak-
resie rozwoju osobistego moze $wiadczy¢ o tym, ze studenci uczelni prywatnych podjeli
decyzje o swoich studiach bardziej §wiadomie (placac za cos, poswigca si¢ wigcej czasu
na analize ,,za” 1 ,,przeciw’ niz, gdy otrzymuje si¢ co$ teoretycznie ,,za darmo”) 1 roéwniez
w przypadku inwestowania w samorozwdj czynili to bardziej $wiadomie, bardziej doce-
niajac podjete starania. Natomiast w najnizszym stopniu uwazali, ze w trudnych sytua-
¢jach sa opanowani (2,015), przedsigbiorczy (2,000) i lubig przejmowac inicjatywe w rea-
lizowanych przedsiewzigciach (1,936). W przypadku studentow uczelni prywatnych tylko
jeden, najstabszy wskaznik czastkowy przyjal warto$¢ ponizej 2.

TABELA 4.
Wskazniki czastkowe postaw przedsigbiorczych u studentéw ogoétem, uczelni
publicznych i prywatnych w wojewodztwie podlaskim

Warto$¢ wskaznikow
Stwierdzenie : CZqStkOWy?h
Uczelnie Uczelnie ,
. Ogoétem
publiczne | prywatne
1. Umiem bra¢ odpowiedzialno$¢ za podejmowane 2,551 2,541 2,550
dziatania.
2. Podejmuje dzialania w zakresie rozwoju osobistego. 2,360 2,428 2,370
3. Kiedy wyznacze sobie jakis cel, cigzko pracuje, by go 2,260 2,322 2,269
osiagnac.
4. Latwo nawiazuje kontakt z innymi ludZmi. 2,209 2,314 2,224
5. Posiadam umieje¢tnosci organizacyjne. 2,204 2,237 2,209
6. Posiadam wicle pomystéw, ktére cheiatabym/chciatbym 2,130 2,198 2,140
zrealizowac.
7. Nie boje si¢ nietypowych rozwiazan. 2,016 1,993 2,012
8. Latwo dostosowuje si¢ do zmian zachodzacych 1,975 2,106 1,994
W moim otoczeniu.
9. Pojawiajace si¢ problemy traktuje jako wyzwania. 1,962 2,039 1,973
10. Chetnie angazuje si¢ w nowe przedsiewzigcia. 1,954 2,078 1,972
11. W trudnych sytuacjach jestem opanowana/opano- 1,888 2,007 1,905
wany.
12. Uwazam, z¢ jestem przedsigbiorcza/przedsigbiorczy. 1,830 1,968 1,850
13. Lubie przejmowac inicjatywe w realizowanych 1,737 1,841 1,751
przedsigwzigciach.

Zrédlo: na podstawie badad whasnych.
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Wskaznik postaw przedsigbiorczych studentéw uczelni publicznych wynosit 2,083
1 byl znacznie nizszy niz u studentéw uczelni prywatnych. Analizujac poszczegdlne
skladniki wskaznika przedsigbiorczosci mtodziezy studiujacej na uczelniach publicz-
nych, za najsilniejsze ogniwa wskaznika mozna uznaé: odpowiedzialno$¢ za podejmo-
wane dziatania (2,551), nast¢pnie podejmowanie dziatan w zakresie rozwoju osobi-
stego (2,36) oraz ci¢zka prace, by osiagnac wyznaczony cel (2,26) [Andrzejczyk, 2016].
Studenci uczelni publicznych réwniez wysoko oceniali wlasne dziatania w zakresie
rozwoju osobistego (o 0,91 nizej niz studenci uczelni prywatnych), jednak moze to
mie¢ odmienne podloze. Na uczelniach publicznych bylo wiecej dodatkowych aktywno-
$ci i mozliwosci oferowanych studentom (nie tylko przez sama uczelnig, ale i uczelnie/
jednostki wspotpracujace), np.: konferencje, seminaria, konkursy, kota naukowe. Naj-
stabsze ogniwa w tej grupie byly takie same, jak w grupie studentéw uczelni prywat-
nych (,W trudnych sytuacjach jestem opanowana/opanowany”, ,,Uwazam, ze jestem
przedsigbiorcza/przedsigbiorczy”, ,,Lubi¢ przejmowal inicjatywe w realizowanych
przedsiewzigciach”), z ta réznica, ze wykazaly one nizsze wartosci, kolejno: 1,888,
1,8311,737.

TABELA 5.
Wskazniki struktury dla poszczegoélnych stwierdzen okreslajacych postawy
przedsigbiorcze u studentéw uczelni publicznych w wojewodztwie podlaskim

Numer | Zdecydowa- | Raczejnie | Raczejtak | Zdecydowa
stwierdzesi | nie nie — 0 -1 -2 nie tak —3 | Razem
1. 1,92 10,63 52,12 35,33 100,00
2. 3,20 19,35 50,14 27,31 100,00
3. 0,93 2,85 36,37 59,85 100,00
4. 1,57 12,55 49,80 36,08 100,00
5. 3,20 22,83 48,52 25,45 100,00
6. 2,61 22,20 52,35 22,84 100,00
7. 6,33 35,62 36,08 21,97 100,00
8. 3,49 18,53 54,97 23,01 100,00
9. 3,02 16,85 4422 35,91 100,00
10. 1,34 9,53 50,90 38,23 100,00
11. 0,99 7,26 46,49 45,26 100,00
12. 6,22 22,89 46,78 24,11 100,00
13. 5,64 24,69 50,67 19,00 100,00

Zrédlo: na podstawie badar whasnych.

Poréwnujac strukture odpowiedzi w odniesieniu do poszczegélnych stwierdzed
w grupie studentéw uczelni publicznych oraz niepublicznych (tabele: 5. 1 6.), mozna
dostrzec, ze dominowaly bardzo podobne odpowiedzi, gléwnie ,,raczej tak”, zas
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w stwierdzeniu trzecim ,,zdecydowanie tak”. Odmiennie ksztattowata si¢ najpopular-
niejsza odpowiedz wéréd studentéw uczelni prywatnych w stwierdzeniu jedenastym,
tj. ,,zdecydowanie tak”.
TABELA 6.
Wskazniki struktury dla poszczegolnych stwierdzen okreslajacych postawy
przedsigbiorcze u studentéw uczelni niepublicznych w wojewodztwie podlaskim

Numer Zdecydowa- Raczej Raczej Zdecydowa- Razem
stwierdzen nie nie — 0 nie —1 tak — 2 nie tak — 3
1. 3,53 5,66 46,64 4417 100,00
2. 6,01 18,73 45,23 30,03 100,00
3. 2,47 2,83 32,86 61,84 100,00
4. 2,83 8,13 51,59 37,45 100,00
5. 2,83 20,14 47,35 29,68 100,00
6. 3,53 14,49 52,65 29,33 100,00
7. 6,71 26,86 42,05 2438 100,00
8. 3,89 14,13 49,47 32,51 100,00
9. 3,53 10,25 49,12 37,10 100,00
10. 2,47 5,65 49,12 42,76 100,00
11. 1,77 495 42,05 51,23 100,00
12. 4,95 16,96 50,53 27,56 100,00
13. 3,53 20,14 52,30 24,03 100,00

Zrédlo: na podstawie badad wlasnych.

Ogdlna wartos¢ wskaznika przedsighiorczosci studentéw studiéw stacjonarnych wy-
nosita 2,040 i byta trzecia z najnizszych wartosci tego wskaznika, zaobserwowang w ba-
daniu. Jest to o tyle ciekawe, ze w przypadku studentoéw studiéw niestacjonarnych
wskaznik ten wynosit 2,199 i byl najwyzszy w badanej prébie [Andrzejczyk, 2016].

Rozpatrujac poszczegolne ogniwa wskaznika postaw przedsigbiorczych studentow
studiéw stacjonarnych (tabela 7.), za najwazniejsze nalezy uznaé: umiejetno$¢ brania
odpowiedzialnosci za podejmowane dziatania (2,548), podejmowanie dziatania w za-
kresie rozwoju osobistego (2,329) i cigzka praca, by osiagnac¢ wyznaczony cel (2,238).
Natomiast najstabszymi ogniwami postawy przedsi¢biorczej u studentow studiéw sta-
cjonarnych byly: opanowanie w trudnych sytuacjach (1,849), samoocena przedsi¢bior-
czosci (1,774) oraz przejmowanie inicjatywy w realizowanych przedsigwzigciach (1,658).
W przypadku studentéw studiéw niestacjonarnych dwie najwyzsze sktadowe wskaz-
nika ksztaltowaly si¢ podobnie jak u studentéw studiéw stacjonarnych, tj. studenci ci
umieja bra¢ odpowiedzialnos¢ za podejmowane dzialania (2,554) i podejmuja dziata-
nia w zakresie rozwoju osobistego (2,451). Roznica dotyczyla trzeciej, wickszej war-
toéci sktadowej postawy przedsigbiorczej, czyli latwosci w nawiazywaniu kontaktow
z innymi ludzmi (2,333). Najstabsze ogniwa w tej grupie byly takie same, jak w grupie
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uczestnikéw studiéw stacjonarnych (,W trudnych sytuacjach jestem opanowana/ opa-
nowany”, ,,Uwazam, ze jestem przedsi¢biorcza/przedsigbiorczy”, ,,Lubi¢ przejmowac
inicjatywe w realizowanych przedsiewzieciach”), z ta rdznica, ze wykazaly wyzsze war-
tosci (kolejno: 2,015, 2,000 1 1,936). Wsrdd studentéw studiéw niestacjonarnych za-
tem tylko jeden wskaznik czastkowy byl nizszy od 2 [Andrzejczyk, 2016].

TABELA 7.
Wskazniki czastkowe postaw przedsigbiorczych u studentéw ogétem,
studiéw stacjonarnych i niestacjonarnych w wojewodztwie podlaskim

Warto$¢ wskaznikow
czgstkowych
Stwierdzenie Studia sta- | Studia nie- | \
. . Ogotem
cjonarne | stacjonarne
1. Umle@ brgc odpowiedzialno$¢ za podejmo- 2,548 2,554 2,550
wane dzialania.
2. Podejmuje dzialania w zakresie rozwoju osobi- 2,329 2,451 2370
stego.
3. Iﬁedy.wyzn,aczc sobie jaki$ cel, cigzko pracuje, 2238 2,330 2.269
by go osiagnaé.
4. Fatwo nawigzuj¢ kontakt z innymi ludZmi. 2,168 2,333 2,224
5. Posiadam umiej¢tnosci organizacyjne. 2,168 2,289 2,209
6. Pos1ad?tm wiele por.nyslm/v, ktore chciala- 2,103 2213 2,140
bym/chciatbym zrealizowaé.
7. Chetnie angazuje¢ si¢ w nowe przedsiewzigcia. 1,884 2,146 2,012
8. Nie boje si¢ nietypowych rozwiazan. 1,958 2,121 1,994
9. Pojawiajace si¢ problemy traktuj¢ jako wyzwania. 1,906 2,106 1,973
10. Latwo «'tlostosowu].c sie do zmian zachodza- 1,940 2,100 1,972
cych w moim otoczeniu.
11. W trudnych sytuacjach jestem opano- 1,849 2,015 1,905
wana/opanowany.
12. Uwaza@, Ze jestem przedsigbior- 1,774 2,000 1,850
cza/przedsigbiorczy.
13. Lubi¢ przejmowac inicjatywe w realizowa- 1,658 1,936 1,751
nych przedsigwzigciach.

Zrédlo: na podstawie badad whasnych.
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TABELA 8.
Wskazniki struktury dla poszczegélnych stwierdzen okreslajacych postawy
przedsigbiorcze u studentéw stacjonarnych w wojewodztwie podlaskim

Numer Zdecydowa- Raczej Raczej Zdecydowa- Razem
stwierdzen nie nie — 0 nie —1 tak — 2 nie tak — 3
1. 1,95 11,94 53,45 32,66 100,00
2. 3,30 21,62 51,05 24,03 100,00
3. 0,83 2,78 37,16 59,23 100,00
4. 1,58 13,59 51,27 33,56 100,00
5. 3,53 24,77 49,25 22,45 100,00
6. 3,23 23,80 54,35 18,62 100,00
7. 7,21 39,04 34,46 19,29 100,00
8. 3,53 19,52 56,38 20,57 100,00
9. 3,00 18,47 43,77 34,76 100,00
10. 1,35 9,98 52,18 36,49 100,00
11. 0,90 8,26 47,90 42,94 100,00
12. 6,38 2455 46,85 22,22 100,00
13. 6,01 27,03 50,52 16,44 100,00

Zrédlo: na podstawie badad whasnych.

Poréwnujac strukture odpowiedzi w odniesieniu do poszczegdlnych stwierdzed w gru-
pie studentéw stacjonarnych oraz niestacjonarnych (tabele: 8. 1 9.), mozna dostrzec,
ze rowniez przewazaly gléwnie odpowiedzi ,,raczej tak”, za§ w stwierdzeniu trzecim
»zdecydowanie tak”. Inaczej byto w przypadku stwierdzenia si6dmego, w ktérym to u stu-
dentéw stacjonarnych najpopularniejsza odpowiedzia bylo ,,raczej nie”, natomiast
w stwierdzeniu jedenastym wsrod studentéw uczelni prywatnych dominowalo ,,zde-
cydowanie tak”.

W grupie studentéw studiéw pierwszego stopnia warto$¢ wskaznika przedsigbior-
czosci wyniosta 2,093. Nieco wyzsza warto$¢ zaobserwowano u studentéw studiéw dru-
glego stopnia — 2,114, za$ u studentéw studiéw jednolitych magisterskich warto$¢ wskaz-
nika wyniosta 2,058 [Andrzejczyk, 2016]. Wedlug wszystkich trzech grup, zaréwno
trzy najsilniejsze sktadniki czastkowe wskaznika, jak 1 trzy najstabsze wskazniki czast-
kowe ksztaltowaly si¢ bardzo podobnie, rézniac si¢ jedynie nasileniem sktadowych
(tabela 10.). Najsilniejszymi ogniwami postawy przedsigbiorczej w tych trzech gru-
pach byly kolejno: umiejetnosé brania odpowiedzialnosci za podejmowane dzialania,
podejmowanie dziatania w zakresie rozwoju osobistego 1 cigzka praca, by osiagnac
wyznaczony cel. Najstabszymi skladnikami wskaznika przedsigbiorczo$ci byly nastepu-
jace: opanowanie w trudnych sytuacjach, wlasna ocena przedsigbiorczosci 1 upodoba-
nie w przejmowaniu inicjatywy w realizowanych przedsigwzigciach.
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TABELA 9.

Wskazniki struktury dla poszczegélnych stwierdzen okreslajacych postawy
przedsigbiorcze u studentéw niestacjonarnych w wojewoédztwie podlaskim

Numer Zdecydowa- Raczej Raczej Zdecydowa- Razem
stwierdzen nie nie — 0 nie —1 tak — 2 nie tak — 3
1. 2,53 5,95 47,17 4435 100,00
2. 4,17 14,58 46,28 34,97 100,00
3. 1,79 2,98 33,33 61,90 100,00
4. 2,08 8,63 47,62 41,67 100,00
5. 2,38 17,86 46,58 33,18 100,00
6. 1,79 15,77 48,51 33,93 100,00
7. 4,76 25,15 41,82 28,27 100,00
8. 3,57 14,73 49,85 31,85 100,00
9. 3,28 10,86 47,17 38,69 100,00
10. 1,79 6,99 47,62 43,60 100,00
11. 1,49 4,315 41,815 52,38 100,00
12. 5,36 17,11 48,21 29,32 100,00
13. 4,02 18,15 51,64 26,19 100,00

Zrédlo: na podstawie badad whasnych.

W przypadku studentéow studiow pierwszego stopnia trzy najsilniejsze ogniwa
przyjely wartodci: 2,553, 2,38 1 2,255, za$ trzy najstabsze: 1,918, 1,841 i 1,735. Dla
uczestnikow studiow drugiego stopnia trzy najwyzsze sktadniki wskaznika wynosity:
2,540, 2,367 1 2,303, natomiast trzy najnizsze: 1,909, 1,906 1 1,811. W przypadku stu-
dentéw studiéw jednolitych trzy najsilniejsze ogniwa przyjely wartosci: 2,539, 2,317
12,284, a trzy najstabsze: 1,827, 1,794 1 1,733 [Andrzejczyk, 2016].
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TABELA 10.
Wskazniki czastkowe postaw przedsigbiorczych u studentéw ogétem,
studiéw pierwszego stopnia, drugiego stopnia i studiéw jednolitych magi-
sterskich w wojewddztwie podlaskim

Warto$¢ wskaznikéw czastkowych
Numer stwierdzen Pierwszy sto- Druoi . , | Jednolite magi-
. rugi stopien .
pien sterskie

1. Umiem bra¢ odpowiedzial- 2,553 2,546 2,539
nos¢ za podejmowane dzia-
tania.

2. Podejmuje dziatania w zak- 2,380 2,367 2,317
resie rozwoju osobistego.

3. Kiedy wyznacz¢ sobie jakis 2,255 2,303 2,284
cel, cigzko pracuje, by go
osiagnac.

4. Latwo nawiazuj¢ kontakt 2,236 2,247 2,111
z innymi ludZmi.

5. Posiadam umiej¢tnosci or- 2,198 2,238 2,21
ganizacyjne.

6. Posiadam wiele pomystéw, 2,145 2,151 2,091
ktore cheiatabym/ chcial-
bym zrealizowac.

7. Nie boje si¢ nietypowych 2,010 2,007 2,037
rozwigzan.

8. Latwo dostosowuje si¢ do 2,007 2,011 1,889
zmian zachodzacych w moim
otoczeniu.

9. Pojawiajace si¢ problemy 1,972 1,996 1,938
traktuje jako wyzwania.

10. Chetnie angazuje si¢ w no- 1,961 1,996 1,984
we przedsigwzigcia.

11. W trudnych sytuacjach jes- 1,918 1,909 1,827
tem opanowana/opanowa-
ny.

12. Uwazam, ze jestem przed- 1,841 1,906 1,794
sighiotcza/ przedsigbiotczy.

13. Lubi¢ przejmowac inicja- 1,735 1,811 1,733
tywe w realizowanych
przedsi¢wzigciach.

Zrédlo: na podstawie badad whasnych.
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TABELA 11.
Wskazniki struktury dla poszczegélnych stwierdzen okreslajacych postawy
przedsigbiorcze u studentéw pierwszego stopnia w wojewodztwie podlaskim

Numer Zdecydowa- Raczej Raczej Zdecydowa- Razem
stwierdzen nie nie — 0 nie—1 tak — 2 nie tak — 3
1. 1,75 9,99 51,14 37,12 100,00
2. 3,81 19,66 48,25 28,28 100,00
3. 1,22 2,51 35,98 60,29 100,00
4, 1,60 11,74 51,90 34,76 100,00
5. 2,97 22,56 48,78 25,69 100,00
6. 2,74 21,42 52,82 23,02 100,00
7. 6,93 35,29 35,14 22,64 100,00
8. 3,35 18,06 53,13 25,46 100,00
9. 3,35 15,85 43,75 37,05 100,00
10. 1,45 9,45 51,30 37,80 100,00
11. 1,14 6,10 46,34 46,42 100,00
12. 6,10 21,80 46,34 25,76 100,00
13. 5,64 23,63 51,75 18,98/// 100,00
Zrédlo: na podstawie badan whasnych.
TABELA 12.

Wskazniki struktury dla poszczegélnych stwierdzen okreslajacych postawy
przedsi¢gbiorcze u studentéw drugiego stopnia w wojewodztwie podlaskim

Numer Zdecydowa- Raczej Raczej Zdecydowa- Razem
stwierdzen nie nie — 0 nie —1 tak — 2 nie tak — 3
1. 2,45 8,68 50,56 38,31 100,00
2. 4,23 16,70 53,23 25,84 100,00
3. 1,34 2,90 35,63 60,13 100,00
4. 2,00 11,36 47,44 39,20 100,00
5. 3,56 20,27 49,22 26,95 100,00
6. 3,12 19,60 51,89 25,39 100,00
7. 5,34 30,96 40,98 2272 100,00
8. 3,79 16,03 55,46 24,72 100,00
9. 3,12 14,70 46,10 36,08 100,00
10. 2,00 7,80 48,11 42,09 100,00
11. 1,34 6,90 45,43 46,33 100,00
12. 5,34 21,83 49,44 23,39 100,00
13. 423 21,83 53,01 20,93 100,00

Zrédlo: na podstawie badan whasnych.
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TABELA 13.
Wskazniki struktury dla poszczegélnych stwierdzen okreslajacych postawy
przedsigbiorcze u studentéw studiow jednolitych magisterskich
w wojewodztwie podlaskim

Numer Zdecydowa- Raczej Raczej Zdecydowa- Razem
stwierdzen nie nie — 0 nie -1 tak — 2 nie tak — 3
1. 3,70 11,94 53,91 30,45 100,00
2. 1,24 21,81 48,97 27,98 100,00
3. 0,41 4,53 35,80 59,26 100,00
4. 2,06 13,99 44,86 39,09 100,00
5. 3,29 25,93 44,44 26,34 100,00
6. 2,06 22,22 51,03 24,69 100,00
7. 5,35 35,80 39,10 19,75 100,00
8. 4,11 20,58 57,61 17,70 100,00
9. 1,65 18,52 48,97 30,86 100,00
10. 0,82 8,64 51,85 38,69 100,00
11. 0,41 11,53 44,03 44,03 100,00
12. 6,99 23,87 48,56 20,58 100,00
13. 5,76 30,45 42,39 21,40 100,00

Zrédlo: na podstawie badar whasnych.

We wszystkich trzech grupach analizowanych w tabelach: 11.-13. na podstawie po-
szczegblnych wskaznikéw struktury mozna zauwazyd, ze w stwierdzeniu trzecim prze-
wazala odpowiedz ,,zdecydowanie tak”. Wérdd studentéw pierwszego stopnia w stwie-
rdzeniu siddmym dominantg stanowita odpowiedz ,,raczej nie”, ktéra byta jedynie nie-
znacznie bardziej popularna od odpowiedzi ,,raczej tak”. W stwierdzeniu jedenastym
we wszystkich grupach odpowiedzi ,,zdecydowanie tak™ 1 ,,raczej tak” wykazywaly bat-
dzo zblizony udzial, jednakze w grupie studentéw pierwszego i drugiego stopnia nie-
znacznie przewazala ta pierwsza. U studentéw studiow jednolitych magisterskich obie
te odpowiedzi mialy taki sam udziat (44,03%). W pozostalych przypadkach dominan-
te stanowila odpowiedz ,,raczej tak”.

Warto$¢ wskaznika postawy przedsigbiorczej u studentéw pierwszego stopnia, beda-
cych na pierwszym roku studiéw, wynosita 2,087, nieco mniej, 2,067 stanowila u studen-
tow bedacych na drugim roku studidw, a najwiecej, 2,125, u uczestnikow ostatniego
roku. Dwa najwyzsze wskazniki czastkowe u poszczegélnych rocznikéw dotyczyly bra-
nia odpowiedzialnosci za podejmowane dziatania i podejmowania dziatan w zakresie
rozwoju osobistego. Trzeci najwyzszy wskaznik czastkowy u studentow pierwszego 1 trze-
ciego roku byl taki sam (,,Kiedy wyznacze sobie cel, ciezko pracuje, by go osiagnac”).
Odmiennie bylo w przypadku studentéw drugiego roku, u ktérych na trzeciej pozycji
znalazla si¢ cecha latwego nawigzywania kontaktu z innymi ludZzmi. Trzy najstabsze
ogniwa postawy przedsigbiorczej mlodziezy akademickiej, bedacej na pierwszym
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stopniu studiéw z podziatem tej grupy na rok studiéw, byly takie same we wszystkich
grupach 1 odpowiadaly trzem najnizej punktowanym wskaznikom wedlug ogétu bada-
nych studentéw (opanowanie w trudnych sytuacjach, wlasna ocena przedsigbiorczo$ci
oraz przejmowanie inicjatywy w realizowanych przedsiewzigciach).

Wartos§¢ wskaznika przedsigbiorczosci studentéw drugiego stopnia, bedacych na
pierwszym roku, wyniosla 2,129, za$ u studentéw, bedacych na drugim roku, warto$é
tego wskaznika stanowita 2,088. Rozkladajac wskaznik dla studentéw pierwszego
roku, mozna stwierdzi¢, ze studenci ci w najwyzszym stopniu umieli bra¢ odpowie-
dzialno$¢ za podejmowane dzialania (2,562). Nastepnie studenci ci podejmowali dzia-
tania w zakresie rozwoju osobistego (2,377) oraz kiedy wyznaczali sobie jaki$ cel,
cigzko pracowali, aby go osiagnac (2,308). W przypadku studentéw drugiego roku trzy
najwyzsze wskazniki czastkowe byly takie same, jedynie przyjmowaly nizsze wartosci,
kolejno: 2,516, 2,350 1 2,293. Najstabszymi ogniwami postawy przedsigbiorczej mio-
dziezy akademickiej, bedacej na pierwszym roku omawianego stopnia studiéw, byly: opa-
nowanie w trudnych sytuacjach (1,942), samoocena przedsi¢biorcza (1,918) i cheé
przejmowania inicjatywy w realizowanych przedsiewzigciach (1,829). U studentéw
drugiego roku hierarchia trzech najnizszych wskaznikéw czastkowych ksztattowata sie
nieco odmiennie. Otéz najnizszy byl wskaznik czastkowy, okreslony jako lubienie
przejmowania inicjatywy w realizowanych przedsiewzieciach (1,777), kolejne byty:
opanowanie w trudnych sytuacjach (1,847) oraz wlasna ocena przedsigbiorcza (1,885).

Ogdlna wartos¢ wskaznika postaw przedsigbiorczych studentéw studiéw jednolitych
magisterskich, wedlug podziatu na lata studiéw, ksztaltowala si¢ nastepujaco: dla stu-
dentéw pierwszego roku — 2,132; dla studentéw drugiego roku — 1,879; dla studentéw
trzeciego roku — 2,003; dla studentéw czwartego roku — 2,113; za$ dla studentéw pia-
tego roku — 1,959. Oznacza to, ze studenci drugiego i piatego roku jednolitych studiow
magisterskich wykazywali staba postawe przedsigbiorcza. Najnizszy ogdlny wskaznik
przedsi¢biorczosci u studentéw studiéw jednolitych byl spowodowany tym, Ze taka
forma edukacji gtéwnie pozostata na kierunkach: medycznych, prawnych i artystycz-
nych. Tymczasem wlasna dzialalno$¢ gospodarcza, zgodna z profilem ksztalcenia np.
prawnym, mozna zalozy¢ dopiero po uzyskaniu odpowiednich uprawnien zawodo-
wych.

Analizujac poszczegélne skladniki wskaznika przedsigbiorczosci dla mlodziezy
akademickiej uczeszczajacej na studia jednolite (z uwzglednieniem poszczegdlnych lat
studiow), mozna zauwazy¢, ze w badanych grupach zaréwno trzy najwyzsze, jak i trzy
najnizsze wskazniki czastkowe réznity si¢ od siebie. W stosunku do studentéw pierwszego
roku najwyzej oceniono to, ze umieja bra¢ odpowiedzialno$¢ za podejmowane dziata-
nia (2,522), podejmuja dzialania w zakresie rozwoju osobistego (2,424) oraz cigzko
pracuja, by osiagnaé wyznaczony cel, kiedy go sobie wyznaczg (2,293). Najslabszymi ogni-
wami byly: ocena wiasnej przedsiebiorczoéci (1,891), opanowanie w trudnych sytuac-
jach (1,859) i przejmowanie inicjatywy w realizowanych przedsiewzigciach (1,761).
W odniesieniu do studentéw drugiego roku najwyzsze sktadniki czastkowe dotyczyly:
brania odpowiedzialnoéci za podejmowane dziatania — 2,571, tatwego dostosowywania
si¢ do zmian zachodzacych we wlasnym otoczeniu — 2,143, 1 tyle samo, 2,143 obejmo-
walo posiadanie wielu pomystéw, ktére chceieliby zrealizowad. Najnizsze sktadniki
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czastkowe wskaznika postawy przedsigbiorczej dla tej grupy respondentéw dotyczyty:
przejmowania inicjatywy w realizowaniu przedsiewzie¢ (1,500), samooceny przedsie-
biorczej (1,500) 1 traktowania jako wyzwania pojawiajacych si¢ probleméw (1,429).
Najsilniejszymi ogniwami wskaznika przedsighiorczosci u studentow trzeciego roku byly:
,Umiem bra¢ odpowiedzialnosé za podejmowane dziatania” — 2,500; ,,Kiedy wyzna-
cz¢ sobie cel, ci¢zko pracuje, by go osiagnac” — 2,293; ,, Podejmuje¢ dziatania w zakresie
rozwoju osobistego” — 2,261. Do trzech najslabszych ogniw za$ nalezaly: tatwos¢ do-
stosowywania si¢ do zmian zachodzacych we wlasnym otoczeniu (1,783), przejmo-
wanie inicjatywy w realizowanych przedsiewzieciach (1,685) oraz samoocena przed-
sigbiorczosci (1,674).

Studenci czwartego roku umieli bra¢ odpowiedzialnos$¢ za podejmowane dziatania
(2,767), posiadali umiejetnosci organizacyjne (2,400), kiedy wyznaczali sobie jakis cel,
to cigzko pracowali, by go osiagnac (2,400), a takze podejmowali dzialania w zakresie
rozwoju osobistego (2,400). Trzy najnizsze warto$ci wskaznikéw czastkowych nale-
zaly do stwierdzen: ,,Lubi¢ przejmowac inicjatywe w realizowanych przedsiewzigciach” —
1,867; ,,Latwo dostosowuje si¢ do zmian zachodzacych w moim otoczeniu” — 1,833;
,»W trudnych sytuacjach jestem opanowana/opanowany” — 1,767. Ostatnia omawiang
grupa byli studenci piatego roku studiéw jednolitych magisterskich, u ktorych najwyz-
szy wskaznik czastkowy taczyt si¢ z umiejetnoscia brania odpowiedzialnosci za podej-
mowane dziatania (2,400). Nastepnie studenci ci¢zko pracowali, by osiagnaé wy-
znaczony cel (2,133) i podejmowali dziatania w zakresie rozwoju osobistego (2,067).
Tymczasem najnizsze wskazniki czastkowe obejmowaly: tatwos¢ w dostosowywaniu
si¢ do zmian zachodzacych we wlasnym otoczeniu (1,733), brak obaw przed nietypo-
wymi rozwiazaniami (1,800) 1 przejmowanie inicjatywy w realizowanych przedsigwzie-
ciach (1,800).

Drugg cz¢$¢ analizy stanowita przedsigbiorczo$¢ studentéw w wymiarze prowadzenia
lub samej checi prowadzenia wlasnej dziatalnosci gospodarczej. W badanej probie jedynie
5,24% studentéw podlaskich uczelni w dniu badania prowadzi i/lub prowadzito wia-
sng dziatalno$¢ gospodarcza, w tym 3,2% kobiet i 8,8% mezczyzn (rysunek 14.) [An-
drzejezyk, 2016]. Oznacza to, ze nie tylko w przypadku cech przedsiebiorczych, ale row-
niez w wymiarze prowadzenia wlasnej dziatalnosci gospodarczej mezczyzni wykazy-
wali wyzsze zainteresowanie przedsicbiorczoscia od kobiet. Warto§¢ wspotczynnika
kontyngencji C Pearsona wynosita 0,125, co wiazalo si¢ z bardzo staba zaleznoscia
pomiedzy plcig a prowadzeniem wlasnej dziatalnosci gospodarczej, przy czym ta za-
leznos¢ byla istotna, gdyz istotno$¢ przyblizona réwnala si¢ 0,000, czyli byta nizsza
niz warto$¢ graniczna 0,05.
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RYSUNEK 14.
Udziat studentéw z poszczegolnych grup, ktorzy prowadza i/lub prowadzili
w dniu badania wtasna dziatalnos¢ gospodarcza
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Zrédlo: na podstawie badar whasnych.

W przypadku studentéw, wedtug typdw uczelni, dziatalno$¢ gospodarczg prowadzi
i/lub prowadzito 3,7% studentéw uczelni publicznych oraz az 14,5% studentéw uczelni
niepublicznych [Andrzejezyk, 2016]. Oznacza to, ze osoby studiujace w szkotach
prywatnych byly zdecydowanie bardziej przedsigbiorcze od tych studiujacych na uczel-
niach publicznych, réwniez w wymiarze prowadzenia wlasnej dziatalnosci gospodarcze;.
Taki wynik mégt by¢ spowodowany tym, ze osoby prowadzace wlasng dziatalno$é
gospodarcza, chcac uzupelni¢ wyksztalcenie czy tez zdoby¢ wyksztalcenie wyzsze,
mogly w tym celu czg¢$ciej wybieraé uczelnie prywatne. Nie jest to jednak tak jedno-
znaczne. Warto$¢ wspotezynnika kontyngencii dla tych obserwacii wynosita 0,163, co
wynika z bardzo stabej zaleznos$ci pomie¢dzy badanymi zmiennymi, ale ta zaleznosé,
tak jak w przypadku plci, byla istotna (istotnos¢ przyblizona wynosita 0,000<0,05).

W podziale badanej grupy na tryb studiéw takze mozna byto zaobserwowaé zasadni-
cze réznice w przedsigbiorczodci studentdéw. Ot6z 2,3% studentéw uczacych si¢ w try-
bie stacjonarnym (dziennym) prowadzi i/lub prowadzito wtasng dziatalnos$¢ gospodarcza.
U studentow studiéw niestacjonarnych (zaocznych) udzial ten byl znacznie wyzszy
i wynosit az 11% [Andrzejczyk, 2016]. Swiadezy to o tym, ze osoby przedsiebiorcze
mogly chetniej wybieraé niestacjonarny tryb ksztatcenia badZ doksztalcania. Prowadzac
wlasna dziatalno$¢ gospodarcza, wybor trybu zaocznego byt podyktowany efektyw-
nym wykorzystaniem czasu, a mianowicie poprzez podzial na nauke w weekendy i na
pracg w ciagu pozostalych dni tygodnia. Studenci studiow trybu niestacjonarnego mogli
wykazywaé wyzsze zainteresowanie prowadzeniem wlasnej dziatalnosci gospodarczej
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zarazem dlatego, ze na tego typu studiach mieli dostep do syntetycznego materialu na
zajeciach. Material ten szybciej mozna opanowac 1 wykorzysta¢ we wlasnej dziatalnosci.
Wartos¢ wspoétczynnika kontyngencii dla tych obserwacji wynosita 0,186, co oznacza
bardzo stabg zaleznos¢ pomigdzy badanymi zmiennymi, przy czym ta zaleznos$c byla
istotna (istotno$¢ przyblizona réwnala si¢ 0,000, i byta nizsza od 0,05).

Dziatalno$¢ gospodarcza prowadzi i/lub prowadzito 4,9% studentéw pierwszego
stopnia, 6,0% studentéw drugiego stopnia oraz 5,8% studentéw studiow jednolitych
[Andrzejczyk, 20106]. Wartosé wspdlezynnika kontyngencii dla tych obserwacji wyno-
sita 0,017, co dowodzi bardzo stabej zaleznosci pomigdzy badanymi zmiennymi, przy
czym ta zalezno$¢ okazala si¢ nieistotna (istotnos¢ przyblizona wynosita 0,742 i byla
znacznie wyzsza od 0,05).

Jednoczesnie dokonano analizy przedsigbiorczosci wérdd studentéw z uwagi na
rok studiéw. W przypadku studentéw studiéw pierwszego stopnia przyjeto podzial
na uczestnikdw: pierwszego, drugiego i trzeciego roku studiéw. Na studiach inzynier-
skich, ktére trwaja przewaznie 3,5 roku, studenci ostatniego semestru stanowili znikoma
cz¢$¢ badanej proby (mniej niz 0,001%), dlatego tez zostali oni zakwalifikowani jako
studenci trzeciego roku. Na studiach pierwszego roku wlasna dzialalno$é gospodarcza
prowadzi i/lub prowadzito 3,1% studentéw pierwszego roku, 5,5% studentéw dru-
giego roku i 5,3% studentéw trzeciego roku. Wartosé wspdlezynnika kontyngencii dla
tych obserwacji wynosita 0,045, co wiaze si¢ z bardzo slabg zaleznos$cia pomiedzy bada-
nymi zmiennymi, przy czym ta zaleznos$¢ byla nieistotna (istotnos$¢ przyblizona wy-
nosita 0,270, 1 przewyzszata warto§¢ graniczng 0,05).

W przypadku mlodziezy akademickiej, uczeszczajacej na zajecia drugiego stopnia,
udzial 0s6b prowadzacych w dniu badania i/lub w przesztosci wlasna dziatalnosc gospo-
darczg ksztaltowal si¢ nastepujaco: 4,1% studentéw pierwszego roku oraz 8,9% stu-
dentéw drugiego roku jest lub bylo przedsi¢biorcami. Wigkszy udziat oséb przedsie-
biorczych wsrdd studentéw drugiego roku drugiego stopnia moze $wiadczy¢ o tym,
ze lepiej wyksztalcona mlodziez akademicka czesciej zaktadata wlasna dziatalno$é lub
takze to, ze pod koniec studiéw drugiego stopnia, gdy jest z reguly mniej zajeé¢ na
uczelni, mozna poswigci¢ wigcej czasu na zatozenie i prowadzenie wiasnej dziatalno-
$ci gospodarczej. Jest to o tyle dobre rozwigzanie, ze juz bedac na studiach, mozna
powoli przygotowac si¢ do zalozenia dziatalnosci gospodarczej, a po ich zakofczeniu
zalozy¢ dziatalnos¢ i swobodnie poswigci€ si¢ pracy na wilasny rachunek, nie ryzykujac
przy tym okresem przejSciowym miedzy zakoficzonym etapem edukaciji a poszukiwa-
niem 1 rozpoczeciem pracy. Przy czym warto$¢ wspotczynnika kontyngencji dla tych
obserwacji wynosita 0,098, a to wyraza bardzo stabg zaleznosé¢ pomiedzy badanymi
zmiennymi, ale ta zalezno$¢ byla istotna, gdyz istotno$¢ przyblizona stanowita 0,038, czyli
byta nizsza niz 0,05. Co ciekawe, wskaznik postawy przedsi¢biorczej byl wyzszy u studen-
tow pierwszego roku niz u studentéw roku drugiego. Rozbieznos¢ ta moze mie¢ zwia-
zek z innym niz prowadzenie wlasnej dziatalno$ci gospodarczej przejawianiem si¢ po-
stawy przedsi¢biorczej studentéw pierwszego stopnia, np. przez przedsigbiorczo$é spo-
teczna.

W odniesieniu do studentéw studiéw jednolitych magisterskich, udzial oséb prowa-
dzacych aktualnie i/lub w przesztosci wlasna dziatalno$¢ gospodarcza ksztaltowal sie
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nastepujaco: 6,5% studentéw pierwszego roku; 0% studentéw drugiego roku; 4,3% stu-
dentéw trzeciego roku; 6,7% studentéw czwartego roku i 6,7% studentoéw piatego
roku prowadzi i/lub prowadzito wlasng dziatalno$¢ gospodarcza. Wartosé wspot-
czynnika kontyngencji dla tych obserwacji wynosita 0,075, co oznacza bardzo stabg
zaleznos§¢ pomiedzy badanymi zmiennymi, ale ta zaleznos$¢ byla nieistotna, gdyz istot-
no$¢ przyblizona réwnata si¢ 0,848 , czyli byta wyzsza niz 0,05.

Badajac przedsi¢biorczosé mtodziezy akademickiej, zapytano rowniez o cheé za-
tozenia wlasnej dziatalnosci gospodarczej przez respondentéw. Wéréd ogétu ankie-
towanych studentéw 18,7% chciato zalozy¢ wilasna dziatalno$¢ gospodarcza, 21% nie
chciato zalozy¢ takiej dziatalnodci, a 60,3% respondentéw odpowiedziato, zZe jeszcze
o tym nie myslato [Andrzejczyk, 2016]. Mozna zatem przyjaé, ze u ponad 60% stu-
dentéw mégt nie pojawic si¢ wystarczajacy bodziec do tego, by zastanowili si¢ oni nad
zalozeniem i prowadzeniem wlasnej dziatalnosci gospodarczej. Jest to o tyle pozytywny
aspekt, ze nie zostali oni jeszcze ani zacheceni, ani zniecheceni. Aby u tych oséb po-
jawila si¢ zatem mysl, ktora moze przeksztalci¢ si¢ nastepnie w pewnos¢ deklaracii
zalozenia wlasnej dzialalnosci gospodarczej, nalezy podja¢ odpowiednie dzialania,
gdyz mozna zaréwno zacheci¢ mtodziez do zostania przedsigbiorca, lub na odwroét,
mozna do tego zniechecié.

Analizujac dang kwesti¢ z uwzglednieniem plci, warto zauwazy¢, iz 14,5% kobiet
chcialo zalozy¢ wlasna dzialalnosé, 20,9% nie chcialo zatozy¢ wlasnej dziatalnosci go-
spodarczej, a 64,6% ankietowanych kobiet jeszcze o tym nie myslata. W przypadku
mezczyzn az 26,1% respondentéw chceiato zalozy¢ wilasng dziatalno$é gospodarcza,
21,1% nie chcialo zatozy¢ wlasnej dzialalnosci, a 52,8% jeszcze o tym nie myslalo
[Andrzejczyk, 2016]. Okazuje si¢ wigc, ze znacznie mniej kobiet niz mezczyzn zaréw-
no prowadzi lub prowadzito wlasng dziatalnos¢, jak i chee zatozy¢ wlasng dziatalnos¢
gospodarcza.

W strukturze respondentéw z podzialem na tryb studiéw udzial oséb, ktére
chcialy zalozy¢ wlasne przedsi¢biorstwo, byt bardzo zblizony (dla studentéw stacjo-
narnych 18,62%, niestacjonarnych 18,75%), takze wsréd studentdéw z pierwszego i dru-
giego stopnia (kolejno: 19,05% 1 19,82%) udziat takich oséb byl podobny. Nieco mniejszy
udzial deklarujacych cheé zalozenia przedsigbiorstwa dostrzezono w grupie respon-
dentéw bedacych na studiach jednolitych magisterskich (14,4%) [Andrzejczyk, 2010].
Wydaje si¢ to o tyle zaskakujace, ze wigkszo$¢ kierunkow studiéw nauczanych na stu-
diach jednolitych magisterskich dosy¢ silnie kojarzy si¢ z wlasng dziatalnoscia gospo-
darcza (np.: prawnicy, lekarze, dentysci zaktadajacy prywatne poradnie czy gabinety).

6. Podsumowanie

W niniejszym opracowaniu przedstawiono czg$¢ wynikéw z badat przeprowadzonych
przez autorke, dotyczaca przedsigbiorczosci mlodziezy akademickiej wojewddztwa
podlaskiego. Skupiono uwage na tym, czy respondent wykazuje postawe przed-
sigbiorcza 1 w jakim stopniu, czy prowadzi lub prowadzit wilasna dzialalnosé¢ gospo-
darcza lub przejawia cheé zalozenia wlasnej dziatalnosci.
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Studentéw objetych badaniem charakteryzowal sredni stopied przedsigbiorczosci.
Postawa przedsigbiorcza w poszczegdlnych, analizowanych grupach studentéw od-
zwierciedlata inng warto§¢ WSKP. Najwyzsza warto$¢ ogdlnego wskaznika przedsie-
biorczosci obejmowala grupe studentéw bedacych na studiach niestacjonarnych, nas-
tepnie studentéw studivjacych na uczelniach prywatnych, za$ najnizsza studentéw
studiéw stacjonarnych oraz niektére roczniki poszczegolnych studiéw.

Roéwnoczesnie w badaniu analizowano trzy najsilniejsze i trzy najslabsze skladniki
czastkowe ogdlnego wskaznika przedsigbiorczosci. We wszystkich badanych grupach
najsilniejszym skladnikiem czastkowym wskaznika postaw przedsigbiorczych byla
umieje¢tnos¢ brania odpowiedzialnosci za podejmowane dzialania, natomiast kolejne
z najwyzszych wartoéci skladowych to: podejmowanie dziatan w zakresie rozwoju
osobistego i ciezka praca, by osiagna¢ wyznaczony cel. Wysokie wartosci przyjmowaly
zarazem: latwo§¢ w nawigzywaniu kontaktu z innymi ludZmi, posiadanie wielu
pomystéw, ktore cheiatoby sie zrealizowad, oraz umiejetnosci organizacyjnych.

Najnizsze wartosci wérdd sktadnikow wskaznika postaw przedsigbiorczosci w ba-
danych grupach najczesciej nalezaly do nastepujacych: ,,Lubi¢ przejmowac inicjatywe
w realizowanych przedsigwzigciach”, ,,Uwazam, ze jestem przedsi¢biorcza/przedsigbior-
czy”, ,W trudnych sytuacjach jestem opanowana/opanowany”. Jednoczesnie nisko
zostaly ocenione: ,,Chetnie angazuje sic w nowe przedsiewziecia”, ,,Pojawiajace si¢
problemy traktuj¢ jako wyzwania”, ,Y.atwo dostosowuje si¢ do zmian zachodzacych
w moim otoczeniu” i ,,Nie boje si¢ nietypowych rozwiazan”.

Niewielki udziat studentéw podlaskich uczelni w dniu badania prowadzi lub pro-
wadzito wlasna dzialalno$¢ gospodarcza. Najwyzszy udzial studentéw przedsigbiorczych
w wymiarze prowadzenia w dniu badania i/lub w przeszlosci dziatalnosci gospodarczej
byt w grupie studentéw uczelni niepublicznych 1 studentoéw studiéw niestacjonarnych, co
potwierdzily takze najwyzsze wskazniki ogélne postawy przedsigbiorczej wérdd stu-
dentéw studiow zaocznych 1 uczelni prywatnych sposréd wszystkich badanych grup.

Zastanawiajace moze by¢ to, ze wirdd ogdtu ankietowanych studentéw wigkszosé
jeszcze nie myslata o tym, czy chce zalozy¢ wlasng dziatalnosé gospodarcza. U tych
studentéw mogl zatem nie pojawic si¢ wystarczajacy bodziec do tego, aby zastanowili
si¢ oni nad zatozeniem i prowadzeniem wlasnej dziatalnosci gospodarczej. Jest to o tyle
pozytywny wniosek, ze prawdopodobnie studenci ci nie zostali jeszcze ani zacheceni,
ani zniecheceni do zalozenia wlasnej dzialalnosci gospodarczej. Natomiast, analizujac
dang kwesti¢ z uwzglednieniem plci, nalezy stwierdzi¢, iz znacznie mniej kobiet niz
mezczyzn prowadzi lub prowadzito wlasna dzialalno$¢ oraz chee zalozy¢ wiasna
dzialalno$¢ gospodarcza.
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