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W tytule referatu uzyto sformutowania ,zmagania z Bogiem”, gdyby
jednak chcie¢ doktadnie trzymac sie wersji oryginatu, nalezaloby powiedzieé:
sromans z Bogiem” ( ,poman ¢ Boeom”). Ta ,niewielka korekta” stéw rosyj-
skiego poety zasadniczo nie zmienia tego, co pod nimi sie kryje, a oddaje
wewnetrzny dramat, jaki cale zycie rozgrywal sie w jego duszy.

,2Poman ¢ Borom” — to formuta w naturalny sposéb wyrazajaca poszu-
kiwanie Boga; naczelna idea, ktérej Poptawski, podporzadkowal cale swoje
zycie, co po$wiadcza najblizszy przyjaciel — Nikotaj Tatiszczew!; to wreszcie
glowny temat jego dziennikéw, twoérczosci poetyckiej i prozatorskiej, sta-
nowigcej, zdaniem Dmitrija Tokariewa, fragment ,Toit «mepenucku ¢ Bo-
rom», koropyio Ilommasckuil Ben Ha mpoTsnkeHun cBoeint x)wusHu' |[Toka-
pes 2011, 117].

Niniejsze rozwazania chcieliby$my jednak rozpoczaé od przyblizenia du-
chowej sylwetki autora Wierszy automatycznych. Juz na samym poczatku
nalezy podkredli¢, ze jego stosunek do Boga i religii jest daleki, a chwilami

1 I'maBHy:0, eIMHCTBEHHYIO TeMy CBOeil Ku3Hu [1OMIaBCKuil HA3BIBAI «POMAHOM C Bo-

rom»” [Tarumer 1993, 92].
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nawet sprzeczny z oficjalna naukg Kosciota. Z tego wzgledu, podobnie jak
Lermontowa czy Sologuba, mozna go zaliczyé w poczet bogoburcow. Mamy
tu jednak na mysli takie znaczenie tego terminu, w jakim zostal uzyty przez
Dmitrija Mieriezkowskiego; chodzi tu mianowicie o ,,cBaT0Oe 6oro6opuecTBO”
[Mepexxkosckuii, online], czyli o walke z Bogiem, ale nie przeciwko Niemu,
nie odrzucenie i nie zaprzeczenie Jego istnieniu. Analizujac tworczg biografie
Lermontowa przywddca rosyjskiego symbolizmu dochodzi bowiem do wnio-
sku, ze wiodac spér z Bogiem? byt on blizej Niego, niz ci, co pozostawali
wobec Boga obojetni: ,HukTo Hukorma me roBopuit o bore ¢ Takoio mwy-
HOIO 001010, KaK JlepMoHTOB (...). HukTo Hukorma me obpamancs k Bory
C TaKUM CIIOKOMHBIM BBI3BIBOM (...). HukTo Hukorma He Graromapun Bora
C TaKOIO TOPLKOIO yeMemkow” [Mepexkosckuit, online).

Sam Poptawski w jednym z listow do Ilii Zdaniewicza przyznawal, ze jest
chrzedcijaninem: ,[la, st xpucTuanus, xoTs BaMm Kaxych JIUIIB TOMJIEIIOM,
C MO30pOM TOKUAAOIINM «Xpabpeiil Haponers” [[Tommasckuit 2009k, 469].
Uwazal sie ponadto za osobe gleboko wierzaca, regularnie chodzit do cer-
kwi, zwlaszcza po emigracji z Rosji, co dawato mu poczucie wspélnotowosci
i przynaleznosci do utraconej ojczyzny i tradycyjnych wartosci. Jak pisze
Hélene Menegaldo, ,,miis pasbenumHeHHOrO OOIIEeCTBA IEPKOBL SIBIIAIACH Me-
cTOM OOIIIeHUs: 06ecIeunBas MOCTOSHCTBO TPAMUIINYN, OHA MPENOCTaBIISIIA
BO3MOXKHOCTBH COXPAHUTH UyBCTBO HAIMOHAJILHOrO enmHcTBa’ [MeHerasb-
no 2007, 220]. Ten stan rzeczy nie trwal dlugo. Poeta stopniowo oddalal sie
od Cerkwi, twierdzac, ze jest zbyt zinstytucjonalizowana i podlega wladzy
Swieckiej, a co za tym idzie utracita swojg pierwotna duchowosé. Wzorem re-
ligijnosci pozostawali dla niego pustelnicy, asceci, tzw. ,starcy”3 oraz biedni
i w pelni oddani modlitwie kaptani:

(...) OQUIIMAIILHON, MCTOPUYECKOR HEepKBHU I[lOMIABCKUI MPOTUBONOCTABIISI
[epkoBb umeasbHYIO, KOTOpasi BOIUIOMIATA ObI MyX IIPABOCIABUS. ODTa WHAS
epkoBb, B CYIIHOCTH, YK€ WMMEETCS BHE BCSKUX WMEPAPXUA M OOIM. JTa
IepkoBb — OenmHBIe NEPEBEHCKNE CBSIIEHHUKN, CTPAHHUKU, CTAPIBI, CBITHIE
oy, GecCUmcIieHHas Macca TPEeNaHHBIX Bepe, BOIIomeHHoN B Hux?* [Mene-
ranbmo 2007, 223].

2 Por. stowa Bierdiajewa: ,5ory coBceM He HyKHBI IIOKOPHBIE U IOCIIYIIHEE PAGHI, BETHO
TPENeLyIlue ¥ STOUCTUYIECKU 3aHsAThe cO60i. Bory Hy»XHBI CBIHBI, CBOOOIHBIE U TBOPSI-
e, mobsaume u nepsnosenuse” [Bepnses 1926, 37).

3 Starcami w tradycji prawostawnej nazywa si¢ mnichéw nieposiadajacych $wigcert kap-
tanskich.

4 Sam poeta w jednej ze swoich recenzji pisze: ,Uro Taxoe nmpasociasue? — DTO HuIIAs
penurus. HeussecTHas v HeM3maHHAS MUCTUYECKAsS IO33UsI, PA3OPEHHBIE XPAMBI, CMUDEH-
uele cesanennnkn’ [[Tommasckuin 2009d, 84].
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W Cerkwi przeszkadzal mu ponadto formalizm, czyli wszelkiego rodzaju ob-
rzedy, uniemozliwiajace, jego zdaniem, bezposredni, osobisty kontakt z Bo-
giem. Poptawski stal bowiem na stanowisku, ze czlowiek powinien dazyé
do spotkania z Bogiem w sposéb indywidualny, bez zadnych posrednikéw
— kaptanéw, czy przewodnikéw duchowych, ktérych uwazal za przeszkode
w budowaniu tego rodzaju relacji®>. Mozna zatem rzec, ze reprezentowal ten
typ chrzedcijanstwa, ktory Nikotaj Bierdiajew nazywal ,nowym”, twérczym
i przeciwstawial chrzescijanstwu ortodoksyjnemu, konserwatywnemu® [Bep-
nses 1932, 17]. Twoércze chrzescijanstwo, zdaniem rosyjskiego filozofa, za-
ktada aktywnosé zaréwno obiektu religijnego (Boga), jak i podmiotu (czlo-
wieka). A zatem wiara nie sprowadza si¢ tu tylko do przedmiotowego bycia
we wspolnocie, nie jest dana z gory, narzucona przez normy i spolecznosé,
w jakiej wyrosliémy7, lecz ma charakter podmiotowy. W relacji z Bogiem
istotne jest osobowe przezycie (a wiec bez posrednictwa instytucji) oraz ory-
ginalne (tzn. odsylajace do zrédla) doswiadczenie duchowe i intuicja, ktére
Bierdiajew definiuje jako ,1popbIB K IepBOMCTOUYHUKY, (...) CTOsSHUE TEpen
Borowm, mepen Taiinoit 6brTus 6€3 conmaibHOrO onocpencTBoBanus’ [Bep-
nses 1932, 22-23].

FLada Syrowatko $wiatopoglad Poptawskiego okresla z kolei mianem ,,no-
wego chrzedcijanstwa” [Coiposarko 2004, 165], gdyz poeta praktykowal nie
tylko prawostawie, ale nalezal réwniez do cztonkéw Towarzystwa Teozo-
ficznego, ezoterycznego Zakonu Gwiazda Wschodu; nieobcy mu byt takze
mistycyzm, gnostycyzms?, a nawet okultyzm [Zob. Hommasckuir 2009e, 212].
Niewatpliwy wplyw na jego duchowe poszukiwania wywarta atmosfera do-
mu rodzinnego, a zwlaszcza zainteresowania matki — dalekiej krewnej Hele-
ny Blawackiej oraz zwolenniczki ideologii Rudolfa Steinera. Do obowiazko-
wych lektur mtodego tworcy zaliczyé nalezy Kabale, prace wspomnianego
Steinera, Blawackiej, Krishnamurti, Leadbeatera, Bohmego, Nietzschego,

5 Jest to bez watpienia wplyw mistycyzmu, ktérym Poptawski sie interesowal. ,,Misty-
cy — pisze Radostaw Czarnecki (...) przecza zasadnosci egzystencji ,,posrednikéw” (insty-
tucjom, biurokracji, hierarchii) kontaktu indywiduum z najwyzszym sacrum” [Czarnec-
ki, online].

6 Kwestie te szczegdlowo omawia Maria Cymborska-Leboda [Zob. Cymborska-Leboda
2014, 497-511].

7 Por. ,(...) Bepa CITUIITKOM 4acTO OOBACHAETCS COMMONOTIYECKOH 3aBUCIMOCTBIO, OHA, He
OKa3bIBAETCSI YUCTHIM CTOSHUEM PEJIUTMO3HOIO CyOBheKTa Iepell pesIuruo3HbiM 00beKToM”
[Bepasies 1932, 23].

8 Dmitrij Tokariew w monografii po$wieconej Poplawskiemu pisze, ze najbardziej praw-
dopodobnym zrédlem wiedzy poety o gnostycyzmie byla ksigzka Eugene de Faye — Gnosti-

ques et gnosticisme. Etude critique des documents du gnosticisme chrétien aux Ile et Ille
stécles, Paris 1925. [Zob. Tokapes 2011, 227].
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Schopenhauera, Hegla, Kanta, Bergsona, czy wreszcie $w. Jana od Krzyza,
Sw. Teresy z Avila, sw. Teresy z Lisieux (od Dziecigtka Jezus), itp.?
Wymienione wyzej systemy religijne i poglady mialy wskazaé poecie
droge do upragnionego, fizycznego kontaktu z Bogiem, zjednoczenia sie
z Nim19. Wykorzystywal on w tym celu réwniez asceze, medytacje, narkotyki
oraz modlitwy. Nie wystarczalo mu bowiem zapewnienie, dogmat o istnieniu
Boga; podobnie, jak $w. Tomasz, chcial Go dotknaé, obcowaé z Nim w spo-
sob bezposredni, namacalny. Pragnal tej bliskosci i pelni mitosci, jakich nie
otrzymal od najblizszych — matki, ukochanej kobiety, przyjaciot. Czy nie
z tego wladnie powodu relacje taczaca czlowieka (dusze) i Boga okresla mia-
nem ,romansu”’, sprowadzajac ja do aktu seksualnego (zjednoczenia plcio-
wego — cookymerne)?!l. Naszym zdaniem, to wynik glebokich studiéw
mistycznych!? oraz ezoterycznych; tego rodzaju paralele obecne sg przeciez
w ramach wymienionego typu mys$lenia, na przykiad w mistyce oblubien-
czej [Zob. Kloczowski 2003, 99-112; 219-241]. Juz w starotestamentowej

9 Doktadny spis tego, co poeta czytal odnajdujemy na kartach jego dziennikéw [Zob. ITo-
mnasckuit 2009e, 153-250].

10 Wtadimir Warszawski podkresla, ze Poptawski nie tylko marzyl o bezposrednim, fi-
zycznym spotkaniu z Bogiem, ale tez gleboko wierzyt w taka mozliwos$é [Zob. Bapmas-
ckuit 1993, 57].

11 (...) MOHACTEIpb, MOJMTBA W OCOGEHHO Kb W €CTh ATbKOB IUIS COBOKYTIICHUS
¢ camuM borom, mpumuem Bor Bcerma myxxuwna, a Oyiia — KEHIINHA, PACKPBIBAIOIIA-
cs1, momHUMaromascs ropbom xk Bory, Bemycy, comamy, Cosmaremo mupa ...” [Ilomras-
ckuit 2009b, 378]. W innym miejscu za$ pisze: ,,CBATOCTb €CTh HUKOMY HE HEOOBICHUMBLE
JIMYHBbIE OTHOIIEHUsI ¢ borom, Hamonobue CynpyKecKoi JTI00BU, B «KAI€CTBO» KOTOPOI HU-
KTO U3BHE NIPOHUKHYTH HE MOXET, & M3BHE «YTO OHU IENaloT, Oyiia ¢ borom mmu myx
¢ xenon?» — «[a Bce To xke camoe»” i dalej: ,(...) nbo s 3HAIO, 9TO y KaxKmOrO, abCo-
JIFOTHO KaXKIIOTO €CTh CBOH HEMOBTOPUMBIN JIMYHLIN 3aroBop ¢ borom, cBou dumsmueckue,
cekcyasbHBIe OTHOLIeHUs ¢ HUM (...)” [Homnasckuit 2009f, 122, 132]. W dziennikach za$
czytamy: ,(...) genoBex GbLI COTBOpEH Kak XeHa Bora, omHaxko Bor 3axoresn mcmbiTarsb
ee BEPHOCTbh, NaTh €l BO3MOXKHOCTH CBOOOIHO ONpeNeNuTh cebs K HEMY, U IIO9TOMY OH
OTHAJINCS OT Hee, IPEKPATHUI C Hell HEIIpeCTaHHOe MO TOT'O IIOJIOBOE CEPIEYHOe OOIIIeHUeE.
W torma Jlronudep ee Hayumin m3aMeHUTH BOry ¢ HIEM, BOCIOIB30BATHCS COBOKYILIEHIEM
He IUIs yTBEPXKIEeHNs JKU3HY, a [yl HaciaxkneHus ero” [B. IMommasckuit 2009g, 320].

12 Por.: ,MUCTUKHE HCHOIB3YIOT MHOXKECTBO OGDA30B U CHMBOJIOB, 4 TAK¥kKe OCOOLIX BbI-
paxkeHU? u HOPM CHEIUATLHON peund, MBITasICh BEIPA3UTH C IIOMOIIBIO SI3BIKA TO, UTO JIe-
KUT 3a ero mpemeiaMu. DPOTUIecKre JIFOO0BHBIE 00pa3bl — MOLENyl, 00bsTHe, BOCIO-
MUHAHUE O BCTPeUe, Naxke CEKCyaJIbHBIA KOHTAKT, — SBIISIOTCS NPEANOYTHTEILHBIMUI
crnoco6aMu BBIPpaXXEHUsI MUCTUYECKOro coro3a” [Makruud, online]. Podobng mysl
odnajdujemy w tekscie znanego rosyjskiego kompozytora Aleksandra Skriabina: ,,Quand
[le Dieu-personne] atteint le plus haut niveau de la montée, et ce temps approche, il com-
muniquera sa béatitude a tout 'organisme. Comme ’homme au moment de I'acte sexuel,
dans la minute de ’extase perd conscience, et tout son organisme dans tous ses points vit
la béatitude, anisi le Dieu-homme, en vivant I’extase, remplira I'univers de beatitude et
allumera 'incendie” [Scriabine 1979].
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Piesni nad piesniami odnajdujemy poréwnanie uczucia kochankéw do rela-
cji duszy z Bogiem, za$ w tekstach $redniowiecznych mistykéw, a zwlaszcza
mistyczek — pisze ojciec Jan Andrzej Ktoczowski, nabieraja one charakteru
sensytywnego, by nie powiedzieé¢ erotycznego (np. u sw. Katarzyny ze Sie-
ny, czy Mechtyldy z Magdeburga) [Por. Kloczowski 2003, 228]. To réwniez
dramatyczne wolanie osamotnionego i nieszczedliwego czlowieka, marzacego
o milosci i intymnej wiezi, a takze, jak sie wydaje, proba zwrdcenia na siebie
uwagi!3. Poplawski (jak sam o sobie my$lal), to bowiem typ zakompleksio-
nego, zamknietego w sobie nadwrazliwca, chowajacego sie za czarnymi oku-
larami, a jednoczesnie muskularny bokser, ktory dla uciechy ttumu urzadza
dzikie awantury, upija sie, a swoim oczytaniem i elokwencja przyémiewa
najwieksze gwiazdy paryskiej bohemy. U znawczyni twérczosci ,,rosyjskiego
Rimbaud” — Hélene Menegaldo rodza sie¢ w zwiazku z tym watpliwosci. Fran-
cuska badaczka stawia pytanie, czy w przypadku Poptawskiego nie mamy
aby do czynienia z ,poza Swietosci”? [Zob. Meneramsmo 2007, 254].

Poeta poswiecal Bogu i modlitwie bardzo wiele czasu, o czym $wiadcza
chociazby jego zapisy w dziennikach:

25.8.21

Pano yrpom mosusics, B 12 B MmasienbKuit ppaniy3ckuit pecropan. Mosmsics
omsiTh. B Tearpe. Pectopan. Pucosasn. Bomnbias pamocts. Beuepom mosiuics
3 pa3za.

26.8.21

Yrpom pucoan Caxaposa. 3y6uoit Bpad ... lomoit ... O6enail B MalEHBKOM
pecropanuuke. Momnumics 2 pasa (...).

27.8.21

ITama yesxkaeT, ckimaabiBaau Belu, ObIT y 6aporecchl. PucoBasn mamy u mobe-
*)aJs 3a Takcu. [loexann, MOJIAJICS mEepen OTXOOOM B Pa3TPOMIIEHOR KOMHATE.
Ipomanucs ¢ 6aporeccoit. Homon, mosmscsa ' [[Tomwmasckuit 2009e, 198].

Jednak, jak sam przyznawal, jego rozmowy z Bogiem byly puste, pozbawio-
ne taski: ,,(...) MemuTupoBan Ha MOKpBIX yiunax u noMa. Orcyrcreue 6r1a-
rogatu. Monursa Bunyctyo’ [[lommasckuin 2009¢, 430-431]; w innym
miejscu: Jlonras 6ecnsiomHasi MOJIMTBA, HAIIOJIOBUHY HAsIBY, HAOJIOBU-
Hy BO cHe (...)” [[Tommasckuit 2009¢, 445]. Modlitwa za$ to laska, mozliwosé
dialogu z Bogiem, przy czym, jak podkresla biskup Jan Szkodon, cztowiek
sam z siebie nie potrafi sie modli¢. Potrzeba dzialania Ducha Swietego, ktéry

13 Por. ,IommaBckuii He M6 IPeGHBATEH He3aMEUEHHBIM UK XK€ ObIThH 6e3pas3iIimIHbIM
s npyrux. EmMy Bcerma HeoOXonmMmo MpuBIIEKaTh BHUMAHIE, IOKOPSTh, 000JIBIIIATE, BHY-
1IaTh BOCTOPT — CJIOBOM, TOPXKeCTBOBATS (...)” [Mereramsmo 2007, 186].

14 Tu i w dalszej czeéci tekstu wyréznienia moje — E. S.
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uzdolni nas do tego, aby z Bogiem rozmawiaé¢ [Zob. Szkodon 2003, 151].
Poptlawskiego tymczasem interesowalta przede wszystkim technika, pozwa-
lajaca mu zrealizowaé spotkanie z Bogiem. W tym celu studiowal pisma
hinduskich mistrzéw oraz chrzedcijanskich mistykéw. Jednak ani asceza, ani
proby wprowadzenia sie w stan ekstazy przy pomocy praktyk kontemplacyj-
nych i narkotykéw nie przyniosty zamierzonego efektu. W prawdziwie chrze-
Scijanskiej modlitwie nie chodzi bowiem o metody — pisze Ojciec Grzegorz
Ginter, gdyz wowczas staje sie ona pusta technika. ,,Najwazniejsze — konty-
nuuje znany jezuita — jest by¢ z Jezusem, tak jak zakochani sg ze soba i czesto
komunikujg sie bez stéw. To zdanie sobie sprawy, ze tak czesto wystarczy
tylko kochajace spojrzenie — moje na Boga i Boga na mnie, tak jak zakocha-
nym wystarczy patrzeé¢ na siebie” [Ginter, online]. Poplawski za$ traktowal
modlitwe tak, jak swoje ¢wiczenia z hantlami; przyréwnywal ja zreszta do
gimnastyki [Zob. Iommasckuit 2009¢, 435]. Nie chodzilo w niej o wielbienie
Bogals, tylko o bezlitosna tresure ciala; no bo jak nazwaé wielogodzinne
wyczerpujace medytacje, wywolujace krwotoki?16 To wszystko, jak réwniez
che¢ upodobnienia sie do swoich ulubionych mistykéw i Chrystusa, poprzez
swiadomy wybér zycia w ubodstwie, rodzi wrazenie, ze poeta pragnal przy-
kué uwage Stwoércy [Zob. Meneramsmo 2007, 215], podobnie jak awantur-
niczym trybem zycia chcial zapewni¢ sobie atrakcyjnosé wsréd znajomych
i przyjaciét. Jego proby kontaktu, komunii z Bogiem, z gory skazane byty
na niepowodzenie, dlatego ze mialy jedynie charakter zewnetrzny (,,Brer-
Huit ackerusMm” [Mereramsno 2007, 252]). Nikolaj Bierdiajew w zwiazku
z tym powie, iz najwieksze nieszczescie Poplawskiego tkwilo w tym, ze nie
poszukiwal prawdy, tylko czegos§ niezwyklego, nadprzyrodzonego [Zob. Bep-
nses 2010, 14]. ,Cearocts — pisze rosyjski mysliciel — ms mero 6bu1a npex-
Ile BCEro HeOOLIKHOBEHHOCTBIO, OHA MMOJIXKHA OBLIIa YBECTU €r0 OT PEaIbHO-
CTH, C KOTOPOIl OH HUKakK He Mor mnpusecTu cebs B coorBercTBre’ [Bep-
nses 2010, 9].

15 Por. ,(...) kazda dobra modlitwa zawiera w sobie wyraznie lub posrednio akt poddania
sie najwyzszemu Panu. Précz tego modlitwa udoskonala wszystkie te akty, gdyz na niej
korzymy sie przed Boskim Majestatem, by Go wielbié i btaga¢ o nowe taski, konieczne
do dalszego postepu w doskonalosci” [Tanquerey 2003, 288].

16 Badaczka twérczosci Poplawskiego pisze: ,JlommaBckuil exeqHEBHO MOJIUIICS, BOCIPHI-
HUMAas MOJIUTBY KaK aCKe3y, O YeM CBUIETEIILCTBYET €r0 MHEBHUK. JIF0GONBITHO, UTO 3TO
[IOXOMIMJIO Y HErO Ha HEKOe CIIOPTHUBHOE 3aHsATHUE; CYyTh 3aKIII0YAIIach B TOM, YTOOBI yIIpaXK-
HEHUsl NOXOMUJIN IO CAMOIO IPEeNeia CUJl, ONHUM CIIOBOM — MOOUBAJIN TPEXKHUI PEKOP.
B roHo11eCK € rOfbI OH IPUYYMIICS MOIUTHCS HECKOIBKO YacOB KPSy, YTO BBI3BIBAJIO CO-
CTOSIHIE UPEe3MEPHOil ciiaboCTH U, KAaK CIENCTBUE, IIIyM B yIlIaX U KPOBOTEUEHUe u3 Hoca”
[Mereransmo 2007, 249).
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Prawdziwy dramat poety rozpoczat sie jednak wowczas, gdy do upra-
gnionego mistycznego mitosnego potaczenia nie doszto — ,6eckoneunsre Mo-
muTBbl 6e3 orBera” [[Tommasckuit 2009¢, 439] / ,HeBpo3, HEBPO3 1 HEBPO3.
Packamennsie mum, nuioMm k iy ¢ borom u ¢ nbsBosioM B MoigaHu bo-
ra (...)” [Homnasckuir 2009¢c, 442]. Nieudana préba zdobycia nieba, czyli
nieurzeczywistniony ,romans” oraz zwigzany z tym bolesny powrdt na zie-
mie (momoii ¢ mebecl”) wywoluja u Poplawskiego duchowy kryzys. Znie-
cierpliwiony!® i zawiedziony!® poeta, zamiast poglebi¢ swoja relacje z Bo-
giem, obraza sie na Niego?0 i czyni Mu wymoéwki: ,KTo 3HAET, CKOIBKO
mue Boe yxe cTomir, CKOIBKO s yXKe JIUIIIIICS u3-3a bora, 94TobbI TIOm KO-
Hen u yumuThest Bora” [[Mommasckuit 2009h, 309]. Za chwile za$ znéw Go
przyzywa, proszac o pomoc: ,['ocmomu, momoru ymmpatoremy” [I[lommas-
ckuii 2009e, 234]. Uzywajac erotycznej semantyki, jaka w odniesieniu do
relacji ze Stwoérca stosuje autor @uaeos, mozna by rzec, ze jego kontakty
z Bogiem sprowadzaly sie do ciaglych ,zdrad” i powrotéw, ktoére odzwier-
ciedlaly wewnetrzny konflikt, toczony w jego duszy. Praktykowany przez
Poptawskiego synkretyzm religijny nie tylko go wzmagal, ale i stopniowo
wypaczal prawdziwy obraz Boga oraz chrzedcijanski ideal $wietosci. Bog —
dotychczasowy obiekt pozadania i tesknoty przybral z czasem oblicze ztego
demiurga, pozbawionego milosierdzia i wspotczucia sedziego, ktéry, obda-
rzywszy czlowieka niewyobrazalnie ciezkim darem wolnoéci i odpowiedzial-
noéci, skrywa sie z powrotem w niebiosach, zostawiajac swoje stworzenie
na pastwe losu w zlowrogiej, pelnej niebezpieczenstw i pokus materialnej
rzeczywistosci:

CrpalluHbIi, yKaCcaIOIIUN, XOJIOMHBIN, IPKUA MUIP BOKPYT: BCe Kak OyOTO Cre-
JIAHO U3 XKejle3a, U3 3aMep3IIIero Kaja, BCe BBIIYMAaHO, BEUIEIIJIEHO Hasmo. Kax-
II0€ YPONCTBO — XKUBOM, XOMAUnii, GECTIONEe3HBIN yIpeK MEe... n Bory [[Tommas-
ckuit 2009¢, 439].

17 To jednoczeénie tytul drugiej powieéci Poptawskiego.

18 Por. ,9T0 KOHBY/ILCHBHOE CTPEMIICHIE K CBITOCTH COCEICTBYET C BEJIMKON HeTepIen-
BOCTBIO, KOTOPAsl BLIABIAETCA ¥ [1OMIaBCKOTO Ha KAXKION CTPAHUIIE MHEBHUKA: OH JKAXKIET
CBATOCTH TEIEPh K€ W/ HUKOTIA U Pa3OpaxkaeTCs, 9TO MIJIOCTh BOXKbs MEIINT SBUTCS
[Mereransmo 2007, 256].

19 Por. ,(...) OH HCIIBLITBIBAET TIOCTOAHHOE pazodapoparue. OH XOTeN 6bI IOCTUTHY Th 3KC-
Ta3a. He mocturas skcrasa, ou Bexur or Bora m morom omsite BO3Bparmaercs ¥k bory”
[Bepases 2010, 10].

20 (...) TeMHbIe, mOJrWe, YIOPHEIE MOIUTBEI 6€3 TOJIKY, OMHOOOGPA3HAS JKBAUKA, YIPEK
Bory, obuna ma Hero. Moxer 6b1Th, Bo3Bpat k ouesunnunoctu rpexa’ [[Tommasckmir 2009¢,

439].
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Co wiecej: poeta — i nie on pierwszy — uwazal, ze to wtasnie Bég, a nie
czltowiek jest odpowiedzialny za zto i jego rozprzestrzenienie sie; oskar-
za Go?2! o to, iz poprzez swij egoistyczny akt stworczy naruszyt pierwot-
ng jednosé i tym samym zainicjowal grzech. Nalezy jednak podkresli¢, iz
Poptawski, obcigzony tradycja mistyczna spod znaku Blawackiej, wyraz-
nie mitologizuje posta¢ Boga i rozpatruje go w kontekscie innych eksta-
tycznych bdéstw mitologicznych, o czym moze Swiadczyé ponizszy fragment
dziennika, w ktérym wspominany akt twérczy przyréwnywany jest do aktu
ekstazy:

(...) Xpucroc miakal, OH IUIAKaJl OT ¢Thima 3a TBopenue, 3a Bora, koTopsii,
OTILSIHEHHBIN JTI000BBI0, Kak [lapuc Ha mupy 60TOB, ONTbIHEHHBIH aMOPO3UEN TPI
poxnernr AQpomuTel, He yUTs MyK, 3aKpBIB [JIa3a Ha MyKu, cka3ail: «lla Gy-
IeT CBeT», — U CBeT OTHENIWICS OT THMBI, Pa3pyIINB IIEPBUYHOE CIIOKONHOE
ue6urTne?? [[Mommasckmit 20091, 345].

Przez to niewatpliwe obwinienie, skierowane pod adresem Najwyzszego,
przeswieca jednak inna pierwotna prawda, ktéra poecie podsuwa gleboka
mistyczna intuicja, mianowicie, ze Bog stworzyl $wiat z nadmiaru mitosci
do czlowieka — ,onbsuenHbBI T0G0BEI” 23. Mimo to, w innym miejscu swo-
jego dziennika pysznie twierdzi, ze bylby o wiele lepszym stwoérca, a jego
dzielo okazaloby sie na pewno piekniejsze:

1 HaBepHOE cremas 6B1 BCEJIEHHYIO TOpasio Kpacusee n ynobree, yem Bor. 3pes-
IIBI HATIP. CIENAas Obl BCeX IBETOB. [lepeBbs ¢ CHHUMHE, (GUOTETOBBIMU I IIIOKO-
JAITHBIME JIUCTHAMA & TAKXKE C WICHAMHU U BIATAJUIIAMY, 9eTI0BEKA CIENAN Obl
C KPBUIbSMHU U T. A. BceneHHAs He OCTPOyMHA U He KOPPEKTHA. 3eMIlsl CKyd-
Ha I HEIPWIMYHA U BCE 3TO [AaXHeT Heyladeil, MUIeTaHTCTBOM, HeBpACTeHUell
u cremkoi (...) [Iommasckuit 1927, online].

Pisarz, w §lad za swoimi gnostyckimi mentorami (Marcjonem, Blawac-
ka), odrzuca Boga na niebiosach, uwazajac Go za zwykly wymysl; oddziela

21 (..) uTo s Mory ckazaTh mpoTus Bora? Ila, mpoTus, n60 Myka mupa riy6oka” [Ilo-
mrasckuit 2009¢, 431].

22 W innym miejscu swego dziennika Poplawski pisze: ,Bor kaxercs MHe HeyIauHH-
KOM, MYYEHUKOM CBOEN JII06BU, KOTOpasi, MONOOHO MOXOTU, 3aCTABISET €ro, BLIHYXKIAET
tBopenTs” [Hommasckuit 2009¢, 431].

23 Por. ,When we see what Christ’s very nature is cruciform — that the exhilarating joy of
Good is to always pour Himself out — we learn something about who we really are as well.
(Mbr BuOUM, 9TO OEHCTBUS U JIMYHOCTH XPUCTA OTHO M TO Xe. Korma Mbl BUAUM, YTO
npupona XpucTa Kpecmoobpasna, 9TO OIbSHSIONIA] PANoCTh bora — Bcerma M3/InBaTh
Cebs1, MBI y3HAEM Takxke, KTO MBI ecTh Ha camoM neste)” [Por. Crowder 2014, 19].
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ztego Boga Starego Testamentu — matego, zazdrosnego bozka?4 od Chrystu-
sa, ktoérego z kolei sprowadza do rangi cierpietnika, dzielacego wraz z czto-
wiekiem okrutny los zgotowany przez méciwego Jehowe: ,Pacmstue, ero
cumbicit. 1. ZKeprsa mist yruienns raesa Warse” [Ilonmasckuit 2009j, 287).
W momentach szczegdlnego zalamania poeta watpi réwniez w mitosé Jezu-
sa, zastanawiajac sie nad tym, czy rzeczywiscie jest tylko niewinng ofiara
Stwoércy, czy moze raczej ktamca, gdyz bedac synem Jahwe, musial uczest-
niczy¢ w procesie kreacji, ktory, jak pamietamy, Poptawski uwazal za zrodto
zta. Jego watpliwosci wypowiada gtowny bohater powiesci i kolejne alter ego
— Anmnosion Besob6pasos:

Pebenok on, tBoit Xpucroc. Ou Otuma He Bumen Hukorma. Emy ero mobpora
Orua 3acnonmwna. Bor on u ckaszam: «9 u Oren onuos (...) Eciu onso, o Xpu-
croc obmaniuk: Ou Mup TBOpwi, OH HeBuHHBIX yOuBaJ, OH KPOKOMUIIOBLIE
CJe3bl MPOJIUBAII, JUIEMepsi ¢ Kocoll B pyke. U ero BuHa ropure Bcex. Ecmu
JKe He OOHO, TO He 3HaJI Hudero o bore, 6o muoro myurie bora 6wut. [Touemy
Oren ero n npenan?® [[Tommasckuin 1996, 372).

W obu przypadkach, o jakich mowa w przytoczonym cytacie, Chry-
stus pozbawiony zostaje swojej prawdziwej natury. Jawi sie jako okrut-
ny demiurg, udajacy przyjaciela ludzi, badZz jako bezgranicznie dobra,
ale bezwolna, staba, strachliwa istota?8, nie znajaca pojecia szczeScia??,

24 QOleg — gléwny bohater powieéci Jomoti ¢ nebec i alter-ego Poplawskiego méwi o Bogu
w sposOb nastepujacy: ,,Oser ayBcTBOBaJ, uTO Bor Goutcs ero, yxacaercs ero xpabpoctu
U JIIOOUT €ro TakKmM, KakK cefiyac, COBCEM IPYTOH, CTPACTHOU U CTPAIITHON, JTIOO0OBBIO, & He
IIOKPOBUTEILCTBEHHOI U MUPHOM, KOTOPOIO OH j1r06ui1 Osiera xeHaTOro, 60ponaToro, mpu-
MUPEHHOTO C KXW3HBIO, TOOPOMYIITHO-MOIIAINBOrO, Ge3omacHoro. Her, Bor cHoBa mro6un
B HeM xpabpela, IeBCTBEHHUKA, acKeTa, Ipopoka, Jlionudepa, kak J0OUT BIAIBIKA Kpa-
CUBEHIINX, TOPAENIINX HEeBYIIEK IIJIEMEHN, IpeNHAaYepTaB UX [JIsl CBOEIO TapeMa, HOJIIO
YIOPHO 6GOpsIChb € UX MeTabU3MIeCKON CTPOITHBOCTHI0. OH Y4yBCTBOBAJ I'PO3HOE, HAIIPS-
JKEHHOe, KaK CTaJlb, 06/1aK0 60KeCTBEHHON PEBHOCTH Hall COO0I0, IIPECIIeNyIOolee ero, Kak
Wspanas B nycreire. Kax mebens npecnenosasn Jlemy, xax Obk jacTtuics Kk EBpore, kak
30710Tas Tyda cryckanack K anae” [[lommasckuit 2009b, 419].

25 B. Tlomnasckuit, Annoaon Bezobpasos. Ilepsviti sapuanm @unasa, [w:] B. Tomras-
ckuit, Heuzdannoe: [Inesnuru, cmamovu, cmuzu, nucbma, cocT. u KommenT. A. Borocmnos-
ckoro u E. Meneransno, Mocksa 1996, c. 372.

26 U gemy Uucyc, HeyueHbId, HU3KOTO IPOMCXOMKICHYS, APOKAIIMA OT CTPAXa, BOMS-

LIUICSE C TIOPOYHbIME, uX HayuutT? (...) Y Mucyca xe cMupenHsle npysbs, kKak u OH cam,
pacTepsIHHEIE, PYTAIOLINeCs, Y2KACAIOIINECs, Iy TAIOIINecs, HO... — coOIa3H! — He CTHIOs-
LI[IeCsT CBOMX CTPalaHuil, Komatoruecs B HuX (...) Ipysbs Nucyca (...) Bcerna moGusaemst,
CTaBJIEHbI B HEJIOBKOE IIOJIOXKEHIE, IIPEPBIBAEMBI, JIMIIIAEMbI [0JI0Ca, 3aIyruBaeMsl, u Cam
Nucyc Taxoit xe 66wt uacto” [[lommasckuit 2009s, 427].

27 W60 Ou (Chrystus — E. S.) mo6ut, Ho u O He 3HaeT, uTO Takoe cuacTbe, u OH

He 3HAET, YeMy HayduThb TexX, KTo K Hemy o6paliaroTcs ... oGIUBasCh CII€3aMU, TOJIBKO
yremuTs ...” [[Tonmasckuit 2009¢, 432].
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ktorej rola ogranicza sie do wspolczucia. ,,Gnostycka pokusa” (,rmoctu-
yeckoe uckymenue” ) [Meneransmo 2007, 240] przywodzi poete w §lepy za-
ulek. Stad nie ma juz wyjscia, a wladciwie jest tylko jedno — $mieré, przy
czym $mieré wieczna, bez nadziei na zmartwychwstanie, gdyz, jak przy-
znaje Menegaldo, Poptawskiemu obca jest Tajemnica Krzyza [Zob. Me-
merasnbno 2007, 232]. Dostrzega w nim jedynie cierpienie, zapominajac
o tym, ze jego konsekwencjg i darem jest zbawienie. Lada Syrowatko za$
stwierdza:

Ilnsa mero bnaras Bects — He B ToM, uTO Bor Bockpec, a B TOM, 4TO yMmep,
CTaJ MEPTBBLIM CPEOU MEPTBBIX U3 JIIOOBH—KAJOCTH K YKUBBIM, UYTOOBLI KUBLIE
MOTJIH JIIo0uTh U XKajeTh ero. CmepThio Bora uesoBek OGYHTYIOIIUI HAaBCErma
¢ aum npumMuper [CeiposaTko 2004, 175].

Autor @aazos, podobnie jak jego ogotocony z boskoéci, unizony i ume-
czony Chrystus, nie potrafit czerpaé¢ radosci z zycia, nie umial sie nim cie-
szy¢: ;Huuro, GykBasbuo HuaTo Mens ze panyer” [[Tommasckuit 2009s, 431].
Dlatego, analogicznie jak jego wielki poprzednik — piewca $mierci i bogobur-
ca — Fiodor Sotogub, swojg nieodtaczna towarzyszka i muza uczynit wtasnie
$mieré, ktorg postrzegal jako wybawienie i szczescie:

Tol ¢ AYHBL MHE 2080DPUWD O CUACTILE.
Cuacmve — cmepmp?8

Pani z biata kosa nie przyniosta jednak pocieszenia zadnemu ze swoich wiel-
bicieli. Pozbawiajac sie zasady i zrédla zycia, jaka jest Bog, mogli juz tylko
na nia czeka¢. Wydaje sie, ze zaréwno Poplawski, jak i Sotogub [Como-
ry6 1997, 576] ostatecznie zdali sobie sprawe z tego, iz ich droga okazala
sie¢ mylna. ,Rosyjski Rimbaud” na rok przed $miercia w swoim dzienniku
zapisuje slowa zdajace sie to po$wiadczac:

TeI CTAIIIKOM TIOBEPUIT B MEIUTAIINIO, B JKEJIE3HYIO JIally rpyboro mnenaubs. T
3a3HasCcs B bore, n BOT pacmiara — HOTHAS TOTEPS XKW3HU, U BAPYT TPOCHITA-
fommiicsa B cepaue roisoc: «IIytu 6e3 Bossparas. [[lomrasckuit 2009s, 439]

Reasumujac, Poptawski stal si¢ ofiara wlasnych dazen do swigtosci [Bep-

nses 2010, 9], zas jego ,romans z Bogiem” przerodzil sie w ,dramat z Bo-
giem”. 7 kolei $mieré, ktérg wystawial, tak mocno sie¢ z nim ,zzyta”, ze

28 B. Iomnasckuit, Mucmuueckoe pondo I (Paaeu) [[lommasckmit 2009a, 190].



DRAMAT POETY, CZYLI BORYSA POPLAWSKIEGO ,ZMAGANIA Z BOGIEM” 105

przyszia zdecydowanie za wczesnie, przybierajac postaé¢ narkotycznego snu,
btogiego snu, o jakim marzyt:

Cnamp. Yenwymov. Kak cmpawmno 00unokumM.
A ne 6 cuaax. OmToxncy 60 CHbl.
Ocmaeagio mom Mmup *#eecmorum,

Sprum, xcadnvim, 2pyébim, ocmasbHbimZd
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THE POET’S DRAMA - BORIS POPLAVSKIJ'S “STRUGGLING WITH GOD”
SUMMARY

The foregoing article constitutes an attempt at analyzing the principal idea
of Boris Poplavskij’s artistic output, i.e. the so-called “romance with God”. The
subject of our scientific investigations is mainly the contents of that talented poet’s
diaries, as well as of his critical articles and letters, on the basis of which we tried to
outline the spiritual silhouette of the author of ®@aaeu (Flags), showing his attitude
to God and religion.

Analysis of the listed sources revealed the poet’s internal — spiritual and exi-
stential drama, mainly resulting from his religious syncretism (the Orthodox faith,
esotericism, mysticism). It was established that the writer, after his Gnostic men-
tors, rejects the principle of the good God, who, in his consciousness undergoes
a sort of involution — transferring from the object of desire into a bad demiurge,
responsible for the evil and its spreading around the world.



