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Zajecie latem 1944 r. przez Armie Czerwong ziem bialoruskich ozna-
czato odbudowe paristwowosci sowieckiej po okresie okupacji lat 1941-1944.
Wzmocniony odnoszonymi sukcesami w wojnie z Niemcami nazistowskim,
Zwiazek Sowiecki posiadal pelng legitymizacje wladzy. Zgodnie z ustale-
niami w Teheranie, ktére z kolei potwierdzone zostaly w lutym 1945 r.
w Jalcie, zajete po 17 wrze$nia 1939 r. ziemie pétnocno-wschodnie II Rzeczy-
pospolitej, pozostawaly w sktadzie Bialoruskiej Socjalistycznej Republiki So-
wieckiej!. Wyjatek stanowila Bialostocczyzna, ktéra weszta w sktad powsta-
jacego po 1944 roku panstwa polskiego.

Koniec lat 40. XX wieku na Biatorusi, podobnie jak i w calym bloku ko-
munistycznym, charakteryzowat si¢ wzmozonymi represjami politycznymi.
Wszystkie dziedziny zycia podlegaly panistwowej cenzurze? Réwniez kon-
struowany przekaz historyczny miat radykalng forme. Kluczowym zagadnie-
niem z historii najnowszej w tworzonej polityce historycznej stala sie¢ kwestia
pamieci o walce i zwyciestwie w Wielkiej Wojnie OjczyZnianej. Podwaliny
pod przyszte muzeum wojny w Mirisku potozone zostaly jeszcze w cza-
sie okupacji, we wrzesniu 1943 r., a oficjalne otwarcie nastgpilo 7 listopada

M. Gnatowski, Bialostockie Zgrupowanie Partyzanckie, Bialystok 1994, s. 80-226.

2 IL Pesicpman, H3 ucmopuu pycckotl, cosemckoil u nocmeosemckoii yensypol (Frasa wiecmas —
Hac svipacmun Cmanun... Bmopasa nonosura 1940-x — nauano 1950-x 2000e), s. 8, http: //www.
gumer.info/bibliotek_Buks/History/reifm/17.php [04.04.2016].
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1944 1.3 W przygotowanej ekspozycji podkreslano sukces calego spoteczen-
stwa, nie wskazujac jednak nadmiernie roli poszczegélnych oséb. W mysl
obowigzujacego po 1945 r. przekazu informacyjnego, nawet gdy poszcze-
g6lni dowddcy czy Zotnierze dokonywali bohaterskich czynéw, to i tak jedy-
nie wykonywali rozkazy nieomylnego naczelnego wodza — J6zefa Stalina*.
Rola i znaczenie przywdédcy parnistwa sowieckiego musiaty by¢ podkreslane
na kazdym kroku, a wraz z uplywem lat od zakoniczenia dzialann wojennych
przybieraly na sile. Pozwalato to coraz silniej mitologizowa¢ obraz wojny
i role samego Stalina®. Jego osobisty wkiad w ostateczne zwyciestwo rést
wprost proporcjonalnie do rozwijajagcego sie kultu®. Artykuly zamieszczane
w prasie na poczatku lat 50. XX w. nie pozostawialy zadnych ztudzen, kto byt
faktycznym ojcem sukcesu’. Wedlug podobnego schematu budowane byly
wszystkie opisy Wielkiej Wojny OjczyZnianej. Starano si¢ nie eksponowaé
daty 22 czerwca 1941 r., a poczatkiem podjecia faktycznych dziatan, ktére
ostatecznie doprowadzily do zwyciestwa bylo pierwsze radiowe przemoéwie-
nie Stalina z 3 lipca 1941 r. Stato si¢ ono symbolicznym poczatkiem péz-
niejszego sukcesu militarnego®. W opisie czaséw wojny Biatoru$ byla przed-
stawiana jako nierozerwalna i wiernie trwajgca przy Stalinie czes¢ Zwigzku
Sowieckiego. Sam Biatorusin w propagandowym przekazie mégt byé¢ albo
zolnierzem Armii Czerwonej, albo partyzantem?®.

W tak konstruowanym obrazie wojny wysitek poszczegélnych obywa-
teli miat wtérne znaczenie, liczyt si¢ caly kolektyw i jedyny, faktyczny przy-
woédcal®. W tych opisach Stalin byt przedstawiany spolfeczeristwu nie jako
czlowiek z krwi i koéci, lecz jako Zywe uciele$nienie komunizmu w jego
najdoskonalszej postaci. Wszystkie sukcesy Zwigzku Sowieckiego mialy jed-

3 A. Laniewski, O czym pamigta Biatorus? Katalog biatoruskiej pamieci, [w:] Pamigé imperiow
w Europie Wschodniej. Teoretyczne konteksty i poréwnania, red. A. Nowak, M. Wojnar, Krakéw
2015, s. 262; D. R. Marples, ‘Our Glorious Past’. Lukashenka’s Belarus and the Great Patriotic
War, Stuttgart 2014, s. 271.

4 A Lastouski, R. Khandozhko, I. Sklokina, Rethinking the Soviet Memory of ,Great Patriotic
War” from the Local Perspective Stalinism and the Thaw, 1943-1965, Kharkiv 2012, s. 57.

5 G. Popow, O Wojnie Ojczyznianej 1941-1945, Warszawa 2005, s. 114.

6 T. Bopatoros, Oxma6pe. Cmanun. ITobeda. Kynom to6inees 8 npocmparcmee namsmu, Mocksa
2010, s. 172-180.

7 ,I'poaneHckast nmpasaa” 3 VII 1951, nr 130.

8, Coserckast Beaopyceust” 9 IX 1951, nr 181; P. Ainansp, Ticmopuiki i jjnada. Hayvismeopuo
npayac i eicmapeiunag nanimoeika i benapyci XIX—-XX cm., Minck 2005, s. 349-356.

9 K. Slepyan, Partyzanci Stalina. Radziecki ruch oporu w czasie II wojny Swiatowej, Poznan 2008,
s. 345.

10, I'poanenckas mpasaa” 9 V 1951, nr 91.
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nego autora. Wszechobecny kult ,wodza” wspieral konformizm, zaktada-
jacy jednolito$¢ postaw i myslenia. Inni dzialacze rewolucyjni czy komuni-
styczni, cho¢ byli takze przypominani obywatelom, to jednak nie mogli réw-
na¢ sie z rolg Stalina w dziejach ludzkosci'l. Zwyciestwo w wojnie stalo sie
oznaka najwiekszego geniuszu wodza, spychajaca na dalszy plan wszyst-
kie inne wcze$niejsze osiggniecia Zwigzku Sowieckiego. Tak konstruowany
przekaz najnowszej historii mial przygotowywac obywateli do ewentualnych
przyszlych wyzwan wojennych. W prasie ukazywaly sie wytyczne dla pro-
wadzacych kursy polityczne, jak nalezy opowiadaé o Wielkiej Wojnie Ojczyz-
nianej'2. Nowym zagrozeniem byt ,,imperializm amerykanski”, ktéremu po-
dobnie jak w przypadku nazizmu, mog} sie przeciwstawi¢ jedynie Zwigzek
Sowiecki ze Stalinem na czele.

Zaczynajacy sie zimnowojenny konflikt pomiedzy Zwigzkiem Sowiec-
kim a Stanami Zjednoczonymi i Wielka Brytanig, w opisach historycznych do-
tyczacych Wielkiej Wojny OjczyZnianej, skutkowat pomniejszaniem lub wrecz
pomijaniem wkladu niedawnych sojusznikéw w zwyciestwo nad Niemcami
nazistowskimi. Dowolnie manipulowano faktami, np. pomijajac role Wiel-
kiej Brytanii i Stanéw Zjednoczonych w pomocy militarnej w najtrudniej-
szych momentach dla Zwigzku Sowieckiego w latach 1941 i 1942. Nato-
miast sam sojusz tych panstw ze Zwigzkiem Sowieckim mial by¢ jedy-
nie wymuszony dzialaniem taktycznym spowodowanym warunkami, w ja-
kich znalazly sie paristwa kapitalistyczne w czasie walki z Niemcami nazi-
stowskimi. W praktyce nie chcialy one pomaga¢ Zwigzkowi Sowieckiemu,
czego najlepszym przykladem miato by¢ zwlekanie z otwarciem frontu
na zachodzies.

Nachalnemu oddziatywaniu systemu sowieckiego poddana zostata cata
ludnosé¢. Ustréj totalitarny wymagat od swoich obywateli bezwarunkowego
postuszenistwa gloszonym hastom i zasadom, zmuszajac ich tym samym do
aktywnego wspierania poczynan panstwa. Gloryfikacji sily Zwigzku Sowiec-
kiego i osoby Stalina w latach wojny stuzyly swieta paristwowe!4.

Zachodzace zmiany w zyciu politycznym w Zwigzku Sowieckim po
1953 roku znalazly swoje odbicie réwniez na obszarze republiki biatoruskiej.
Niepowodzeniem zakoniczyla sie krétka préba biatorutenizacji aparatu par-

11 Binmebeki pabounr” 2 11949, nr 2; ,Coserckast beaopycemst” 3 VI 1951, nr 111; 12 VI 1951,
nr 117.

12 Bine6cki paboust” 18 1 1949, nr 13.
13 T'poanenckast mpasaa” 9 V 1951, nr 91.
14 Narodowe Archiwum Republiki Biatorus w Minsku, sygn. f. 4p., 0. 81, d. 81, k. 222.
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tyjnego podjeta po Smierci Stalina, a wspierana przez L. Berie!>. Miej-
scowa nomenklatura nie widziata potrzeby wprowadzania istotnych zmian¢.
Po 1953 r. radykalnemu zmniejszeniu ulegly represje polityczne, a po 1956
znaczna cze$¢ oséb zestanych do fagréw w czasach stalinowskich mogta po-
wrdéci¢ do republiki. Dotychczasowa ideologia komunistyczna, oparta na glo-
ryfikacji osoby Stalina, zostala czeSciowo przebudowana. Nowy kierunek
przemian wyznaczyt XX Zjazd Komunistycznej Partii Zwigzku Sowieckiego,
na ktérym to dokonano krytyki kultu osoby Stalina. Chruszczow i nowe
kierownictwo partii oskarzylo Stalina i Berie o odejscie od historycznych
zalozeni ideologii komunistycznej reprezentowanych przez Lenina. Za ma-
sowe represje wing zostal obarczony gtéwnie Beria, a Stalinowi zarzucono
nadmierne eksponowanie swojej roli w zachodzacych przemianach. W doko-
nanych przewarto$ciowaniach, wyjasniano obywatelem, m.in. iz najwiekszy
sukces militarny, na bazie ktérego budowano ide¢ narodu sowieckiego, czyli
zwyciestwo w Wielkiej Wojnie OjczyZnianej, mozliwy byt nie dlatego, ze do-
wodzit Stalin, ale dlatego, ze zmuszony byl w rzeczywistosci dzieli¢ sie swoja
odpowiedzialnoscia. Byt to zatem triumf calej partii, a nie jednego cztowieka.
W referacie wygloszonym na XX zjezdzie partii starano si¢ réowniez wyjasni¢,
dlaczego nikt w szeregach partii nie reagowal wczesniej na naduzycia wta-
dzy. Jako argument podawano, iz nar6d w 6éwczesnej rzeczywistoéci mogt
odebra¢ krytyke Stalina jako atak na cale paristwo!”. W stosowanej retoryce
pomijano fakt, iz sami pomystodawcy nowego kursu partii byli najblizszymi
wspoélpracownikami Stalina.

Konsekwencja zmian politycznych byta korekta wizji najnowszej historii.
Z miast, muzeéw, budynkéw partyjnych i szkét znikaly wszystkie oznaki
zwigzane ze Stalinem. Jego osoba zostala zmarginalizowana w dziejach
Zwigzku Sowieckiego. W my$l sowieckich zasad, sprawdzonych juz na in-
nych przyktadach, nie tyle krytykowano czy opisywano na nowo role przy-
wodcy, ile zaczeto pomijaé jego osobe. Jednoczesnie nie podwazano dotych-
czasowych zalozeni ideologii komunistycznej. W dalszym ciggu moralnos¢
komunistyczna, cho¢ lekko nadszarpnieta przez dziatania Stalina, pozosta-
wala najwyzsza formg wrazliwosci czlowieka, przeciwstawiang nagannej mo-
ralnodci burzuazyjnej's.

15 8. Toké¢, Czynniki wplywajgce na rozwdj swiadomosci narodowej Biatorusinéw Grodzieriskich w la-
tach 1939-1956, ,Studia Bialorutenistyczne” 2011, nr 5, s. 115.

16 T. Gawin, O bycie Polakiem. Polacy w Biatoruskiej Socjalistycznej Republice Sowieckiej 1944-1991,
Grodno-Bialystok 2013, s. 339.

17 Coserckast Beaopyccus” 3 VII 1956, nr 152.
18, I'poanenckas mpasaa” 4 11957, nr 2.
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W prowadzonej polityce historycznej przebudowania wymagat obraz
czas6w bezposrednio zwigzanych z okresem rzgdéw Stalina. Czas represji
wyjaéniano jako okres wypaczen i bledéw w odejsciu od czystej idei Le-
nina. W publikacjach ksigzkowych czas ten byt zbywany jednym lub dwoma
okraglymi zdaniami. Inaczej natomiast nalezato podej$¢ do jednego z histo-
rycznych filaréw istnienia Zwigzku Sowieckiego, jakim byl okres Wielkiej
Wojny OjczyZnianej. Nalezalo wytworzyé nowq narracje historyczng. ,Wy-
facznie stalinowski mit wojny zostal zastgpiony bardziej inkluzyjng wersja,
ktéra odpowiadata wysitkom Nikity Chruszczowa zmierzajacych do pozy-
skania poparcia mas przy jednoczesnym utrzymaniu catkowitej kontroli pani-
stwa”1%. W 1956 r. pogubieni w wyniku zachodzacych zmian dziennikarze
nie wiedzieli jak nalezy pisa¢ o wielkim zwyciestwie. W gtéwnym biatoru-
skim dzienniku partyjnym , Sowietskaja Bietorussija”, z okazji 9 maja uka-
zal sie jedynie krétki artykut zatytulowany ,Komunistyczna Partia Zwigzku
Sowieckiego — twoérca zwyciestwa narodu sowieckiego w Wielkiej Wojnie
Ojczyznianej” 2.

Nowymi bohaterami sta¢ sie¢ mieli zwykli zolnierze jako osoby oddane
idei komunistycznej i rozkazom partii. W filmach wyprodukowanych w tym
okresie, méwiagcych o Wielkiej Wojnie Ojczyznianej podkreslano ofiarnosé
narodu i poszczeg6lnych Zotnierzy. Do sztandarowych dziet tamtego okresu
zaliczy¢ mozna nastepujace tytuly krélujagce w kinach Bialorusi: , NieSmier-
telny garnizon” (1956), ,Zolnierze” (1956), »Lecg zurawie” (1957), ,Opowies¢
o zokierzu” (1959) czy ,Przeznaczenie czlowieka” (1959). Wzorem do na-
sladowania dla dzieci i mtodziezy stala si¢, polegta w styczniu 1944 r., mlo-
dziutka Zinaida Portnowa, ktérej w 1958 r. najwyzsze wladze przyznaly tytut
Bohatera Zwigzku Sowieckiego?!.

Najlepszym przykltadem przemian zachodzacych na Bialorusi po 1956 r.
stal si¢ mit obroficow Twierdzy Brzes¢. O walkach o Twierdze Brzes¢ i jej
obroricach, w Zwigzku Sowieckim po zakoniczeniu dziataii zbrojnych nie-
wiele bylo wiadomo az do 1956 r. Nikt nie wspominatl polegtych Zoinie-
rzy. W wydanej w 1951 r. Wielkiej Sowieckiej Encyklopedii nie bylo nawet
wzmianki o walkach o twierdze??. W powojennych czasach stalinowskich
wspominanie kleski 1941 r. bylo niewskazane, nalezalo eksponowa¢ suk-
cesy lat pézniejszych. O zolnierzach walczacych w czerwcu 1941 r. w obro-

19 K. Slepyan, dz. cyt., s. 357.

20, Coserckast Beaopyccus” 5 V 1956, nr 103.

21 FOnvie 2epou Benuxoti Omeuecmesenoil otinet, cocT. A. Komesap, Munck 2012, s. 19.
22 B. Bewanos, Bpecmckag kpenocms, Musck 2005, s. 133.
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nie Twierdzy Brzes¢ w pelni przypomniano sobie dopiero w okresie prze-
mian. W prasie zaczely ukazywac si¢ informacje przypominajgce historie
Twierdzy?3. Informowano o pracach nad ksigzkg chwalgca bohaterska po-
stawe obronicéw 24, Zainicjowano badania naukowe. Twierdze i jej obroficow
zaczeto wykorzystywaé do budowy nowej historii Wielkiej Wojny Ojczyz-
nianej i eksponowania ofiarno$¢ obywateli. Po 1956 r., aby ostabi¢ osobi-
st role Stalina w zwyciestwie nad nazizmem, nalezato zbudowa¢ opowies¢
o ofiarnosci zotnierzy, walczacych do korica pomimo ponoszonych w 1941 r.
klesk. Obroricy Twierdzy Brzes¢ nadawali sie do tej roli znakomicie. Na-
lezato ich poswiecenie tylko odpowiednio nagloéni¢ i zaakcentowac?. Naj-
wyzsze wladze republiki biatoruskiej w latach 60. i 70. XX w. bardzo ak-
tywnie zaangazowaly si¢ w te dziatania. Przy nakladzie olbrzymich $rod-
kéw finansowych zbudowano monumentalny kompleks muzealny. Ruszyla
machina propagandowa. W czasach sowieckich (8 maja 1965 r.) Twierdza
Brze$¢ otrzymata najbardziej zaszczytne miano — bohatera?. Wczeéniej uho-
norowany zostal tak tylko Leningrad, Stalingrad, Sewastopol i Odessa. O wal-
kach pisano powiesci, wystawiano sztuki, robiono filmy. Podkreslano ofiar-
noé¢ mlodych zoinierzy. Na terenie twierdzy zbudowano muzeum. Pod ko-
niec lat 60. XX w. powstal projekt monumentalnego pomnika. Centralnym
punktem olbrzymiego zaloZenia artystycznego otwartego w 1971 r. byta im-
ponujacych rozmiaréw wylana z betonu rzeZba rannego Zolnierza. Wysoka
na kilka pieter bryta z wykrzywiong od bélu twarza rannego Zotnierza ro-
bi¢ miata przytlaczajgce wrazenie. Obowigzkowym elementem byt réwniez
wieczny ogier.

Na efekty podjetych dziatari nie trzeba bylo dlugo czekaé. Obroricy
Twierdzy Brzes¢ stali sie symbolem upamietniajgcym date 22 czerwca 1941 r.
- poczatek wojny niemiecko-sowieckiej?. To tutaj odbywaly sie uroczysto-
Sci patriotyczne, nowe roczniki poborowych skiadaly przysiege. Najlepsi
uczniowie szkoét brzeskich zaciggali honorowg warte przy wiecznym ogniu.
W ramy ogdlnorepublikariskiego projektu upamietnienia Wielkiej Wojny Oj-

23, Coserckast Beaopyccus” 7 X 1956, nr 235; ,3apa” 12 IV 1959, nr 73.

24 Coserckas beaopyccusa” 25 XI 1956, nr 275.

25 K. Tanusp, A. Iawkosiu, ,[epaism, mpazism, myoxcHacys”. Myseil abaporer Bepacyeiickaii
kpanacyi, ,,Arche” 2013, nr 2, s. 45.

26 D. Marples, P. Rudling, War and memory in Belarus: The annexation of the western borderlands
and the myth of the Brest Fortress, 1939-1941, ,Bialoruskie Zeszyty Historyczne” 2009, nr 32,
s. 240.

27 Zob. wiecej: A. Kanranaaaze, Anu 8 Bpecmckoii xpenocmu, Tébuamen 1964; C. CmupHOB,
Bpecmcxas kpenocmv, Mumck 1970; M. XameTos, Bpecmckas kpenocmo-2epoii, Mumck 1988.
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czyznianej wpisywat sie takze odsloniety w 1969 r. pod Minskiem pomnik
— Kurhan Chwaty?8. Réwniez w innych miejscowosciach licznie powstawaly
pomniki zwigzane z Wielkg Wojng Ojczyzniang, m.in. w 1963 r. w Wiel-
kim Troscieficu — monument upamietniajacy ofiary zbrodni nazistowskich,
w 1966 w Orszy — pomnik Katiuszy, w 1966 w Lidzie i w 1969 w Grod-
nie — Kurhan Chwaly, a w 1972 w Kareliczach — pomnik upamietniajacy
sowieckich Zolnierzy i partyzantéw?’. Liczne obeliski ukazywaé¢ miaty po-
$wiecenie narodu biatoruskiego i wkiad w zwyciestwo nad Niemcami nazi-
stowskimi 0.

Zgodnie z wytycznymi wladz, coraz mocniej w prowadzonej polityce
historycznej eksponowano dzialalno$¢ partyzantki sowieckiej3!. We wsiach,
lasach powstaly pomniki upamietniajace dziatalnos$é poszczegélnych oddzia-
t6w. Dowddcy stawali sie lokalnymi bohaterami. Sowiecki ruch partyzancki
w latach Wielkiej Wojny OjczyZnianej szybko stat si¢ waznym elementem
biatoruskiego dziedzictwa. Byl kontynuacja ludowych zrywéw: antynapo-
leoniskiego w 1812 r. i antypolskiego z lat 1919-1925. Mial podkreslaé¢ wier-
noé¢ mieszkanicow Biatorusi idei komunistycznej nawet w najtrudniejszych
czasach32. Cate spoleczeristwo niezachwianie stalo przy Zwigzku Sowieckim,
a jedynie pojedyncze, zdegenerowane jednostki wspétpracowaly z Niem-
cami nazistowskimi. Negatywnie oceniana byta dzialalno$¢ Armii Krajowe;.
Formagja ta jednoznacznie traktowana byta jako wroga organizacja, a opis
jej roli byt catkowicie przeinaczany. Zgodnie z przekazem propagandowym
jedynymi sitami walczacymi z Niemcami byli partyzanci wierni Moskwie.
Im poswiecane byly pomniki, muzea, ksigzki, filmy. Zgodnie z zaleceniami
wladz, Bialorus stata si¢ republikg partyzancka. W wytworzonym micie ,,par-
tyzanci walczyli o zachowanie systemu radzieckiego ze wszystkim, z czym
sie wigzal, w tym czolowa pozycja partii komunistycznej i kolchozami. Par-
tyzanci byli zatem przedstawiani na terenach okupowanych jako polityczna
i spoleczna opoka, ktérg nazistowski przyplyw mogt ogarngé, ale nie byt
w stanie rozmy¢ ani obali¢”33. Partyzant bialoruski byt najwiekszym biatoru-

28 Q. Ierposekast, Bexopyccus. He omdadum ITo6edy!, [w:] Hacrednuxu IToGedv u nopasicenus.
Bmopasg muposas eoiina 6 ucmopuueckoti norumuxe cmpan CHI u EC, Mocksa 2015, s. 125.

29 70 nem Benukoii ITo6edvi. Kapma namamuoix mecm Benukoii OmeuecmeenHoil 80ilHvi, peA.
W. IlInaar, Musack 2015.

30, Bine6cki paboust” 13 IX 1967, nr 183.

31 D. R. Marples, ‘Our Glorious Past’. Lukashenka’s Belarus and the Great Patriotic War, Stuttgart
2014, s. 103.

32 T'poamerckast mpasaa” 13 IX 1957, nr 181.
33 K. Slepyan, dz. cyt., s. 358.
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skim wkladem w obrone parnstwa i budowe komunizmu w latach Wielkiej
Wojny Ojczyznianej®*. Poprzez odpowiednio konstruowany przekaz histo-
ryczny, udalo sie¢ Biatorusi, w przeciwienistwie np. do Litwy czy Ukrainy,
zdja¢ z siebie odium wspélpracy z okupantem niemieckim. Stworzony obraz
nie mogt by¢ przez nikogo podwazany. Nawet uwagi samych uczestnikéw
ruchu oporu, zglaszajacych zastrzezenia, co do konstrukcji obrazu walk, byty
przez wladze odrzucane?.

O poswieceniu spoteczeristwa bialoruskiego swiadczy¢ miaty réwniez
ofiary poniesione w czasie pacyfikacji wiosek przez Niemcéw. Symbolem
stata si¢ wie§ Chatyn niedaleko Minska, gdzie w lipcu 1969 r. otwarty zo-
stal wielki kompleks memorialny%. Zespot wybitnych architektow (J. Gra-
bow, W. Zankowicz i L. Lewin) w przejmujacy sposéb upamietnit nie tylko
ofiare tej konkretnej wioski, ale wszystkich miejsc pacyfikacji na terenie Biato-
rusi. Kompozycja w stylu koficowki lat 60. XX w., taczyta beton z otaczajaca
zielenig laséw. Miejsce kazdej spalonej chaty zaznaczone zostalo oddziel-
nym dzwonem, po kolei wybijajacym dzwiek co pét minuty. Projektantom
udalo sie w przejmujacy sposéb oddac tragizm lat wojny¥. Oczywiscie, przy
wyborze tego miejsca nie mozna wykluczy¢ rowniez faktu, iz wskazujac
miejscowos¢ o nazwie Chatyn jako symbol zbrodni nazistowskich, chciano
zatrze¢ jednocze$nie pamie¢ o zbrodni NKWD na polskich oficerach w Ka-
tyniu na stosunkowo nieodleglej Smolenszczyznie. Wydaje sig, ze zbieznos¢
nazw nie byla przypadkowa3.

Podobnie jak w przypadku akcji zwigzanych z wydarzeniami rewo-
lucji pazdziernikowej, takze w ramach dziataii propagandowych dotycza-
cych pamieci o Wielkiej Wojnie OjczyZnianej, objete zostalo cate spoteczen-
stwo. Rozbudowywano lokalng sie¢ muzeéw i izb pamieci®. Wyswietlano
cykle sowieckich filméw fabularnych po$wieconych tematyce historycznej,
glownie zwigzanych z Wielka Wojna OjczyZniang*’. Wielka popularnoscia

34 M. Urban, An algebra of Soviet Power. Elite circulation in the Belorussian Republic 19661986,
Cambridge 2008, s. 14.

35 K. Slepyan, dz. cyt., s. 360-363.

36 Q. [lerposckasi, dz. cyt., s. 125.

37 Xamovino. Memopuanorviil komniekc (broszura informacyjna), pea. I'. Haymerxo, Murck
2013.

38 T. Kruczkowski, Polacy na Biatorusi na tle historii i wspélczesnosci, Stonim 2003, s. 133; A. La-
niewski, dz. cyt., s. 262; P. A. Rudling, The Khatyn Massacre in Belorussia. A Historical Con-
troversy Revisited, ,Holocaust and Genocode Studies” 2012, vol. 26, s. 29-45.

39 A. T'yxanoycxi, Mysei Bexapyci (1941-1991), Mirck 2004.

40 Cosercxast Beaopyccus” 27 IV 1965, nr 98.
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cieszyly sie takie produkgcje, jak: ,Czyste niebo” (1961), ,Ojciec zomnierza”
(1964) czy ,Komisarz” (1967). Na przetomie lat 60. i 70. XX w. wyprodu-
kowane zostaly na Bialorusi cale serie filméw dokumentalnych ukazujgcych
ofiarno$¢ spoteczeristwa w latach wojny, m.in. ,Generat puszcza”, ,Jeszcze
plonie Chatyn”, ,,Pomniki nie milkng” czy ,30 lat Zwyciestwa”. Wielkg pro-
dukcjg byt film dokumentalny ,Biografia mojej republiki”4!. Prowadzono
prelekcje w zakladach pracy, gdzie takze poruszana byla tematyka histo-
ryczna*?. Pamie¢ o Wielkiej Wojnie OjczyZnianej przypominaé miata o po-
trzebie cigglego poswiecania sie panistwu sowieckiemu i jednoczeénie utrzy-
mywala stan napiecia spowodowany zagrozeniem potencjalnym konfliktem
ze Stanami Zjednoczonymi.

Caly system edukacji, takze tej historycznej, podporzadkowany zostat
naczelnemu celowi — budowie narodu sowieckiego. Podreczniki szkolne
przeznaczone do nauczania historii w swoim przekazie eksponowatly jed-
noé¢ wspoélnoty, opartej na rosyjskim dziedzictwie®3. Zapoczatkowany jesz-
cze przed wojng proces tworzenia narodu sowieckiego zdawat sie w pelni
ziszcza¢ w latach 60. i 70. XX w. Zgodnie z wytycznymi metodologicz-
nymi zasadniczy przekaz o przeszlosci sktada¢ sie¢ winien z: opisania zy-
cia i dziatalnosci Marksa, Engelsa i Lenina, drogi narodu do komuni-
zmu, klasowej walki robotnikéw i chiopéw, z historii dziatart wojennych
ze szczegblnym uwzglednieniem Wielkiej Wojny OjczyZnianej, z opisu
walki antyreligijnej oraz innych wybranych elementéw zwigzanych z kul-
turg i rozwojem wspoélczesnego Swiata, podkreslajacych stuszno$¢ wyboru
przemian komunistycznych#. W przygotowanych scenariuszach zaje¢ szkol-
nych jako najlepszy przyklad stuzby socjalistycznej ojczyznie, podawano
osoby, ktére w czasie Wielkiej Wojny Ojczyznianej walczyly, a w pdz-
niejszym okresie pokoju cate swoje sily oddawaly na rzecz budowy ko-
munistycznego parnstwa. W szkotach cyklicznie organizowano spotkania
z weteranami wojny i zastuzonymi dzialaczami partyjnymi*®. Propagowano

41 A. Kaprmaosa (1 Ap.), Dkpan u KyavmypHoe Hacaedue Benapycu, Murck 2011, s. 55-63.

42 TpoaHenckast mpasaa” 21 VIII 1957, nr 165.

43 Hemopusa CCCP (1938-1972 ee.). YuebHuk dng 10 kaacca, moa pea. M. Kuma, Mocksa 1974;
K. Aribanasa, [icmopoia capaoHix eaxoy. ITadpyunik 0x9 6 knaca, Minck 1978; A. Sldimay,
Hoeas zicmopuvig. Y. 1. Iladpyunix 0ng 8 knaca, Minck 1979; 1. b. Bapxin, 1. A. ®saocay,
Ticmopvis CCCP. Iladpyunik 0ng 9 knaca, Miack 1978; M. Heuxina, I1. Aetiberrpyb6, I'icmopuia
CCCP. Iadpyunix dra 7 xaaca, Minck 1979.

4 Memoduka o6yuenus ucmopuu 8 cpedreti wkoxe. ITocoGue dna yuumeneii, u. 2, pea. H. Aaripy,
Mocksa 1978, s. 196-201.

45 Panstwowe Archiwum Obwodu Grodzieriskiego w Grodnie, sygn. f. 239, 0. 4, d. 7, k. 4.
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za poérednictwem prasy zyciorysy najbardziej zaangazowanych dzialaczy
komunistycznych46.

Budowa jednego narodu sowieckiego, utozsamianego z partia, a ta z ko-
lei z mysla komunistyczng, stala si¢ podstawa catej ideologii paristwowej. Idea
wspodlnej, wielkiej ojczyzny sowieckiej odzywata przy okazji kazdej rocz-
nicy zwyciestwa nad nazizmem w Wielkiej Wojnie OjczyZnianej. Na Biato-
rusi wydarzenia zwigzane z okresem II wojny $wiatowej odgrywaty klu-
czowg role jednoczaca cate spoleczenstwo?’. Przekaz poswiecony wydarze-
niom lat wojny byt totalny — od wielkich panstwowych manifestacji, po pre-
lekcje, przedstawienia teatralne, filmy, az po szkolne akademie. Z okazji
kolejnych rocznic wydawane byly plakaty propagandowe, majace przypo-
mina¢ o wielkim zwyciestwie. Pamie¢ o wojnie miata by¢ obecna niemal
w kazdym aspekcie zycia politycznego czy spolecznego. Zgodnie z przyjeta
po 1956 r. i wzmacniang w kolejnych latach koncepcja budowy w Wielkiej
Wojnie OjczyZnianej zwyciezyt caly naréd sowiecki*®. Dlatego tez nieprzy-
padkowo okres wojny stat si¢ gléwna osia, wokoét ktérej budowana byla toz-
samo$¢ zbiorowa. Ofiare ponosil caly naréd sowiecki, ktérego czescig byty
poszczegolne nacje, dlatego tez pomimo upamietniania miejsc zagtady lud-
nosci zydowskiej nie eksponowano jako oddzielnego zagadnienia kwestii Ho-
locaustu®. Pamie¢ o Wielkiej Wojnie OjczyZnianej, a zwlaszcza sam Dzien
Zwyciestwa, stat sie kluczowym historycznym spoiwem, wokoét ktérego kon-
struowano znaczng cze$¢ przekazu ideologicznego. 9 maja przedstawiany byt
jako ,wiekopomny wielki dzien”, o ktérym winni pamieta¢ wszyscy miesz-
kanicy Zwigzku Sowieckiego. W prasie archiwalne zdjecia z lat wojny prze-
plataly sie ze wspdlczesnymi obrazkami szczesliwych ludzi, oddajacych hotd
swoim obroicom®. Relacje z patriotycznych uroczystosci, wspomnienia we-
teranéw, opisy walk byly stalym elementem gazet wydawanych na Biato-
rusi®. Staly sie podstawowym obrazem historycznym, ktéry zdominowat

46 Ibidem, f. 766, 0. 1, d. 7, k. 3.

47 A. Aactoscxmit, Botina, TTo6eda, Benapyco: cmparHoe mootcdecmeo, s. 2, http: //historians.in.ua/
index.php/en/avtorska-kolonka/255-aleksei-lastovskyi-voina-pobeda-belarus-strannoe-to
zhdestvo [23.02.2016].

48, Coserckast Beaopyccus” 9 V 1970, nr 107.

49 A, Laniewski, dz. cyt., s. 259; A. bparouxus, [Tamamo 0 X010K0CHe U HAYUOCTHPOUTHELCIIBO0
6 benapycu u Yxpaune (umoau 2000-x 22.), ,Tlepexpectku. Xypraa Mccaerosarmit Bocrou-
HoeBpomerickoro ITorpanmubst” 2013, nr 1-2, s. 59; B. K'sipe1, P. Maep, Ycenapoduas eaiina
i eapadvi-eepoi: migp Banikaii Atiuernnail eatiner jj benapyci, ,,Arche” 2013, nr 2, s. 41.

50 3ms3na” 9 V 1986, nr 107.

51 3msi3aa” 10 V 1981, nr 109; 24 VI 1981, nr 145; 3 VII 1981, nr 153; ,,CoBeTckas Beaopycems”
11 V 1982, nr 109.
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srodki masowego przekazu. Podniosly, patriotyczny nastrdj uroczystosci pan-
stwowych mieszat si¢ z ludowa zabawg, nierzadko konczacy sie libacja al-
koholowa. W miastach i na wsiach powstawaly nowe pomniki gloryfikujace
wysitek narodu sowieckiego w zwyciestwie nad nazizmem?®. Bohaterami
ludu byli zaréwno wielcy marszatkowie: Zukow czy Koniew, jak i zwykli zot-
nierzy oddajacy swoje zycie za socjalistyczng ojczyzne. Taki tez obraz wojny
kreslony byt w licznie powstajacych w tym czasie filmach fabularnych. Wojna
byta gléwnym tematem historycznym wystepujagcym w prasie. W tym okre-
sie dziejow Zwigzku Sowieckiego stopniowo ,spychata” ona, nawet na drugi
plan, pamie¢ o wydarzeniach rewolucji pazdziernikowej i wojny domowej.
Zupelnie natomiast pomijany byl okres wielkiej kolektywizacji lat 30. XX w.,
a sama postac Stalina niemal catkowicie znikneta z kart historii. Opis dziejow
IT wojny $wiatowej nadal konstruowany byt bez eksponowania jego wkiadu
w zwyciestwo33,

Sukces w Wielkiej Wojnie OjczyZnianej podawany byt jako przyktad
do nasladowania w toczacej si¢ nowej walce o komunizm5. Mlode pary
po zawarciu §lubu sktadaly kwiaty na pomnikach upamietniajgcych wysi-
fek zolnierzy Armii Czerwonej. Weterani otoczeni byli olbrzymim szacun-
kiem. Dom, w ktérym mieszkal uczestnik wojny oznaczony byt czerwonag
gwiazdg. Skutecznie przekonywano spoleczeristwo, iz to wielkie zwyciestwo
zwyklych ludzi mozliwe bylo tylko dzieki kierowniczej roli partii. Dodatko-
wym elementem specyficznie biatoruskim bylo podkresdlanie znaczenia par-
tyzantow . W gloryfikacje roli partyzantki sowieckiej zaangazowane zostato
najwyzsze kierownictwo republiki z Maszerowem, takze partyzantem z lat
Wielkiej Wojny OjczyZnianej, na czele%. Propagowanie opisu walk wzmac-
nialo nie tylko jego wlasng pozycje, ale takze calego srodowiska, najblizszych
wspolpracownikéw wywodzacych sie z tych samych kregéw>”. Do nadmier-

52 A. Lastouski, R. Khandozhko, I. Sklokina, Rethinking the Soviet Memory of ,Great Patriotic
War” from the Local Perspective Stalinism and the Thaw, 1943-1965, Kharkiv 2012, s. 53.

53 Bmopas muposas eoiina. Kpamkas ucmopus, Mocksa 1984; A. CamcoHoB, Bmopag muposas
gotina. 1939-1945, Mocksa 1985.

54 Biuebcki paboust” 9 V 1984, nr 91; ,Biue6cki paboust” 23 VI 1984, nr 120.

55 B. K'sipsr, P. Maep, YcenapodHas eaiina i eapadvi-eepoi: mip Banikail Atiuvinnail eaiiHol
y benapyci, ,Arche” 2013, nr 2, s. 33-36.

56 S. Tok¢, dz. cyt., s. 116; P. Ainamsp, dz. cyt., s. 377.

57 G. loffe, Dlugotrwate poszukiwanie biatoruskiej tozsamosci, [w:] Tozsamosci zbiorowe Bialoru-
sinéw, red. R. Radzik, Lublin 2012, s. 77; E. Temper, Mity zalozycielskie Biatorusi: Wielkie
Ksigstwo Litewskie kontra Republika Partyzantéw, [w:] Dialog kultur pamieci w regionie ULB,
red. A. NikZentaitis, M. Kopczyriski, Warszawa 2014, s. 130; A. NikZentaitis, Biaforuska kul-
tura pamieci miedzy Wielkim Ksigstwem Litewskim a Republikg Partyzanckg, [w:] Dialog kultur
pamigci w regionie ULB, red. A. NikZentaitis, M. Kopczyniski, Warszawa 2014, s. 153.
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nego eksponowania wkladu lokalnej partyzantki w zwyciestwo nad nazi-
zmem w pewnym okresie z rezerwa zaczely odnosi¢ si¢ wladze w Mo-
skwie. Obawiano sie zbyt silnej pozycji politycznej srodowiska biatoruskich
komunistéw i mozliwoéci wplywania na zmiany zachodzace na najwyz-
szych szczeblach wladzy. Wbrew jednak tym zastrzezeniom, wysilek bia-
foruskiego partyzanta zostal zréwnany z wysitkiem regularnego Zzolnierza
Armii Czerwonej. Masowy ruch partyzancki stat si¢ unikatowym wktadem
Biatorusi w zwyciestwo. Republika partyzancka, jak okreslano Biaforus, za-
istniatla w pelni w tozsamosci zbiorowe;j.

Pierwsze niepelne informacje dotyczace zmian w opisie historii, zaczely
dociera¢ na Bialoru$ dopiero wraz z umacniajgca sie¢ pieriestrojkg Micha-
ita Gorbaczowa. Stopniowo nabieraly one coraz wiekszego przyspieszenia®.
Gorbaczow chcac jedynie zreformowaé komunizm, nieSwiadomie urucho-
mil skrywane do tej pory poklady niezadowolenia. Na Biatorusi krytyka
dotychczasowych kierunkéw rozwoju mieszala si¢ z niezachwiang wiarg
w komunizm. Trudno bylo to pogodzi¢. W nowej rzeczywistosci coraz mniej
zrozumiale bylo gloszone hasto powrotu do czystosci historycznych zasad
leninowskich. Szybko bowiem sie okazalo, iz jest to zwykly, kolejny slo-
gan partyjnej nowomowy. Nic nowego z kreslonego obrazu przeszlosci nie
wynikato, wladza nie moglta pozwoli¢ na niekontrolowane badania histo-
ryczne. Mozna bylo dokonywac¢ korekt, ale nie mozna bylo podwaza¢ do-
tychczasowych zatozeri ideologicznych, ktérych jednym z kluczowych fila-
réow byl wytworzony mit Wielkiej Wojnie OjczyZnianej. Mozna bylo mo-
wi¢ o pakcie o nieagresji podpisanym w sierpniu 1939 r. z Niemcami, ale
nikt nie przyznawat sie¢ do tajnych postanowien, potwierdzajacych podziat
Europy Srodkowej. Odpowiedzialnoécig za podpisanie porozumien z Hitle-
rem, wladze sowieckiego zgodnie z przyjeta juz wczesniej retoryka, obar-
czaly Wielkg Brytanie i Francje, ktére jakoby mialy torpedowaé porozumie-
nie ze Zwigzkiem Sowieckim. Jakiekolwiek przyznanie si¢ do wspodtpracy
z Hitlerem mogloby podwazy¢ $wietos¢ zwyciestwa z 1945 r.,, na co nie
chciata i mogta przysta¢ wladza sowiecka®. Nie mozna bylo réwniez eks-
ponowacé zbrodni NKWD czy nagannych zachowan Zolnierzy na okupowa-
nych terenach.

58 Mamaye npa Banikyio AiluviHHyio eaiiny 3 nakasvHail nepcnexmoteor (1944-1965), s. 1, http://
palityka.org/2012/04/pamyac-pra-vyalikuyu-ajchynnuyu-vajnu-z-lakalnaj-perspektyvy-
1944-1965 [19.02.2016].

59 Prawda” 19 VI 1988, nr 171.

60 M. Gorbaczow, Przebudowa i nowe myslenie dla naszego kraju i dla calego Swiata, Warszawa
1988, s. 262.
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Na Biatorusi w publikacjach historycznych w dalszym ciggu niepodziel-
nie dominowat sowiecki opis lat II wojny Swiatowej¢l. W drugiej polowie
lat 80. XX w., na wzdér bohateréw z lat Wielkiej Wojny OjczyZnianej, starano
sie w spoteczenistwie budowac¢ podobny obraz w stosunku do Zolnierzy wal-
czacych w Afganistanie®. Krytykowano przedstawiany na zachodzie proces
wizji dziejow Biatorusi jako narodu stabo rozwinietego $wiadomosciowo,
ktéry zostal wbrew wlasnej woli i bez pelnej swiadomosci zdominowany
przez ideologie komunistyczng®. Wtadze nie chcialy i nie byly przygoto-
wane na akceptacje zmian w dotychczasowym obrazie Swiata.

Tworzony w latach 1944-1991 obraz Wielkiej Wojny OjczyZnianej stat sie
trwalym elementem bialoruskiej §wiadomosci spotecznej. Spoteczenstwo bia-
foruskie po 1991 r. w swojej masie nie bylo przygotowane na przyjecie innej
niz dotychczasowy, sowiecki obraz dziejéw. Nowym pokoleniom, catkowi-
cie wychowanym w sowieckim $wiecie, trudno byto odrzucié¢ to, w co wie-
rzylo si¢ autentycznie i zacza¢ akceptowaé nowy obraz historii. Tym trudniej
bylo to uczyni¢, im bardziej nie popierano zmian politycznych i gospodar-
czych zachodzacych na Biatorusi po 1991 r. Czas Wielkiej Wojny OjczyZnianej
i zwyciestwo nad nazizmem bylo tak wielkg zdobycza narodu biatoruskiego,
iz nie $mialy tego zakwestionowa¢ nawet biatoruskie srodowiska narodowe.
Mozna bylo dyskutowa¢ na inne tematy, ale jakakolwiek, nawet najmniejsze
proby podwazania $wietosci zwyciestwa lat 1941-1944 spotykaly sie ze zde-
cydowanym oporem przyttaczajacej wiekszosci obywateli. Dobrze te tenden-
cje rozumial Aleksander Lukaszenko, ktéry z pamieci o Wielkiej Wojnie Oj-
czyznianej stworzyl wazny filar budowanej po 1994 r. ideologii paristwa biato-
ruskiego.

The official image of Great Patriotic War
in Belarusian Soviet Socialist Republic

Abstract

Remembrance of the fight and victory in Great Patriotic War has become
a key modern history issue in the historical policy being created in BSSR.
Numerous monuments connected with Great Patriotic War have been erec-

61 B. Muxwrok, I1. ITerpuxos, Hemopuueckas nayka Benopycckoii CCP 80-e 200vt, Murck 1987,
s. 7, 30-31.

62 E. CensiBckasi, [Tcuxono2us oiiner 6 XX eexe: ucmopuueckuti onvim Poccuu, s. 7, http: //krotov.
info/library/18_s/en/yavskaya_04.htm, [29.03.2016].

63 . Bpoako, Kpumuxka 6yporcyastori panvcugpurayuu ucmopuu o6pasosarus ECCP, Musck 1987,
s. 39.
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ted along the country. Pursuant to the authorities” guidelines, the activity
of Soviet guerillas has been emphasized more and more profoundly in the
pursed historical policy. In accordance with the authorities” recommen-
dations, Belarus has become a partisan republic. Remembrance of Great
Patriotic War was to remind of the need of constant devotion to the Soviet
state and, at the same time, maintained a state of tension caused by a threat
of a possible conflict with the United States. The success in Great Patriotic
War served as an example to follow in a new fight for communism that
was taking place. The picture of Great Patriotic War created in 1944-1991
became a permanent element of Belorussian social awareness. The time of
this war and victory over Nazism was such a great trophy of the Belo-
russian nation that even Belorussian national groups did not dare question
it after 1991.

Key words: Great Patriotic War, Belarusian Soviet Socialist Republic, Soviet
Union, historical policy, Belorussian social awareness, Nazism

Odunmarpubii 06pa3 Beankoit OTeuecTBEHHOM BOWHBI
B Beaopycckoit Coserckoii Coumarucrudeckoit Pecy6anke

A6cTpaxT

BaxxHOV IpO6AEMOlt HOBeVIIell MCTOPMM B VICTOPWYECKOM IOAUTHIKE
BCCP crara TemaTmka maMsty o 6opbbe u mobeae B Beamkoit Oreuect-
BEHHOII BoViHe. B HaceAeHHBIX IyHKTax MOSBASIAMCh MHOTOUVICAEHHbIE T1a-
MSTHMKM, TOocBsieHHble Beankoit OteuectsenHolt BoviHe. CoraacHo yKa-
3aHMSIM BAACTeM, B UICTOPUYECKOM MOAUTHKE BCe CMABHEee aKLIIeHTUPOBaAOCh
COBEeTCKOe IapTu3aHCKoe ABMKeHue. Ilo pexomeHaamyt BaacTelt bBero-
pyccust cTaAra HasbIBaThCs MapTM3aHCKOM pectybamkoit. ITamsTs o Bean-
ko1t OTedecTBEHHOM BOIHe AOAXHA 6bIAa HAlTOMMHATH O HEOOXOAMMOCTM
IIOCTOSIHHOV IIPEAAHHOCTM COBETCKOMY TOCYAQPCTBY U OAHOBPEMEHHO TIOA-
AepXMBaTh COCTOSIHME HANpsDKeHMsI, CIPOBOLIMPOBAHHOTO YIpO30M IO-
TeHimaabHOro KoHaukra ¢ CIIA. Tlobeaa B Beamxont OteuecTBeHHOI!
BOJHe ObIAa IpeACTaBA€HA Kak IpUMep AAS MOApakaHMsI B IIpollecce HO-
BOV KOMMYHMCTIIeCKOM 60pb6bI. CospamHbl B 1944-1991 roaax obpas
Beamkort OTeuecTBEeHHOV BOVHBI CTaA IIOCTOSIHHBIM SA€MEHTOM beAopyc-
CKOTrO HallMOHAABHOTO caMoco3HaHMs. Bpems Beamxoit OredecTBeHHOM
BOVHBI ¥ mobera Hah HAIM3MOM OBIAM HACTOABKO YAQUHOM «AOOBIUEN»
6eAOPYCCKOTO HapoAd, UTO ee He IOCMeAa OCIOPWUTh AaXe beaopycckast
obiecTBeHHOCTH ocAe 1991 roaa.

Karouesble caoBa: Beankas OreudectseHHas BoiHa, beaopycckast Coset-
ckast Commanncrtudeckast Pecrrybanka, Cosercxmmit Coro3, McTopmdeckast Imo-
AMTHKA, HeAOPYCCKOe HAallMOHAABHOE CO3HaHNe, Halli3M
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