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GODNOSC OSOBY I GODNOSC NARODU

THE DIGNITY OF PERSON AND THE DIGNITY OF NATION

An equal dignity of each person and an equal dignity of each nation- that
is asound summary of the John Paul Il personalism. Personalism as a system is
away of perceiving any reality from the fact of a person, both the reality of the
Creator (Divine Persons) and the reality of creation (human persons, persons of
angels). It is the Person that is at the heart of personalistic doctrine along with the
belief that epistemological, metaphysical, and ethical (moral) truth emerges from
the highest mystery of person, which is the key to reality. Hence as a scientific,
philosophical, and theological domain, personalism perceives the highest dignity in
persons, Divine or human. The dignity of nation, on the other hand comes mainly
from the dignity of family, which is a natural communion of persons (communio
personarum).

Réwna godno$é kazdej osoby ludzkiej i réwna godno$¢ kazdego narodu —
oto zlota wykladnia personalizmu Jana Pawla II, Papieza-Polaka, Papieza-
Stowianina. Personalizm jako system to sposéb odczytywania wszelkiej rze-
czywistoéci z faktu osoby, zaréwno Rzeczywistosci Stworcy (Osoby Boskie)
jak 1irzeczywistoSci stworzenia (osoby ludzkie, osoby anielskie). Rdzeniem
doktryny personalistycznej jest Osobowy Bég (personalizm teistyczny)
1 przekonanie, ze epistemologiczna, metafizyczna ietyczna (moralna) czy
spoleczna prawda wylania sie z najwyzszego misterium (faktu, kategorii
1 godnosci) osoby, ktéra stanowi klucz do rzeczywistosci. Stad jako kierunek
naukowy, filozoficzny (spoteczno-etyczny) i teologiczny personalizm widzi
najwyzsza godnos¢ w osobach Boskich lub ludzkich (osoba jest korona rze-
czywistosci absolutnie w Bogu, analogicznie za$ w czlowieku czy tez osobo-
wym stworzeniu). Godno$¢ narodu natomiast wynika przede wszystkim
z godnosci rodziny, czyli naturalnej wspélnoty osob (communio personarum,).
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I. Godnoéé osoby ludzkiej

Definiujac osobe ludzka nalezy stwierdzi¢, ze osoba to podmiot w rela-
¢ji. Zatem osoba ludzka ma wymiar indywidualny i wymiar komunitarny.
Wymiar indywidualny osoby ludzkiej stanowi podmiot, zar6wno podmiot
obiektywny (hypostasis), jak ipodmiot subiektywny (prosopon). Podmiot
obiektywny oznacza, ze czlowiek jest ,kims, kogo Bog chciat dla niego sa-
mego” (Gs 22), stworzony na obraz i podobienstwo Boga (Rdz 1,27); nato-
miast podmiot subiektywny oznacza, ze reflektuje, iz jestem osoba 1 stad
mam odpowiedzialno§¢ za moje czyny, czyli jak powie amerykanski perso-
nalista R.T. Flewelling: ,jestem $wiadomoscia swiadomosci”. Wymiar ko-
munitarny osoby ludzkiej stanowi relacja do Boga iblizniego. Relacja do
Boga (wertykalna) nazywa sie osobowo relacja wiary (hbr. emuna - oprzeé
sie na Skale, a nie na sobie samym) badz ogdlnie relacja religijna. Relacja
za$ do blizniego (horyzontalna) nazywa sie relacja spoteczna. Stad persona-
lizm w nauce spotecznej stanowi zloty most pomiedzy indywidualizmem,
ktéry spetryfikowal sie na Zachodzie w kapitalizmie czy liberalizmie,
a kolektywizmem, ktory spetryfikowat sie na Wschodzie w komunizmie czy
socjalizmie. Wymiar komunitarny osoby ludzkiej wyraza najpeiniej Stowo
Zycia: ,Bedziesz kochal Boga ponad wszystko, a blizniego swego jak siebie
samego”, to czyn, a bedziesz zyl. Jezus Chrystus wypelnil Stowo Zycia
(Szema) na drzewie krzyza przez swoja Smierc¢ i Zmartwychwstanie, dajac
cztowiekowi przystep do Ojca niebieskiego i bliznich. Dlatego z cala moca
Ewangelii nalezy stwierdzié, ze z pomoca Ducha Swietego osoba ludzka jest
zdolna, moze zrealizowac¢ relacje do Boga i bliznich, a wéréd nich nieprzyja-
ciol, grzesznikow (Kazanie na Gorze). Zatem definiujac — osoba ludzka to
podmiot w relacji do Boga 1 bliznich.

Moéwiac za$ o godnoSci osoby ludzkiej rozrézniamy naturalna godnosé
osoby ludzkiej i nadprzyrodzona godnosé osoby ludzkiej.

a. Naturalna godno$¢ osoby ludzkiej

Kazdy czlowiek jest obrazem Boga ito stanowi naturalna godnos¢ oso-
by ludzkiej. W Chrystusie, ,,obrazie Boga niewidzialnego” (Koi 1,15), czto-
wiek zostal stworzony ,na obraz i podobienstwo” Stwércy. Obraz Bozy jest
obecny w kazdym czlowieku. Jasnieje zas szczegdlnie we wspélnocie osob
na podobienstwo zjednoczenia Oséb Boskich miedzy soba. Zatem naturalna
godnos§¢ osoby ludzkiej ma podstawe w stworzeniu jej na obraz i podobien-
stwo Boze (por. Katechizm Kosciota Katolickiego, dalej skrét: KKK, 1700).

Osoba ludzka, stworzona na obraz Bozy, jest jednoscia ciata i duszy
ludzkiej (corpore et anima unus, Gs 14). Godnos¢ ciata ludzkiego wynika
z faktu stworzenia ciala przez Boga (Rdz 2,7), z faktu Wcielenia Syna Bo-
zego 1z faktu odkupienia ciata ludzkiego. Natomiast godno$¢ duszy ludzkiej
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wynika z faktu bezposredniego stworzenia duszy przez Boga w chwili po-
czecia osoby ludzkiej, z faktu, ze kazda dusza stworzona jest indywidualna,
a nie zhiorowa, oraz z faktu, ze dusza ludzka jest nieSmiertelna. Dlatego
cala osoba ludzka jako jednos¢ ciata i duszy od chwili swego poczecia jest
zwroécona do Boga i przeznaczona do szczescia wiecznego (KKK 1703, 1711).
Zyc1e moralne §wiadczy o godnosa osoby (KKK 1706).

Swiadomo$¢, wolnoé¢ i mitosé sa w osobie ludzkiej ,szczegélnym zna-
kiem obrazu Bozego” (Gs 22). Stanowia one duchowa nature czlowieka.
Jednak Bég nie stworzyl czlowieka samotnym: gdyz od poczatku ,,mezczy-
zna, 1 niewiasta stworzyt ich” (Rdz 1,27) i to ich zespolenie stanowi pierwsza
forme wspdlnoty oséb, czyli communio personarum - ulubiony termin Jana
Pawta II (Gaudium et spes, nr 12). Pewne podobienstwo miedzy jednoScia
Os6b Boskich a jednoscia synéw Bozych (Gaudium et spes, nr 24) ujawnia,
ze czlowiek jest podobny do Boga nie tylko na zasadzie natury rozumnej
1 wolnej, czyli z racji swej duchowej natury, ktéra jest zdolna do aktu ro-
zumnoéci, wolnosci 1 mitosci, ale nade wszystko jest to podobienstwo na
zasadzie bytu osobowego, czyli na zasadzie bycia osoba, tzn. unikalna istota
— korona rzeczywistoséci — zdolng do relacji. Zatem podobienstwo do Boga
wynika nie tylko z racji ludzkiej natury cielesno-duchowej, ale przede
wszystkim zracji wlasciwego osobie uzdolnienia do wspélnoty, relacji
z innymi osobami, co umozliwia komunie oséb. Dlatego wyrazem spoleczne;]
natury czlowieka nie jest jedynie panstwo, ale rézne podmioty spoleczne,
jak: rodzina -- najbardziej oryginalna, fundamentalna wspélnota oséb, usta-
nowiona przez samego Stworce czlowieka od poczatku; rodzina bowiem jest
dzielem Boga i objawieniem Boga jako Tréjcy Osdb; nardd, ktéry wyrasta
z rodziny oraz organizacje miedzynarodowe; a wreszcie Kosciot jako wspol-
nota nadprzyrodzona, ktéra poczyna i rodzi przybrane dzieci Boga.

Te naturalna godno$¢ osoby ludzkiej tak podsumowuje Jan Pawet II:
»Stworzy¢ — to znaczy powolaé z nicosci do istnienia; a zatem stworzy¢ to
tyle, co obdarowac istnieniem. Swiat widzialny zostaje stworzony dla czto-
wieka: czlowiek zostaje wiec obdarowany Swiatem. Réwnoczesnie za$ ten
sam czlowiek w swoim czlowieczenstwie zostaje obdarowany szczegélnym
«obrazem i podobienstwem» Boga. Oznacza to nie tylko rozumnosc¢ i wolnosé
jako konstytutywna wiasciwos¢ natury ludzkiej. Oznacza to zarazem, od
samego poczatku, zdolnos¢ obcowania z Bogiem na sposdb osobowy, jako
«jar 1 «ty»” (Dominum et Vivificantem, nr 34).

b. Nadprzyrodzona godnos$c¢ osoby ludzkiej

W Jezusie Chrystusie stajemy sie przybranymi dzie¢mi Boga i to stano-
wi nadprzyrodzona godno$¢ osoby ludzkiej. ,Wszystkim tym, ktérzy przyjeli
Stowo, dato Ono moc, aby sie stali dzie¢mi Bozymi; tym, ktérzy wierza w imie
Jego — ktorzy ani z krwi, ani z zadzy ciala, ani z woli meza, ale z Boga sie
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narodzili” (por. J 1,12-13). Jak méwi Konstytucja Gaudium et spes, nr 19:
,0sobliwa, racje godnosci ludzkiej stanowi powotanie czlowieka do uczestni-
czenia w zyciu Boga”. Zatem podstawa nadprzyrodzonej godnosci przybra-
nych dzieci Bozych jest udziat w zyciu Boga . Zycie Boga to jest zycie wiecz-
ne. Pyta Kosciét przy sakramencie chrztu: ,,Czego zadasz od Kosciota Boze-
go?” ,Wiary”. LA co ci daje wiara?” ,Zycie wieczne”. Wiara w Jezusa Chrystu-
sa udziela zadatku zycia wiecznego, pierwocin zycia Boga.

W synagodze w Kafarnaum Jezus powiedzial: ,Kto spozywa moje ciato i pije
moja Krew, ma zycie wieczne, aja go wskrzesze w dniu ostatecznym” (J 6,54).

Po czym poznaé, ze w kim$ sa pierwociny zycia wiecznego? Zycie
wieczne, czyli zycie Boga, ujawnia sie w nas po owocach, czyli w dzietach
zycia wiecznego. Wedlug Kosciota znamiennym dzietem zycia wiecznego
jest sprawiedliwosé krzyza, tzn. kto$ bierze na siebie grzechy innych, mituje
nieprzyjaciét, czyli ma moc odda¢ swoje zycie dla Boga i bliznich. Jako
przybrane dziecko Boga jest zdolny do petnienia woli Ojca.

Jak méwi charytologia, taska rodzi nas do koinoni Bozej natury, czyli
stajemy sie uczestnikami Bozej natury (2 P 1,4). ,Zyje ja, juz nie ja, ale zyje
we mnie Chrystus” (Ga 2,20).

Tak jak w Osobie Stowa natura Boska zjednoczyla sie z natura ludzka
w sensie absolutnym (unio hipostatica) — misterium Weielenia, tak dzieki tasce
w osobie czlowieka natura ludzka jednoczy sie z natura Boga w sensie analo-
gicznym (koinonia) — misterium Laski, zaslubin Oblubienica i Oblubienicy.

Zatem nadprzyrodzona godno$¢ osoby ludzkiej, czyli godnosé chrzesci-
janina, wyraza przymierze, ktére ksztaltuje sie wraz ze zbawczym udziela-
niem sie Boga czlowiekowi. Tak jak naturalna godnos$c osoby ludzkiej jest
w porzadku stworzenia, tak nadprzyrodzona godnos¢ osoby ludzkiej poja-
wia sie w porzadku zbawienia.

Na gruncie ,obrazu i podobienstwa” Boga — ,dar Ducha” oznacza we-
zwanie do przyjazni, w ktoérej nadprzyrodzone ,glebokosci Boze” zostaja
niejako go$cinnie otwarte dla uczestnictwa ze strony cztowieka. Uczy Sobér
Watykanski II. ,Bog niewidzialny (por. Koi 1,15; Tm 1,17) w nadmiarze
swej mitosci zwraca sie do ludzi jak do przyjaciét (por. Wj 33, 11; J 15, 14-
15) 1 obcuje z nimi (Ba 3,38), aby zaprosi¢ do wspélnoty z sobg i przyjaé ich
do niej (por. Dominum et Vivificantem, nr 2).

Osoba ludzka, ktéra jest uczestnikiem zycia Bozego, staje sie Swiaty-
nig Boga: Ojca i Syna i Ducha Swietego. Zamieszkiwanie Os6b Boskich
w nas sprawia, ze stajemy sie czlonkami Kosciota, czyli organizmu nad-
przyrodzonego, ktéry poczyna moca z Wysoka irodzi przybrane dzieci
Boga. Spodobato sie bowiem Bogu zbawia¢ ludzi nie pojedynczo, ale we
wspbélnocie.
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II. Godno$é narodu

Po swoim Zmartwychwstaniu w Wielkim Nakazie Misyjnym Jezus
Chrystus powiedzial do jedenastu apostolow, ktorzy podazyli do Galilei na
gore, gdzie wyznaczyl im Jezus: ,Wyruszywszy wiec czyncie uczniami
wszystkie narody (panta ta ethne), chrzczac je w imie Ojca 1 Syna i Swiete-
go Ducha” (Mt 28,19)”. W 2000 r. Wielkiego Jubileuszu zebralo sie na Gérze
Blogostawienstw w Galilei razem z Janem Pawtem II ponad 100 narodéw
z calego globu, by sprawowac¢ Eucharystie. Byla to godzina narodéw (,Per-
sonalizm” 2/2002, s. 25-40). Kiedy Syn Czlowieczy przyjdzie w swej chwale
na Sad Ostateczny i wszyscy z Nim, wtedy zasiadzie na swoim tronie pet-
nym chwaly i ,zgromadza sie przed Nim wszystkie narody (panta ta ethne)”
(Mt 25,32). Gdy narody ziemi wchodzily na Goére Blogostawienstw przy
swietle nocnych pochodni w 2000 r. Wielkiego Jubileuszu, wygladato to jak
préba Sadu Ostatecznego irzeczywiscie obecnie w Domus Galilaeae na
Goérze Blogostawienstw znajduje sie wielki obraz Sadu Ostatecznego.

a. Od praw osoby do praw narodow

W 50. rocznice Organizacji Narodéw Zjednoczonych 5 pazdziernika 1995
roku w Nowym Jorku Ojciec Swiety Jan Pawet II wyglosit epokowe przemo-
wienie do Zgromadzenia Ogélnego ONZ, zatytulowane: Od praw czlowieka
do praw narodoéw. Wedtug Jana Pawla II dazenie do wolnosci w drugiej po-
towie XX w. objelo nie tylko poszczegélne osoby, ale cale narody.
W piecédziesiat lat po zakonczeniu drugiej wojny éwiatowej trzeba przypo-
mnie¢, ze przyczyna tego konfliktu bylo pogwalcenie praw narodéw. Wiele
z nich doznatlo straszliwych cierpien tylko dlatego, ze uznano je za ,inne”.
Popelniono przerazajace zbrodnie w imie zlowrogich ideologii, ktére glosity
,N1zsz0S¢” niektorych narodéw. Niestety, takze po zakonczeniu drugiej wojny
$wiatowe] nadal deptano prawa narodéw. Ku zaskoczeniu Organizacji Naro-
déw Zjednoczonych Ojciec SWIQty Jan Pawet II zglosit oczywisty fakt, ze
LLowszechna Deklaracja Praw Czlowieka przyjeta w 1948 r. bardzo wyraznie
moéwi o prawach czlowieka; do dzi§ nie istnieje jednak analogiczna umowa
miedzynarodowa, ktéra podejmowataby w stosowny sposob kwestie praw
narodéw” (nr 6). Zatem dotad zostaty skodyfikowane prawa osoby ludzkiej,
nie zostaty jednak wciaz skodyfikowane prawa narodéw.

W rzeczywistosci problem petnego uznania praw ludéw i narodéw wie-
lokrotnie poruszat sumieniem ludzkosci, doé¢ czesto stawat sie tez przed-
miotem refleksji etyczno-prawnej. Na przykiad debata jaka odbyla sie pod-
czas Soboru w Konstancji w XV w., kiedy to przedstawiciele Akademii Kra-
kowskiej z Pawlem Wlodkowicem na czele odwaznie bronili prawa pewnych
narodéw europejskich do istnienia i autonomii.
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: : i, adotyczace luaOw nowego swiata, czyli
w Sa lam\)&\lfnC}?;ezsizejpise?:vl?ze?%)gr’ly éwigtovax;ej papiez Benedykt XV przypo-
Eﬁ::f {;vszy()stkim 98 lipca 1915 r. w swojej Adhortacji A_posto'lskigj do ludow
prowadzacych wojne i do ich przywodeow, ze narody nie umieraja 1 Wzyvyal
do spokojnego rozwazenia w sumieniu praw 1 slusz_nych dazen naf‘odow,
majac na mysli Belgie, Armenie 1 Polske oraz 43 inne narody, wowczas
wymazane z mapy.

Dzisiaj problem narodowosci staje przed nami w nowym kontekécie
$wiatowym pod wptywem oddziatywania wielorakich czynnikéw, takich jak
migracje, srodki przekazu, globalizacja gospodarki. A jednak wtasnie w tym
uniwersalnym krajobrazie obserwujemy gwaltowne odradzanie sie party-
kularyzméw etniczno-kulturowych, jak gdyby pod wplywem przemoznej
potrzeby podkreslenia swojej tozsamosci, przetrwania, stworzenia prze-
ciwwagi dla tendencji niwelujacej wszelkie réznice. Jest to zjawisko, ktore-
go nie wolno lekcewazy¢ ani traktowac jako zwykly relikt przesztosci; fakt
ten nalezy raczej wyjasni¢ 1 uczynic¢ przedmiotem poglebionej refleksji an-
tropologicznej, etyczno-prawnej i duchowe;.

To napiecie miedzy rzeczywistoscia partykularna a uniwersalna mozna
bowiem uznaé za nieodlaczna ceche ludzkiej osoby. Wspélna natura kaze lu-
dziom czuc¢ sie tym, kim sa — czlonkami jednej wielkiej rodziny ludzkiej. Jed-
nakze ze wzgledu na konkretny wymiar historyczny tej natury ludzie sa tez
w nieunikniony sposéb potaczeni $cislejszymi wiezami z okreslonymi spotecz-
nosciami: przede wszystkim zrodzina, nastepnie z réznymi grupami Srodowi-
skowymi, na koniec z cala spotecznoscia etniczno-kulturowa, ktéra nie przy-
padkiem okreslana jest terminem «naréd», przywodzacym na mysl stowo «ro-
dzié», kiedy za$ nazywana jest «ojczyzna», wskazuje wlasnie na rzeczywistosé
rodziny. Ludzka egzystencja jest zatem osadzona miedzy tymi dwoma biegu-
nami — uniwersalnoéci i partykularyzmu — pozostajacymi w stanie zywotnego
napiecia; napiecie to jest nieuniknione, ale staje sie szczegdlnie owocne, jesli
przezywane jest spokojnie 1 w sposéb zréwnowazony.

Na takim fundamencie antropologicznym opieraja sie takze «prawa
narodéw», ktére nie sa niczym innym, jak «prawami czlowieka» ujetymi na
tej szczegolnej plaszczyznie zycia wspélnotowego. Refleksja na temat tych
praw nie jest z pewnoScia tatwa — stwierdza Jan Pawet II — a to ze wzgledu
na trudnosci w zdefiniowaniu samego pojecia «narodu», ktérego nie mozna
utozsamiac a priori 1w kazdym przypadku z panstwem. Ta refleksja jest
jednak nieodzowna, jezeli chcemy uniknaé¢ bledéw przeszioéci i stworzyé
sprawiedliwy tad na $wiecie.

Podstaws wszystkich innych praw danego narodu jest z pewnoscia jego
prawo do istnienia: nikt zatem — ani zadne panstwo, ani inny naréd czy
organizacja miedzynarodowa — nie ma prawa utrzymywac, ze dany narod
nie zasluguje na istnienie. To fundamentalne prawo do istnienia nieko-
niecznie domaga sie suwerennosci panstwowej, istnieja bowiem rézne moz-

Jeszcze powszechniej zna
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liwe formy prawnego zjednoczenia réznych narodéw, takie na przyktad jak
panstwa federalne, konfederacje lub panstwa dopuszczajace szeroki zakres
autonomii regionalnej, np. Rzeczpospolita Obojga (Wielu) Narodéw.
W pewnych okolicznosciach historycznych takie formy wspdlnej organizacji,
nie dajace suwerennoSci panstwowej kazdemu pojedynczemu narodowi,
moga sie okaza¢ nawet godne zalecenia, pod warunkiem, ze panuje w nich
klimat prawdziwej wolnoéci, zapewniony przez rzeczywista realizacje zasa-
dy samostanowienia ludéw. Z prawem do istnienia wigze si¢ oczywiscie
takze prawo kazdego narodu do wlasnego jezyka i kultury, poprzez ktére
dany naréd wyraza i umacnia to, co mozna nazwac jego pierwotnq ,sute-
rennosciq” duchowq. Historia pokazuje, ze w pewnych skrajnych okoliczno-
Sciach (takich na przyklad, jakie zaistnialy w Polsce), to wiaénie kultura
narodu pozwala mu przetrwa¢ mimo utraty niepodleglosci politycznej
1 ekonomicznej. W konsekwencji kazdy naréd ma takze prawo ksztaltowac
swoje zycie zgodnie z wlasnymi tradycjami, choé oczywiScie nie moze to
polega¢ na naruszaniu fundamentalnych praw cztowieka, a zwtaszcza na
ucisku mniejszoséci. Kazdy naréd ma prawo budowaé swoja przysziosc, za-
pewniajac mtodym pokoleniom odpowiednie wychowanie.

Jezeli jednak «prawa narodu» wyrazaja jego zywotna potrzebe zacho-
wania «odrebnosci», to trzeba z réwna moca podkresla¢ wymogi «uniwer-
salnosci», ktérych wyrazem jest gleboka $wiadomo$é obowiazkéw, jakie
narody maja wobec siebie nawzajem i wobec catej ludzkosci. Pierwszym
spoéréd nich jest z pewnoScia obowigzek wspélzycia z innymi narodami
w atmosferze pokoju, szacunku 1 solidarnosci wobec innych narodéw. W ten
sposob korzystanie z praw narodéw, zrownowazone przez uznanie i wypet-
nianie obowiqzkow, sprzyja owocnej «wymianie daréw», ktéra umacnia
jednos¢ wszystkich ludzi.

Zatem narod, podobnie jak osoba, ma naturalne prawo do istnienia i do
rozwoju, polaczone z obowiazkiem braterstwa i solidarnosci. Jesli sprébu-
jemy spojrzeé obiektywnie na rzeczywistoéc’ jesteémy w stanie dostrzec, ze
mimo wszelkich réznic dzielacych osoby inarody 1stn1eJe miedzy nimi pew-
na podstawowa Wspolnota jako ze rézne kultury nie sa w istocie niczym
innym jak réznymi sposobami podejscia do pytania o sens istnienia czlo-
wieka. Wiasnie tutaj mozemy znalez¢ uzasadnienie dla szacunku, jaki na-
lezy sie kazdej kulturze i kazdemu narodowi: kazda kultura jest préba re-
fleksji nad tajemnica Swiata, a w szczegélnosci czlowieka; jest sposobem
wyrazania transcendentnego wymiaru ludzkiego zycia. Sercem kazdej kul-
tury jest jej stosunek do najwiekszej tajemnicy: tajemnicy Boga.

Nasz szacunek dla kultury innych jest wiec zakorzeniony w szacunku
dla podejmowanych przez kazda wspdlnote préb znalezienia odpowiedzi na
zagadnienie ludzkiego zycia.

Zdaniem Jana Pawla II, Organizacja Narodéw Zjednoczonych musi
wznosi¢ sie coraz wyzej ponad model bezdusznej instytucji typu admini-
stracyjnego i stawac sie osrodkiem moralnym, w ktorym wszystkie narody
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swiata beda sie czuly jak u siebie w domu, rozwijajac wspélna Swiadomoscé
tego, iz stanowia — by tak rzec — jedng «rodzine narodéw». Wizja «rodziny»
pr7ywodz1 na mysl rzeczywistos¢ wykraczajaca poza relacje czysto funkcjo-
nalne ipoza zwykla zbieznoé¢ intereséw. Rodzina Jest ze swej natury
wspolnota oparta na wzajemnym zaufaniu, pomocy i szczerym szacunku.
W prawdziwe] rodzinie nie panuje prawo silniejszego; przeciwnie, jej stab-
szym czlonkom, wlasnie ze wzgledu na ich stabosé, zapewnia sie podwdjna
opieke 1 pomoc.

Takie wlasnie postawy, przeniesione na plaszczyzne «rodziny naro-
dow», winny ksztaltowa¢ — w wiekszej jeszcze mierze niz prawo — relacje
miedzy narodami. Historycznym, a moze wrecz epokowym zadaniem ONZ
jest wspomaganie tej jakoSciowej przemiany w zyciu miedzynarodowym,
ito nie tylko przez skuteczna mediacje w rozwigzywaniu konfliktow, ale
takze przez szerzenie tych wartosci, postaw i konkretnych inicjatyw soli-
darnosci, ktore zdolne sa sprawié, ze relacje miedzy narodami wzniosa sie
z poziomu «organizacyjnego» na poziom — by tak rzec — «organiczny»,
przeradzajac sie ze zwyklego «wspélistnienia z innymi» w «istnienie dla
innych», w owocna wymiane daréw, korzystna przede wszystkim dla naro-
dow stabszych, ale ostatecznie sprzyjajaca dobrobytowi wszystkich.

Tylko pod tym warunkiem mozliwa stanie sie nie tylko rownosé naro-
dow wobec prawa, ale takze ich czynny udzial w budowaniu lepszej przy-
sztoéci; nie tylko poszanowanie poszczegélnych tradycji duchowych, ale ich
pelne wykorzystanie jako wspélnego bogactwa narodow.

Karta Narodow Zjednoczonych u podstaw Organizacji ktadzie «zasade
réwnosci suwerennej wszystkich jej cztonkéw» (art. 2, I) i zobowiazuje ja do
«rozwijania przyjaznych stosunkéw pomiedzy narodami, opartych na po-
szanowaniu zasady réwnouprawnienia i samostanowienia» (art. 1, 2). Taka
jest gtéwna droga, ktora trzeba i§¢ do konca, dokonujac w razie potrzeby
zmian Ww sposobie dzialania Narodéw Zjednoczonych, tak aby ONZ
uwzgledniata wydarzenia ostatniego pétwiecza, kiedy to do$wiadczenie
wolnosci stalo sie udzialem tak wielu nowych narodéw, slusznie pragna-
cych bardziej «byé» 1 wiecej «znaczyé» duchowo w skali Europy 1 globu.

b. Narody Zjednoczone Europy

Zbrodnia XX w., to nie tylko fakt, ze czlowiek zabija czltowieka, to bo-
wiem juz mialo miejsce od stworzenia $wiata: Kain zabija Abla. Natomiast
zbrodnia XX w. polega na deportacjach i skazaniu na zabicie catych naro-
déw. Czynit tak Hitler i Stalin, nazizm ikomunizm: dwa totalitaryzmy
mordujace narody. Dlatego obecnie z wielka moca budza sie narody. Ame-
rykanin Robert Reich, profesor Harvardu, napisal ksiazke The Work of
Nations (Praca narodow), w ktérej przedstawit dwie falszywe postawy wo-
bec wlasnego narodu: kosmopolityzm, czyli lekcewazenie swojego narodu,
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1 nacjonalizm, czyli przecenianie swojego narodu. Jedyna zdrowa postawa
wobec narodu — to patriotyzm, czyli szacunek i mitos¢ do wlasnego narodu
z docenieniem innych narodéw. Wobec splendoru osoby i1narodu nalezy
jeszcze raz podkreslié, ze zbrodnie XX w. (Hitler, Stalin) polegaty na mor-
dowaniu i deportowaniu narodéw, dlatego teraz podnosza sie narody w swej
godnosci 1 wobec globalizacji, ktéra miazdzy ekonomiczne granice panstw,
dlatego jest wazne ceni¢ wiasny nardd, jego stroje, tradycje, jezyk, ducha,
historie. By¢ moze dzieki pomocy Ducha Swietego, ktory respektuje osoby
inarody oraz dokonuje komunii narodow, na naszych oczach uksztattuja
sie Narody Zjednoczone Europy (the United Nations of Europe), co jest wy-
darzeniem historycznie wugkszym epokowym kerygmatycznym, czyli Bog
ze zla wojen, podmaiow nienawisci ma moc wyprowadzi¢ dobro jednosci
narodéw Europy, niz powstanie przed ponad 200. laty Stanéw Zjednoczo-
nych Ameryki (the United States of America), ktére bylo wydarzeniem na-
turalistycznym, czyli rozdzieleniem terytoriéw zwanych stanami.

Jak zauwaza Jan Pawet II, nalezy ukaza¢ zasadnicza réznice, ktéra
istnieje miedzy szalenczym nacjonalizmem, gloszacym pogarde dla innych
narodéw ikultur, a patriotyzmem, ktéry jest godziwa mitoscia do wiasnej
ojczyzny. Prawdziwy patriota nie zabiega nigdy o dobro wtasnego narodu
kosztem innych. To bowiem przyniostoby ostatecznie szkody takze jego
wlasnemu krajowi, prowadzac do negatywnych konsekwencji zaréwno dla
napastnika, jak i dla ofiary. Nacjonalizm, zwtaszcza w swoich bardziej ra-
dykalnych postaciach, stanowi antyteze prawdziwego patriotyzmu i dlatego
dzi$ nie mozemy dopuscié, aby skrajny nacjonalizm rodzit nowe formy tota-
litarnych aberracji. To zadanie pozostaje oczywiscie w mocy takze wéwczas,
gdy fundamentem nacjonalizmu jest zasada religijna, jak to sie niestety
dzieje w przypadku pewnych form tak zwanego «fundamentalizmu».

Jednoczesnie z szacunkiem, ze zrozumieniem musimy stwierdzic, ze
demony nacjonalizmu drugiej wojny Swiatowej powoli umieraja i dlatego
Ameryka boi sie wcigz godnego stowa ,naréd”, podejrzliwie myslac, ze to
prowadzi do nacjonalizmu,

Na zakonczenie pragne przytoczy¢ stowa Jana Pawla II, ktére wypo-
wiedzial 11 wrze$nia 2000 r. w Rzymie, w Auli Pawta VI, podczas audiencji
papieskiej dla wspdlnoty akademickiej Uniwersytetu Jagiellonskiego
1 KULu: Polska potrzebuje swiattych patriotow:

»~Majac na wzgledzie przysztos¢ Polski 1 Europy, pragne zwréci¢ uwage
na jedno bardzo konkretne zadanie, jakie staje przed wyzszymi uczelniami
w Polsce. Chodzi o ksztaltowanie w narodzie zdrowego ducha patriotyzmu.
Wszechnica krakowska zawsze byla srodowiskiem, w ktérym szerokie
otwarcie na $wiat harmonizowalo z glebokim poczuciem narodowej tozsa-
mosci. Tutaj zawsze zywa byla swiadomo$é, ze Ojczyzna to jest dziedzictwo,
ktore nie tylko obejmuje pewien zaséb débr materialnych na okreslonym
terytorium, ale nade wszystko jest jedynym w swoim rodzaju skarbcem
wartosci 1 tresci duchowych, czyli tego wszystkiego, co sktada sie na kulture
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narodu. Kolejne pokolenia mistrzéw, profesoréw i studentéw Uniwersytetu
strzegly tego skarbca iwspéttworzyly go, nawet za cene wielkich ofiar.
W ten wlasnie sposob uczyly sie patriotyzmu, czyli umilowania tego, co
ojczyste, co jest owocem geniuszu przodkéw ico wyréznia posréd innych
ludéw, a co rownoczesnie stanowi ptaszczyzne spotkania i tworczej wymia-
ny w wymiarze ogélnoludzkim,

Wydaje sie, iz dzi$, kiedy obserwujemy budzacy nadzieje, ale nie wolny
od zagrozen proces jednoczenia sie narodéw Europy, Uniwersytet Jagiel-
lonski ze szczegdlna gorliwoscia winien podjac te tradycje. Jako wyjatkowe
srodowisko tworzenia narodowej kultury niech bedzie miejscem ksztalto-
wania ducha patriotyzmu - takiej mitosci Ojczyzny, ktéra staje na strazy
jej dobra, ale nie zamyka bram, lecz buduje mosty, azeby dzielac sie
z innymi to dobro pomnazaé. Polska potrzebuje swiattych patriotéw, zdol-
nych do ofiar dla mitoéci Ojczyzny 1 réwnoczesnie przygotowanych do twér-
cze] wymiany dobr duchowych z narodami jednoczacej sie Europy. Tymi
myslami i ta modlitwa obejmuje réwniez przedstawicieli Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego”.



