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NIEWIDZIALNY MUR. ENDEMIZM ZAKARPACKIEGO
ODCINKA POGRANICZA UKRAINSKO-POLSKIEGO

Wprowadzenie

Celem artykulu jest wprowadzenie kwestii zakarpackiego odcinka
pogranicza ukrainsko-polskiego w obreb zainteresowan polskiej socjolo-
gii pogranicza przez zarysowanie specyfiki tego obszaru, ze szczegélnym
uwzglednieniem niewielkiej wsi Lubnia (ukr. Jly6ns, Lubna), polozonej
przy granicy z Polska. Do ich podjecia sklania fakt, ze Zakarpacie - jeden
z obwoddéw Ukrainy sasiadujacych z RP - przede wszystkim z racji nie-
przepuszczalnosci owej nieodleglej granicy, zajmuje peryferyjne miejsce
w $wiadomosci Polakéw, takze tych zainteresowanych calo$ciowo ujmowa-
nym transgraniczem polsko-ukrainskim. Jesli chodzi o samg Lubnig, przyj-
mujac perspektywe socjologii pogranicza, dostrzegamy, ze osade te, cho¢
od granicy dzielg jg niecale trzy kilometry, charakteryzuje brak interakcji
transgranicznych i, w konsekwencji, catkowita izolacja od rzeczywistosci
z drugiej strony kordonu. Mozna wiec powiedzie¢, ze Lubnie od Polski
dzieli tak niewiele, a zarazem tak wiele.

Inaczej patrzac na problem, zauwazamy, ze niniejszy artykut jest proba
przyblizenia obszaru, ktory dla socjologii pogranicza moze by¢ interesujacy
wlasnie dlatego, iz stanowi ilustracje stosunkow spolecznych i towarzyszg-
cych im okolicznosci w sytuacji bardzo mocno utrudnionych (w praktyce:
czgsto po prostu nie do zrealizowania) bezposrednich kontaktéw trans-
granicznych. Na przykladzie Lubni i - szerzej — Zakarpacia mozna zatem
zauwazy¢, jak wyglada realnie (administracyjnie) istniejace sasiedztwo
w sytuacji braku punktu odpraw, ktéry to stan warunkowany jest oporem
(lub przynajmniej brakiem woli zmian) ze strony réznych aktoréw spo-
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tecznych. Prezentowane rozwazania lokujg sie zatem w ramach tego, co
antropologia polityczna ujmuje jako wplyw instytucji panstwowych, okre-
$lonej linii politycznej, na rzeczywisto$¢ danego obszaru [Wilson, Donnan
2000: 7]

Podstawg ponizszej refleksji sg informacje zebrane w sierpniu i listopa-
dzie 2014 roku, a takze w listopadzie 2015 roku?, podczas trzech kilkudnio-
wych pobytéw autora artykulu w kilku wsiach Zakarpacia (Uzok, Woto-
sianka, Werchowyna-Bystra, Stawne, Lubnia i Zahorb). Wspolng cechg tych
miejscowosci jest to, ze od granicy z Polska dzieli je kilka (przewaznie nie
wiecej niz piec) kilometrow. Lokalizacja ta jest czynnikiem w sposéb zasad-
niczy warunkujagcym charakter materialu empirycznego, ktéry pozyskano
w ramach spontanicznych i metodologicznie luznych rozméw z osobami
dobranymi na zasadzie ich dostepnosci. Kluczowym zagadnieniem jest
tu fakt interesowania si¢ przez przybysza z Polski kwestiami dotyczacymi
granicy Ukrainy z owym panstwem (a wiec i z Unig Europejska oraz NATO),
i to w sytuacji trwania konfliktu zbrojnego w Donbasie. Wér6éd miejscowej
ludnosci, prawdopodobnie nieprzyzwyczajonej do tego typu dociekan,
moglyby one budzi¢ podejrzenia zastugujace na to, aby zrelacjonowac je
stosownym stuzbom, w zwiazku z czym w interakcje te badacz wchodzit
ostroznie, z pozycji turysty podejmujgcego przygodne, niezobowigzujace
rozmowy. Inng, nie mniej wazng okoliczno$cig determinujaca sytuacje ba-
dawcze bylo to, ze opisywany obszar (z przediuzeniem na nieodleglej Sto-
wacji) jest waznym szlakiem przemytu towardw i ludzi do UE przez grupy
zorganizowane. Przeprowadzenie poglebionych studiéw przypuszczalnie
byloby tu wigc mozliwe dopiero po (ewentualnym) zdobyciu odpowiednich
zezwolen od ukrainskich stuzb granicznych, ktérym podlega éw newral-
giczny obszar, tymczasem wiekszos$¢ referowanych tu spostrzezen zostata
poczyniona w ramach wyjazdow prywatnych, a wigc podjetych w wymiarze
pozainstytucjonalnym.

Z faktem niemal zupelnej nieobecnosci omawianego obszaru w polskiej
literaturze dotyczacej pogranicz wigze si¢ kwestia dostepnych badaczowi

Prezentowany artykutl jest dopelnieniem o perspektywe stricte zakarpacka kwestii juz podjetych:
charakterystyki transgranicza polsko-ukrainskiego na odcinku tak zwanego worka bieszczadzkiego,
propozycji ram teoretycznych mozliwych do zastosowania podczas badan nad ideg otwarcia przejscia
granicznego Wolosate-Lubnia, jak réwniez spolecznych uwarunkowan niemoznosci realizacji tego
pomystu [Debicki 2015b (tam tez mapa opisywanego terenu — zob. s. 147); Debicki 2015a; Debicki,
w druku].

Ostatni z tych wyjazdéw byt finansowany przez Oérodek Badan Regionalnych i Obszaréw Pogranicza
Uniwersytetu Wroclawskiego.



Za gérami, za lasami... albo granica jak niewidzialny mur... 181

zrodel. Dokonujac opisu XX-wiecznej Lubni i okolic, budujacego szerszy
kontekst dla wspolczesnosci, wykorzystano wigc glownie materialy krajo-
znawcze publikowane na tamach pétrocznika Towarzystwa Karpackiego
»Plaj. Almanach Karpacki™, jesli za§ chodzi o terazniejszo$¢ - siegnieto
takze po wyimki z prasy lokalnej (i wspomniane obserwacje wtasne). Nie-
dostatki literatury i warunkujace proces badawczy obostrzenia graniczne
sugeruja, aby zebrane informacje ujmowaé w ramach wstepnego, dos¢
pobieznego i fragmentarycznego rozpoznania sytuacji, przede wszystkim
wysondowania odczu¢ mieszkancéw Lubni i okolicznych wsi w ,,kwestiach
transgranicznych’, a wiec jako czes¢ dziatan, ktére w naukach spotecznych
okresla si¢ mianem eksploracji [Babbie 2004: 111]. Jednoczesnie, zdiagno-
zowana niemal catkowita nieobecnos¢ Polski w dziataniach indagowanych
0s06b, jak rowniez tego samego rodzaju przypuszczenia niektérych rozmow-
cow co do szerzej ujmowanej spolecznosci opisywanego obszaru (tj. doliny
goérnego Uzu czy — mowiac inaczej — zakarpackiego fragmentu pogranicza
ukrainsko-polskiego), sklaniajg do przypuszczenia, ze 6w — formalnie rzecz
biorgc — niedoskonaly metodologicznie material moze mie¢ warto$¢ cokol-
wiek wigkszg niz eksploracja.

Zakarpacie i sasiedztwo ,,polsko-zakarpackie”

Zakarpacie jest obwodem sasiadujacym z Polska na diugosci 33 kilo-
metrow (co stanowi 6% dlugosci calej granicy polsko-ukrainskiej) przez
gléwny grzbiet Karpat, jednak w obliczu wspomnianego braku punktu
odpraw, ktdry polaczylby te czes¢ Ukrainy z Rzeczpospolita, dla socjologdw
pogranicza sgsiedztwo to wydaje si¢ mie¢ minimalne znaczenie. W publi-
kacjach innego charakteru czasami wspomina sie, ze w efekcie nieprze-
puszczalnosci granicy dochodzi do utrwalenia nieobecno$ci Zakarpacia
w $wiadomosci Polakéw [Przeciszewski 2007: 111]. Ranga obwodu jawi sie
jako niezbyt duza takze na przyklad w pracy analityka O$rodka Studiow
Wschodnich (OSW) - przede wszystkim ze wzgledu na wzglednie wysoki
poziom odrebnosci tego regionu od innych (poza péinocng Bukowing) ziem
Ukrainy Zachodniej [Olszanski 2013: 14], a wiec takze wobec sasiedniego
obwodu Iwowskiego (dawnej Galicji Wschodniej). Jest bowiem Zakarpacie
obszarem, ktory — zanim stal si¢ czescig ZSRR - lgczyly tysiacletnie, silne

®  Argumenty na rzecz przydatnosci tego typu publikacji w pracy naukowej, w szczegdlnosci w odnie-

sieniu do Karpat, przedstawiono w innym miejscu; zob. Debicki 2015b: 150-153.
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i wielowymiarowe zwiazki z Wegrami (a takze, w okresie miedzywojennym
-z Czechostowacjg), sam za$ region nigdy nie byt przedmiotem rywalizacji
miedzy sifami polskimi a (funkcjonujacymi w tej czy innej postaci) ukra-
inskimi. W przeciwienstwie do pozostalego fragmentu interesujacego nas
pogranicza - ktdére konstytuuje si¢ za sprawg dawnych: Galicji Wschodniej
i Zachodniej oraz Lubelszczyzny i Wolynia - sasiedztwo ,,polsko-zakar-
packie” nie jest zatem obcigzone dramatycznymi wydarzeniami z (przede
wszystkim) XX-wiecznej historii, co z pewnoscig ulatwiloby nawigzanie
kontaktow miedzy ludnoscig z miejscowosci rozdzielonych nieodlegtym
bieszczadzkim grzbietem granicznym.

Specyfika obwodu ujawnia si¢ takze w tym, Ze cho¢ jest on jednym
z najmniejszych na Ukrainie, graniczy az z czterema sposrdd jej siedmiu
sasiadéw: Slowacja, Wegrami, Rumunia i Rzeczpospolita. Z pierwszymi
trzema laczy Zakarpacie dziewietnascie przej$¢ granicznych, rozlokowa-
nych na diugosci 434 km, co oznacza, ze punkt odpraw do panstwa czlon-
kowskiego UE wystepuje srednio co 23 km (przy czym, co warto podkre-
$li¢, niemata czes¢ linii oddzielajacej region od Rumunii przebiega trudno
dostepnymi grzbietami gorskimi). ,Takiej infrastruktury, sprawiajacej,
ze granice nie stanowia bariery trudnej do przekroczenia, nie ma Zaden
obwdd Ukrainy. Tu praktycznie kazdy wigkszy trakt wiodacy do granicy
konczy sie przejsciem umozliwiajacym wjazd do sgsiedniego kraju, naleza-
cego do Unii Europejskiej” [Koprowski 2014: 14-15]. Z pierwszymi trzema
z wymienionych panstw Iacza Zakarpacie — stanowiacy niemalg cze¢s¢ jego
mieszkancow — miejscowi Wegrzy, Rumuni i Rusini (ci ostatni swych histo-
rycznych, religijnych i jezykowych pobratymcéw majg miedzy innymi we
wschodniej Stowagji, ale takze, cho¢ w duzo mniejszym zakresie, na pol-
skiej Lemkowszczyznie). Kazimierz Krzysztofek [2003: 20], powolujac si¢
na ustalenia antropologdéw, pisal, ze ,na niewielkim skrawku Ukrainy za-
karpackiej (rejon Uzhorodu) zyja 92 wspdlnoty (nazywajace siebie Rusina-
mi, Huculami, Lemkami, Bliachami, Wierchowincami i innymi), mdéwigce
wlasnymi dialektami nieraz znaczenie od siebie si¢ r6znigcymi”.

Sposréd wspomnianych zbiorowosci na szczegolng uwage zastuguja
Rusini, ktérzy nie kryja swego ambiwalentnego stosunku do Ukrainy. Jak
pisze Ewa Michna - jedna z nielicznych badaczek przyblizajacych polskie-
mu czytelnikowi rzeczywistos¢ Zakarpacia — najbardziej radykalni liderzy
owej grupy etnicznej ,,nie tylko nie identyfikuja si¢ z narodem ukrainskim,
ale takze nie utozsamiajg si¢ z panstwem ukrainskim” Jest ono dla nich
bytem obcym, ,okupujacym rusinskie terytoria’, w ktorym sa ,wedlug



Za gorami, za lasami... albo granica jak niewidzialny mur... 183

wlasnych ocen obywatelami drugiej kategorii, dyskryminowanymi przy
obsadzie waznych stanowisk w swoim regionie” [Michna 2004: 145-146].
Dosy¢ luzne zwigzki z Ukraing taczg jednak nie tylko dziataczy rusinskich,
ale takze ,,zwyklych obywateli”. Jednoczesnie jednak - jak pisza analitycy
OSW - ,fakt, Ze na poczatku 2014 roku, w chwili najwigkszego zagrozenia
aktywnymi dziataniami rosyjskimi podwazajacymi ukrainska integralnos¢
terytorialng, na Zakarpaciu nie doszto do zaktywizowania si¢ tendenciji se-
paratystycznych’, jest jedng z okolicznosci zaswiadczajacych o tym, iz ,,se-
paratyzm rusinski na Zakarpaciu obecnie nie jest powaznym zagrozeniem
dla Ukrainy” [Zochowski, Iwanski 2015: 4]. Na marginesie warto zazna-
czy¢, ze na fali rosyjskiej agresji w opisywanym regionie zanotowano wzrost
nastrojow proukrainskich, zauwazalnych takze w przestrzeni publicznej (na
przykiad pod postacig barw panstwowych, malowanych w réznych, niekie-
dy dos¢ przypadkowych miejscach).

Poza utrudniong dostgpnoscia, abstrakcyjnos$¢ Polski mozna rozpo-
zna¢ rowniez w rozmowach z miejscowa ludnoscia, szczegdlnie wtedy, gdy
dotykaja one tematéw miedzynarodowych, przede wszystkim kierunku
wyjazdoéw zarobkowych. Wowczas to pojawiaja sie Wegry, Czechy i Slo-
wacja jako panstwa tatwiej dostepne z Zakarpacia, z ktérymi kontakty sa
uswiecone tradycjg i rozmaitymi zwigzkami, nie ma tam natomiast miejsca
dla Polski. Wspomniane wrazenie potwierdza obecnos¢ spotykanych lo-
kalnie samochodéw na czeskich czy stowackich numerach rejestracyjnych
i niemal zupelny brak pojazdéw zarejestrowanych w Polsce. Warto dodac,
ze pojawiajg sie one w sgsiednim obwodzie Iwowskim, skad do przejscia
drogowego do Polski (w Smolnicy) jest znacznie blizej — zardwno w sensie
przestrzennym, jak i psychospotecznym (warunkowanym historycznie),
wzmacnianym przez czynnik geomorfologiczny, czyli przebieg granicy
miedzy obwodami wzdiuz stosunkowo wysokiego (przynajmniej 300
metréw ponad okoliczne wsie) grzbietu Bieszczad, izolujacego Zakarpacie
od Ziemi Lwowskiej.

W zwigzku z orientacjg mieszkancow Zakarpacia na Czechy, Stowacje
czy Wegry, jak réwniez z uwagi na brak przejscia granicznego do Polski,
tatwiej przyjdzie zrozumie(, ze panstwo to jest dla nich na tyle abstrakcyjne,
iz — w przeciwienstwie do pozostalych sgsiadéw obwodu - niekiedy nawet
nie wymienia si¢ go jako wzoru dla upragnionego kierunku, jaki powinien
obra¢ ich obwod [por. Szczerek 2010: 166]. Jak si¢ wydaje, pewna zmiang
w tym wzgledzie mozna obserwowac¢ na fali kryzysu, jaki dotkngt Ukraine
po upadku rezimu prezydenta Janukowycza, jak réwniez zaangazowania
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Warszawy po stronie Kijowa podczas wojny w Donbasie, odkad Polska
stala si¢ na Zakarpaciu nieco mniej anonimowa. Sytuacja ta mogtaby dalej
rozwija¢ si¢ w tym kierunku, gdyby rzeczony region zostat polaczony ze
swym pélnocnym sgsiadem punktem odpraw w Lubni - tym bardziej ze
akurat ziemie $Srodkowej i wschodniej czesci pogranicza z Polskg zamiesz-
kuje ludnos¢ majaca stosunkowo stabe zwigzki z Wegrami czy Stowacja.
Tymczasem w obliczu braku wspomnianego przejscia sasiedztwo ,,polsko-
-zakarpackie” pozostaje niemal wylacznie bytem administracyjnym
(o czym szerzej traktuje dalsza czegs$¢ artykutu).

Konsekwencje tego stanu rzeczy sa odczuwalne takze nad Wisla, gdzie
wiedza na temat opisywanego obwodu wydaje sie by¢ niszowa. Wyobraznie
pobudzaja tu na przyklad watki odnoszace si¢ do prob przerzutu obywateli
panstw (przede wszystkim) Azji czy Afryki na terytorium Unii Europejskiej,
wszak to wlasnie w okolicy Wolosatego w 2007 roku znaleziono Czeczenke,
ktorej trzy corki nielegalng przeprawe do Polski przyplacity zyciem. Z kolei
o waznej drodze Lwoéw - Uzhorod, na pewnym odcinku przebiegajacej
w bezposrednim sgsiedztwie granicy z RP, tak oto pisal niedawno autor
jednej z nielicznych polskich ksigzek poswigconych Zakarpaciu: ,Nie
nalezy podrézowac nig nocg - i to nie tylko dlatego, ze jest nieoswietlona,
biegnie przez pustkowia i pelno w niej dziur. Po prostu nocg mozna si¢
tam natkna¢ na osoby, ktérych lepiej nie spotyka¢ w ciemnosciach, zdolne
zatarasowa¢ droge czymkolwiek, by zatrzymac¢ samochdd. Z ich powodu
nawet w bialy dzien lepiej si¢ nie zatrzymywac, bron Boze, nie robi¢ sobie
postoju ani nie biwakowa¢. Cho¢ oficjalnie si¢ o tym nie méwi, to tu, przez
pogranicze obwoddéw Iwowskiego i zakarpackiego, biegna szlaki ukrain-
skiej mafii, zajmujacej si¢ przemytem ludzi, narkotykéw i Bog wie jeszcze
czego. Tedy tez usiltuja przedostac si¢ na Zachdd uciekinierzy z ukrainskich
wiezien i kolonii karnych” [Koprowski 2014: 12]. Wreszcie, to wtasnie
miedzy innymi na tym odcinku pogranicza krecono niektdre sceny kry-
minalno-sensacyjnego serialu telewizyjnego Wataha (2014 rok), w ktérym
watek przemytu réwniez odgrywal waznag role, a takze utrzymanego w po-
dobnej konwengji filmu Na granicy (2016)*. Opinie, ze w Polsce nie mowi

Gwoli $cistoéci nalezy zauwazy¢, ze w tym ostatnim przypadku akgja filmu rozgrywa si¢ na Iwow-
skim, nie za$ zakarpackim, odcinku granicy polsko-ukrainskiej, cho¢ szczegdl ten - jak mozna
przypuszczaé — umyka uwadze przecietnego odbiorcy tego obrazu. Tym za$, co ma szanse pozostaé
w wyobrazni widza na dluzej, jest scena z przewréconym samochodem wypelnionym imigrantami
(w wiekszo$ci martwymi) o azjatyckich rysach, w polaczeniu z réznymi odcieniami stuzby biesz-
czadzkich funkcjonariuszy strazy granicznej.
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sie zbyt wiele o obwodzie zakarpackim, potwierdza tez kilkunastodniowe
milczenie, jakie w rodzimych mediach gtéwnego nurtu zapanowalo w lipcu
2015 roku wokot strzelaniny (z ofiarami $miertelnymi), do ktoérej doszto
na tle polityczno-mafijnym (wspomina si¢ tu o rywalizacji o sprawowanie
kontroli nad przemytem) w drugim najwiekszym miescie obwodu - Mu-
kaczewie. Co wazne, mowa tu o zdarzeniu do$¢ niezwyklym, spektakular-
nym i medialnym, ktére na dodatek rozegrato si¢ w sasiednim kraju, ledwie
60 kilometréw od granicy Polski.

Podsumowujac te czgs¢ wypowiedzi, mozna wiec powiedzie¢, ze brak
zwigzkow historycznych, wzgledne ubdstwo urbanistyczne i infrastruktu-
ralne tej czesci Zakarpacia, krdtka i trudno dostepna granica, brak punktu
odpraw, stosunkowo matle znaczenie tego regionu dla Rzeczpospolitej, jak
réwniez w przewazajacej mierze bezludny charakter polskiej czgsci rzeczo-
nego pogranicza — przyczyniajg sie do tego, iz nawet w kregach specjalistow
sasiedztwu ,,polsko-zakarpackiemu” nadaje si¢ stosunkowo niska range.

Kontakty miedzy Wolosatem a Lubnia

Osobliwosci zakarpackiego odcinka pogranicza ukrainsko-polskiego
w sposob szczegdlny ujawniaja sie na przykladzie Lubni - liczacej okoto
stu mieszkancow wsi, potozonej na koncu jednej z bocznych dolin pod-
chodzacych pod Przelecz Beskid. Siodlo to, przez ktére przebiega granica
polsko-ukrainska, stanowi wyrazne obnizenie w gtéwnym grzbiecie Karpat.
Po jego polnocnej stronie znajduje si¢ polska osada Wolosate, ktéra od
wspomnianej przeleczy oddalona jest — podobnie jak Lubnia - o niespelna
trzy kilometry. Przez setki lat owo bieszczadzkie pasmo rozdzielalo ziemie
polskie i wegierskie, cho¢ nie brakowato réwniez okreséw, gdy tereny po
jego obu stronach wchodzity w sktad innych panstw. W kontekscie Zakar-
pacia wspomniano juz o zlozonej strukturze etnicznej miejscowej ludnosci;
jesli za$ chodzi o strone polska, to — jak przypomina Leszek Rymarowicz
[2012: 127] - cho¢ wedtug spisu ludnosci z 1921 roku w szeregu okolicz-
nych wsi narodowo$¢ polska wskazywat znaczacy (a na przyktad w Woto-
satem - nawet wiekszo$ciowy) odsetek pytanych, to jednak zasadniczo te
czes$¢ ziemi sanockiej zamieszkiwata ludnos¢ wyznania greckokatolickiego
i moéwigca po rusinsku.

Mieszkancy Wolosatego tradycyjnie utrzymywali Zywe kontakty z sgsia-
dami zza Przeleczy Beskid. Jak pisze Wojciech Krukar, dociekliwy badacz
tych ziem, do utworzenia granicy z Czechostowacja (po I wojnie §wiatowej),



186 Marcin Debicki

kiedy to ograniczeniu ulegly kontakty z miejscowosciami po poludniowe;
stronie Karpat, czeste byly tu malzenstwa mieszane; co wiecej, wedlug nie-
ktérych opracowan, dopiero wtedy wzrosta liczba zwigzkéw zawieranych
z mieszkancami sasiednich polskich wiosek. Cytowany autor pisze réwniez,
ze lektura prac naukowych, w ktorych szczegélowo omdowiono historie Wo-
losatego, zostawia czytelnika z wrazeniem, iz ,wzglednie stabo poznana jest
najnowsza historia wsi, od I wojny swiatowej po czas wysiedlen w potowie
lat czterdziestych” W 1946 roku - pisal W. Krukar przed pigtnastoma laty —
ludnos$¢ Wolosatego ,,prawie w calosci zostata przesiedlona [...] na Ukraing
i niewiele do dzi$§ wiadomo o jej rozsiedleniu” [Krukar 2000: 36, 39-40]°.
W innym miejscu mozna natomiast spotkac si¢ z informacja, ze mieszkancy
wsi ,,z wlasnej inicjatywy (!) przeszli wraz z dobytkiem przez przetecz Beskid
na ukrainskie Zakarpacie. Podobno koczowali tam przez kilka tygodni pod
gotym niebem, zanim wtadze zdecydowaly, co z nimi pocza¢” [Bieszczady...
2002: 383; zob. takze Rymarowicz 2014: 116-117].

W latach siedemdziesigtych ubieglego stulecia pojawil si¢ pomyst
utworzenia na wspomnianym obnizeniu drogowego przejscia graniczne-
go, ktére mialo odcigzy¢ punkt graniczny w Medyce [Bieszczady... 2002:
224, 373]. Ostatecznie projekt ten nie doczekatl si¢ realizacji, jednak na
rzecz tezy, ze z przedsiewzigciem tym wigzano powazne plany, moze
$wiadczy¢ solidna konstrukcja mostu na drodze podchodzacej pod prze-
tecz. Méwiac o niewykorzystanych szansach na udroznienie omawianego
odcinka granicy, warto cofng¢ sie do przetomu XIX/XX wieku, kiedy to,
pomimo zacieklych sporéw, przez wspomniane obnizenie w grzbiecie nie
udalo si¢ poprowadzi¢ strategicznej linii kolejowej laczacej Budapeszt
i Lwow [Rymarowicz 2012: 127], (omawiany fragment pogranicza byt wtedy
cze$cia tego samego panstwa — Austro-Wegier). ,,Kto wie — zastanawial sie
jednak w tym kontekscie Wojciech Krukar [2014: 217] - czy gdyby kolej ze
Lwowa na Zakarpacie poprowadzono przez Lutowiska i Wolosate, to dzisiaj
miejscowosci te nie bylyby poza granicami Polski”.

Przez kolejne dekady drugiej polowy XX wieku obie wsie (polska
- niemal catkowicie opustoszala) pozostawaly rozdzielone nieprzepuszczalng

W owym czasie autor ten dodawal, Ze bardzo duza trudno$¢ sprawialo odnalezienie 0séb zyjacych
niegdys w tej wsi, dzigki czemu tatwiej byloby usunaé wspomniane biale plamy. Tym wigksza wartos¢
ma wiec fakt, ze pot wieku po opuszczeniu Wolosatego przez jego mieszkancéw wspomnianemu ba-
daczowi udato si¢ odnalez¢ niektérych z nich w okolicach Stryja [Krukar 2000: 36-44], a takze opisac
ich wspomnienia i wspoltczesne wysitki na rzecz odwiedzin ich dawnej wsi rodzinnej — Wolosatego
[Krukar 2014: 203-222].
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granicg polsko-radziecka. Jak pisze W. Krukar [2014: 211], w tym czasie
sjedynym zrédtem informacji o Wolosatem dla jego dawnych mieszkancow
byty relacje oséb, ktérym udato si¢ dotrze¢ z Lubni na przetecz Beskid”.
Jesli chodzi o ruch ludno$ci na szersza skale, pewien przetom nastapil
w pierwszych latach biezgcego stulecia, kiedy to staraniem pani wéjt Woto-
satego okazjonalnie, w ramach ,,Dni Dobrosgsiedztwa Wolosate — Lubnia’,
na przefeczy kilkakrotnie otwierano granice, umozliwiajac mieszkanicom
nawigzanie kontaktow i wspolng zabawe. Impreza ta nie jest juz jednak
kontynuowana - po raz ostatni, zresztg nie bez probleméw organizacyj-
nych, miafa miejsce w 2005 roku. W Wolosatem, a takze w dyrekcji Biesz-
czadzkiego Parku Narodowego (BdPN), nie brakuje gtoséw, ze spotkania
te byly pozyteczne®, co nie zmienia faktu, iz wraz ze $miercig pani wojt
— spiritus movens calego przedsiewzigcia — zaprzestano ich organizacji.
W tym miejscu warto wiec wspomnie¢, ze bogaty i réznorodny program
Europejskich Dni Dobrosasiedztwa, odbywajacych si¢ od kilku lat
w Zberezach (powiat wtodawski), a takze analogiczna impreza w Krylowie
(powiat hrubieszowski)’, uzmystawiajg, jak wiele tracg miejscowosci pogra-
nicza polsko-ukrainskiego pozbawione takich spotkan - organizowanych
réwniez tam, gdzie na state nie funkcjonuje przejscie graniczne, a nawet, jak
w przypadku wspomnianych miejscowosci, gdy na Bugu nalezy w tym celu
rozlozy¢ most pontonowy.

Poktosiem wspomnianych ruchéw ludnosciowych z 1946 roku jest to,
ze rowniez wspolczesnie na Zakarpaciu mozna spotka¢ osoby wspomina-
jace swych przodkoéw, ktorzy przed siedemdziesieciu laty opuscili polska
osade. Dla przykladu warto tu przywota¢ mezczyzne z jednej z okolicznych
wsi — Zahorbia, ktory stwierdzil, ze z Wolosatego pochodzita jego babcia,
w zwigzku z czym chetnie zobaczylby dawng wie$ rodzinng. O takich od-
wiedzinach marzyl takze kazdy z odnalezionych przez W. Krukara [2014:
221] dawnych mieszkancow tej miejscowosci. ,W catym okresie powojen-
nym organizowano wyjazdy na przetecz Beskid. Wyjscie na grzbiet Karpat
polaczone z ogladaniem rodzinnej doliny odbywalo sie 2 sierpnia, w dniu
odpustu w Lubni. Po zejsciu z przeleczy wszyscy bawili si¢ na festynie,
w «jakze bliskiej Wotosatego wsi». W lipcu 2009 roku prébowano uzyska¢é

Opinia dyrektora wyrazona podczas wywiadu przeprowadzonego przez autora w Ustrzykach
Gornych w lipcu 2014 roku. Z tego samego okresu pochodzg przywolywane ponizej wypowiedzi
soltysa Ustrzyk Gornych, a takze mieszkancow Wolosatego, ktore wchodzi w sktad tego solectwa.

7 Zob. http://fkdp.pl/wp-content/uploads/2014/07/EDD-2014.pdf, [14.04.2015]; http://krylow.info/
europejskie_dni-dobrosasiedztwa2015.html, [07.09.2015]
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zgode polskiej strony na przejScie w tym dniu z przeleczy Beskid do
cmentarza w Wolosatem. (...) Niestety, wladze takiej zgody nie wydaty. Po
raz pierwszy dawni mieszkancy odwiedzili swojg rodzinng wie$ 1 grudnia
2009 r[oku]”.

Jak wynika z powyzszego opisu, jesli chodzi o kontakty migedzy oboma
cze$ciami pogranicza, kwestig kluczows jest to, ze nie udato si¢ ich pota-
czy¢ przejéciem granicznym na drodze biegnacej przez Przelecz Beskid. Jak
wspomniano, Zakarpacie nie jest spojne z resztg Ukrainy, jednak nie tylko
z tej racji jego wladze daza do tego, aby mie¢ ,wlasny” punkt odpraw do
Polski, nie za$ korzysta¢ z odlegtego, potozonego w Smolnicy (obwdd
Iwowski), lub z tranzytu przez Stowacj¢. Zdaniem dyrektora BAPN, pomysto-
wi otwarcia przejécia powyzej Lubni sprzyjaja tez wladze Uzanskiego Parku
Narodowego, z réznych zrédet wiadomo, ze inicjatywe mocno wspieraja
réwniez niektérzy ukrainscy deputowani, wladze regionalne, srodowiska
biznesowe, ale takze mafijne. Zasadniczy problem polega jednak na tym, ze
caly 33-kilometrowy odcinek tego pogranicza objety jest ochrona w ramach
Bieszczadzkiego Parku Narodowego, ktorego wiadze od lat sg konsekwent-
nie i kategorycznie przeciwne realizacji rzeczonego pomystu. Jak twierdzi
dyrektor BAPN, jesli chodzi o uprzystepnianie Zakarpacia, wyjatek mozliwy
jest jedynie dla takich lokalizacji, ktorych otoczenie gwarantuje, ze nie po-
wstanie tam punkt odpraw drogowych, czyli dla szczytu Krzemieniec’, na
ktérym zbiegaja si¢ granice Polski, Ukrainy i Sfowacji, lub dla okolic Sianek
[Debicki 2015b: 159, 162-164].

Z pomystem uruchomienia punktu odpraw powyzej Wolosatego i Lubni
laczy sie takze duzo szerszy problem - wstrzemigzliwego stosunku wiadz
Rzeczpospolitej do uprzystepniania granicy polsko-ukrainskiej. Jesli chodzi
o jej zakarpacki odcinek, cytowany juz analityk OSW przecinajaca Prze-
tecz Beskid droge okreslit mianem ,trzeciorzednej”, co bylo ilustracja tezy
o niewielkim znaczeniu rzeczonego obwodu dla Polski [Olszanski 2013:
14]. Jak pokazano w innym miejscu, pomystowi otwarcia przejscia Wolo-

Cytowany autor powoluje sie tu na informacje uzyskane w lipcu 2009 roku od jednej z przedwojen-
nych mieszkanek Wolosatego.

Kulminacja ta zastuguje na uwage takze dlatego, ze - jako ,,symbol karpatorusinskiej jednosci” ponad
granicami — od kilku lat jest miejscem spotkan Rusinéw z réznych panstw w ramach imprezy ple-
nerowej ,,Krzemieniecki Festiwal”; zob. http://karpatnews.in.ua/news/68627-shostyi-kreminets-
fest-bez-grantovykh-vohnestroiv-nad-holovamy-miliardy-zirok.htm, [20.09.2015]. Informacje te,
a takze wskazowki bibliograficzne, zawdzieczam Pani Profesor Ewie Michnie z Uniwersytetu Ja-
giellonskiego.
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sate-Lubnia przeciwna jest takze Straz Graniczna, dla ktorej wszelki wzrost
ruchu turystycznego na tym obszarze - intensywnie przez nig patrolowany
w zwigzku z licznymi prébami nielegalnego przekroczenia granicy, a takze
przerzutuludzi przez grupy zorganizowane - jest zjawiskiem niepozadanym.
Wyrazane nieformalnie stanowisko przedstawicieli tej instytucji, nawet jesli
nie ma charakteru wigzacego dla decydentéw na szczeblu centralnym, nie
pozostaje bez wptywu na opinie innych aktoréw spotecznych, w tym miesz-
kancow Wolosatego, ktdrzy zreszta, sami z siebie, maja w kwestii urucho-
mienia przejscia odczucia co najwyzej ambiwalentne. Nie do$¢ stanowczo
i wyraznie artykulowane jest w tej sprawie stanowisko turystow, ktérych
cze$¢ popiera rzeczong idee, przy czym w ramach tego samego srodowiska
nie brakuje takze 0sob niechetnych takiej formie uprzystepniania Przeteczy
Beskid. Sprzeciw w tej materii wyrazaja rowniez kregi ekologdéw [Debicki,
w druku].

W zwigzku z powyzszym zasadne sg pytania o realizacje polskiej racji
stanu, ktdrej czescig jest poszerzanie pola kontaktéw miedzy Polakami
a Ukraincami. Warunkiem koniecznym, cho¢ niewystarczajacym, jest tu
jednak udraznianie granicy oraz ograniczanie dystansu dzielgcego poszcze-
golne miejscowosci od punktéw odpraw, do czego dodatkowym impulsem
moga by¢ walory turystyczne obu czesci Bieszczad, a szczegélnie — malo
znanej wérdd Polakow strony zakarpackiej. Warto doda¢, ze brak przejs¢
na omawianym fragmencie pogranicza oznacza niemoznos¢ skorzystania
przez Ukraincéw z dobrodziejstw umowy o matym ruchu granicznym, na
wprowadzeniu ktdrej zalezalo takze stronie polskiej.

Granica jako bariera oswojona i niewidzialny mur

Przyjmujac perspektywe socjologii pogranicza — dziedziny zorien-
towanej miedzy innymi na interakcje pomiedzy spotecznosciami z obu
stron granicy panstwowej, szczegélnie te realizowane na plaszczyznie
lokalnej - podczas rozméw z mieszkanicami wsi doliny gérnego Uzu
dostrzegamy pewna zasadniczg kwestie. Ludzie ci - miedzy innymi owe
kilkanascie 0s6b, z ktérymi prowadzono rozmowy - chociaz zyja w odle-
glosci ledwie kilku kilometréw od granicy z Polska, sasiedztwa tego do-
$wiadczajg w stopniu co najwyzej minimalnym, dla wielu zas osob jest to
kwestia mocno abstrakcyjna. Jak wspomniano, Lubnia i Wolosate sg od
siebie oddalone o niespetna sze$¢ kilometréw, jednak najkrétszy dystans,
ktéry nalezy pokona¢, aby z jednej wsi dosta¢ sie legalnie do drugiej,
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czyli przez przejscie drogowe Kroscienko — Smolnica, to prawie dwiescie
kilometrow!®.

»Polozenie geograficzne [Zakarpacia — dop. M.D.] oraz 19 przejs¢ gra-
nicznych powoduja, ze kontakty mieszkancéw regionu z UE sg czestsze niz
statystycznego obywatela Ukrainy” - pisza analitycy OSW [Zochowski,
Iwanski 2015: 2], jednak prawidtowos¢ ta raczej nie odnosi sie do Polski.
W obliczu braku przejscia na Przeleczy Beskid kwesti¢ kluczows dla inte-
rakcji ,,polsko-zakarpackich” stanowi fakt, ze mowa tu o ,jednym z bied-
niejszych regionéw Ukrainy. Srednia pensja w okresie styczeri-maj [2015
roku] w obwodzie wynosifa niecate 3 tys. hrywien (ok. 130 USD), o potowe
mniej niz w Kijowie” [Zochowski, Iwanski 2015: 1-2]. Ludzie tu do Polski nie
jezdzg, bo ich na to nie sta¢ — potwierdza drobny przedsigbiorca z Wolosian-
ki, majac na mysli mieszkancow tej miejscowosci oraz sasiedniego Uzoka
(cho¢ warto doda¢, ze ubdstwo to przeklada sie na ograniczenie mobilnosci
tych ludzi réwniez w wymiarze lokalnym czy regionalnym). Kategoryczne
stanowisko zajmuje takze wyzszy rangg funkcjonariusz Strazy Granicznej
w Werchowynie-Bystrej, a wiec wsi, ktdrej bliskos¢ polozenia wobec granicy
z Polska oznacza jednoczesnie peryferyjnos¢ w skali obwodu czy chocby
rejonu: to biedaki, na chuj im tam [do Polski] jechac? Jak sie wydaje, styl wy-
powiedzi wskazuje, ze jej autor nie spodziewal si¢ tu przekonujacej riposty.

Pomijajac posterunki na Przeteczy Uzockiej, oddzielajacej obwdd za-
karpacki i lwowski, oraz we wsi Uzok — w okolicznych wsiach, a takze przy
samej granicy z Polska, w mniejszym stopniu niz w nieodleglym Wolosa-
tem odczuwa si¢ obecnos¢ funkcjonariuszy strazy granicznej. Z faktu, ze po
stronie ukrainskiej stosowne stuzby ,nie narzucaja si¢” ze swa obecnoscia,
korzystajg miejscowi — przede wszystkim mieszkancy Lubni i Werchowy-
ny-Bystrej, ktore leza stosunkowo blisko granicy panstwa, a jednocze$nie
w sasiedztwie terendw atrakcyjnych pod wypas bydta lub zbiér grzybow czy
owocdw - niejednokrotnie przekraczajgc w tym celu granice z Rzeczpo-
spolita. W takich wtasnie okolicznosciach, wysoko na poloninach, niekiedy
»Zapuszczaja si¢” oni na glebokos¢ kilku-kilkunastu metréw na terytorium
Polski, przy czym stosunkowo czeste wystepowanie tego procederu suge-
ruje, Ze osoby te albo nie calkiem rozumieja, iZ naruszajg granice z Unig

10 Opisywany przypadek przywodzi na my$l realia sprzed 1989 roku, kiedy to mieszkarcy pétnocnej

Polski, aby odwiedzi¢ nieodlegly Kaliningrad, musieliby — pomijajac trudnosci formalne - jecha¢
setki kilometrow, przez Biatorus i Litwe, gdyz najblizszy punkt odpraw mie¢dzy Polska a ZSRR znaj-
dowal sie w Brzesciu [Kurcz 2012: 474].
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Europejska, albo zwyczajnie rygor ten lekcewaza!'. Ludzie tam czasami
chodzg, bo po polskiej stronie sq lepsze jagody. Jak kogos ztapig [polscy — dop.
M.D.] pogranicznicy, to za pierwszym razem jest ostrzezenie, ale za drugim
juz mandat — $mieje sie mieszkanka Werchowyny-Bystrej. Rozprezenie
w kwestii granicy — zachowanie typowe dla wielu spolecznosci zyjacych w jej
poblizu - czasami probuje si¢ przenies¢ takze na przybyszow z Polski, ofe-
rujac im wlasne przewodnictwo w dotarciu pod kordon, przy $wiadomosci,
ze ma si¢ do czynienia z obcokrajowcami, a nieopodal granicy znajduje si¢
grodzacy dojscie do niej szlaban: e tam, granica, no i co, Ze granica? — pro-
wokowal jeden z mieszkancéw Lubni, w odpowiedzi na obawy przybytego
do wsi turysty, zainteresowanego dotarciem do Przeteczy Beskid.

Chociaz takze w czasach radzieckich zdarzalo sig, ze kto$ z miejscowych
zblizyt sie do granicy, a nawet ja przekroczyl, to jednak odwotanie do 6w-
czesnych realiow [Potaczata 2015: 20] pozwala dostrzec, jak wiele zmienito
sie w rzeczonej materii. Dzi§ bowiem, jak sie wydaje, do wyobrazni miejsco-
wych, bardziej niz obecnos¢ polskich badz ukrainskich stuzb, przemawia-
ja opowiesci patrolujgcych ten teren pogranicznikdw o zorganizowanych
grupach probujacych przedrzec sie na Zachod lub indywidualne doswiad-
czenia spolecznosci lokalnych z uczestnikami takich przerzutow.

Bez wzgledu na przyczyny omawianego stanu rzeczy, dezynwoltura,
z jaka okoliczna ludno$¢ traktuje pilnie strzezong unijng granice, sugeru-
je, ze mamy tu do czynienia ze (Swiadomag lub nie) proba zdjecia z owej
linii otoczki nadanej jej wraz z przystapieniem Polski do Unii Europejskiej
i strefy Schengen. Jest to wiec sytuacja zupelnie odmienna od tej, z jaka
spotykamy sie w Wolosatem, gdzie turystow instruuje sie, niekiedy nawet
z pewna dozg egzaltacji, ze nieopodal wsi przebiega pilnie strzezona granica
z Ukraing, wigc lepiej si¢ tam nie zbliza¢. Zarazem jednak mozna powie-
dzie¢, ze nieodlegly kordon, pomimo braku punktu odpraw, w pewnym
sensie istnieje w $wiadomosci mieszkancow okolicznych zakarpackich wsi,
ktérzy - inaczej niz to ma miejsce zwykle — potrafig zrekonstruowac¢ obraz
owej linii demarkacyjnej, to, ,,co si¢ na niej dzieje” [Kurczewska 2003: 38].
Jest to jednak efekt ,,tradycyjnego” (rolniczego) stylu Zycia danej spoteczno-
$ci i takiegoz pojmowania funkgji granicy, ktora jest tu jak gdyby czescia lo-
kalnego srodowiska przyrodniczego, by¢ moze takze swoista, zdecydowanie

11 Tego typu zdarzenia musialy by¢ dos¢ liczne, skoro sktonily polskg straz graniczna do wystosowania

apelu do mieszkancéw zakarpackich wsi, w ktérym informowano o konsekwencjach, jakie bedg wy-
ciggane wobec 0s6b ujetych na przekroczeniu ,,zielonej granicy”
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oswojong, ciekawostka tudziez atrakcjg krajoznawcza, nie za$ - zjawiskiem
politycznym.

Jesli chodzi o wplyw, jaki brak punktu odpraw na Przeteczy Beskid ma
na ksztalt zycia mieszkancéw zakarpackich wsi zlokalizowanych nieda-
leko granicy z Polska, mozna wspomnie¢ o kilku sferach. Chodzi tu wiec
zardwno o pozbawienie tych spotecznosci mozliwosci zarobku stwarzanych
przez handel przygraniczny, o ich spoleczng (transgraniczng) izolacje, po-
zostawienie na uboczu procesow cywilizacyjnych, jak i zjawiska zwigzane
z przemianami w krajobrazie kulturowym i przyrodniczym. Jeszcze inng
konsekwencja braku lacznosci z Wolosatem jest fakt, ze wiedza pewnej
cze$ci mieszkancow okolicznych zakarpackich wsi na temat sgsiada zza
bieszczadzkiego grzbietu czesto nie sigga nawet tak typowych dla pogra-
nicza sfer zycia jak ceny podstawowych artykuléw spozywczych (podczas
rozmowy w Lubni pytano na przykltad: no, a ile u was kosztuje chleb albo
masto, albo piwo?), wysoko$¢ zarobkéw czy kursy walut, a wigc kwestie,
ktére zwykle stanowig elementarny zaséb wiedzy spolecznosci zyjacych
przy granicy panstwa. Nie jest tez niczym szczegélnym, ze pojawiajacych
sie niekiedy w okolicy turystéw z Polski, rozpoznajac w ich mowie pewne
powinowactwo do swojej, identyfikuje si¢ przede wszystkim ze Stowakami
lub Czechami.

Jednoczesnie to wlasnie przybysze z Polski stanowia dla miejscowych
pewne zrodlo informacji o tym panstwie, przy czym warto pamigtac,
ze interakcje te ze swej natury s3 okazjonalne, przesigknigte asymetria
potencjaléw, dodatkowo wzmocniong rola, w jakiej wystepuja przedsta-
wiciele obu nacji (biedni ukrainscy gospodarze versus wzglednie bogaci
polscy turysci), nietrwate i oderwane od tego, co jest lub mogloby by¢
wspolne dla mieszkancéw osad z obu stron granicy. Jak bowiem wiadomo,
to nie klasyczna turystyka decyduje o charakterze kontaktow na trans-
graniczu polsko-ukrainskim [Konieczna-Satamatin 2012: 18-21], lecz
handel i przemyt. To dlatego wspomniany wczes$niej brak zainteresowa-
nia mieszkancéw Wolosatego uruchomieniem przejscia wypada ujmowac
w kontek$cie uwag sformulowanych przez Zbigniewa Kurcza, dla ktérego
jednym z obszaréw koncentracji socjologii pogranicza winna by¢ analiza
ruchu granicznego. Co wazne, znaczenie ma tu miedzy innymi deklaro-
wany cel podrdzy przez granice, gdyz wzrost liczby wizyt typu odwiedziny
przy spadku odsetka osob, ktére odwiedzajg sasiada w celach turystycz-
nych lub handlowych, pozwala ,,domniemywac¢, ze krzepnie pogranicze
w socjologicznym rozumieniu” [Kurcz 2010: 297-298]. Przy tym wszyst-
kim warto doda¢, ze wspomniana wyzej nieznajomos¢ (i po stronie
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polskiej, i ukrainskiej) moze zarazem leze¢ u podstaw wrazenia, ze tych
nielicznych Polakow, ktorzy decyduja sie odwiedzi¢ Zakarpacie, obdarza si¢
tu zyczliwoscia (a przynajmniej ,,zyczliwg ciekawos$cig”), na co - jak wspo-
mniano — pewien wplyw ma takze postawa, jaka Polska zajeta w obliczu
wojny w Donbasie.

Jak starano si¢ pokazaé, rzeczony brak rozeznania w polskiej rzeczy-
wistosci jest konsekwencjg wspomnianego odciecia omawianego obwodu
od miejscowosci po drugiej stronie granicy, w zwigzku z czym ewentualne
interakcje transgraniczne wymagalyby sporego nakladu inwestycyjnego.
W praktyce s3 one jednak rzadkoscig, wszak kluczowa kwestig jest tu
ubostwo mieszkancow zakarpackich wsi, cho¢ wazng role odgrywa takze
brak zwigzkow historycznych, poniewaz Zakarpacie — w przeciwienstwie
do Wotynia, Galicji Wschodniej czy ziem polozonych jeszcze bardziej na
wschdéd Ukrainy - nigdy nie bylo czescig Rzeczpospolitej. Okolicznosci te
skutkuja tym, ze miejscowa ludno$¢ za praca chetniej niz do Polski wy-
jezdza do Czech, na Slowacje czy Wegry, polscy turysci natomiast dos¢
sporadycznie odwiedzajg rzeczony region, preferujac pasma gorskie i miej-
scowosci, ktdre wchodzity w sktad I lub II RP. Odwolujac si¢ do pism Sta-
nistawa Ossowskiego [1984: 35], nalezy tez zauwazy¢, ze mieszkancy Lubni
nie siegaja wzrokiem obszaru, na ktérym rozlozyto sie¢ Wolosate — ani
z ,koscielnej dzwonnicy”, ktéra we wsi znajduje si¢ w cerkwi, ani z ,wy-
niostego akropolu”, ktérego funkcje mogtaby tu pelni¢ Przelecz Beskid
[Debicki 2015a: 148].

W oczekiwaniu na otwarcie przejscia

Chociaz obecnie nie ma perspektyw dla uruchomienia przejécia granicz-
nego na Przeteczy Beskid, to jednak opinie niektorych oséb indagowanych
w tej sprawie na Zakarpaciu sugeruja co innego. Uwage zwraca bowiem
artykulowane przez czg¢s¢ z nich przekonanie, ze — zgodnie z obietnica
zfozong przez wladze - punkt odpraw mial zosta¢ otwarty juz w sierpniu
2014 roku, tyle ze plany te pokrzyzowala agresja Rosji na Ukraing. W tym
kontekscie warto wspomniec o spotykanych w Lubni domach wystawionych
na sprzedaz, przy czym - jak stwierdzil sottys Ustrzyk Gérnych - obecnie
sfinalizowanie transakcji nie jest mozliwe, poniewaz wlasciciele tych obiek-
tow czekaja, az zostanie otwarte przejécie, wraz z ktéorym mialaby wzrosna¢
warto$¢ nieruchomosci. Dyrektor BAPN dodawat zas, ze w okolicy wyku-
piono juz dzialki pod inwestycje wlasnie z mysla o udroznieniu nieodleglej
granicy.
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Jak wspomniano, na Ukrainie pomyst uruchomienia przejscia na Prze-
teczy Beskid cieszy si¢ stosunkowo duzg akceptacja. Gdyby powstato to
przejscie tam na Lubni, to byloby to dobre dla turystyki — stwierdzil jeden
z okolicznych drobnych przedsiebiorcéw. Réwniez zakarpackie media'?
w ostatnich latach parokrotnie informowaly o dwustronnych spotkaniach
réznego szczebla (w tym z udzialem kregéw dyplomatycznych), podczas
ktérych stale powracajacym tematem jest postulat otwarcia przejscia na
przeleczy. Optujac za tym rozwigzaniem, wskazuje si¢, ze po obu stronach
granicy istnieje droga, ktéra mogtaby stuzy¢ pieszym i rowerzystom, co
oznacza zmniejszenie nakladéw finansowych niezbednych do urucho-
mienia przejscia; akcentuje sie¢ zainteresowanie tg inicjatywa ze strony
mieszkancow Zakarpacia, ktérzy w obecnych warunkach, pragnac odwie-
dzi¢ Polske, zmuszeni s3 powaznie nadktada¢ drogi; podnosi si¢ rowniez
potrzebe intensyfikacji wspodlpracy transgranicznej na poziomie regional-
nym (obwodowym). Przy tym wszystkim uwage zwraca sposéb formu-
fowania komunikatow, wszak z niektérych z nich wynika, ze do otwarcia
przejscia wiele juz nie trzeba (co moze ttumaczy¢ optymizm prezentowany
w tym wzgledzie przez cze$¢ spolecznosci lokalnych). Dla przykladu,
jedna z relacji medialnych (z kwietnia 2013 roku) opatrzono nagléwkiem:
»Polski ambasador dal zielone $wiatlo dla nowego przejscia granicznego
na Zakarpaciu” (chodzilo o stowa Ambasadora RP w Kijowie Henryka
Litwina), inng za$ haslem: ,W Karpatach bedzie nowe przejscie graniczne
z Polskg”; w podobnym tonie zwracano si¢ do swych czytelnikéw takze na
poczatku 2015 roku®. Jednoczesnie, jak wynika z relacji z owych spotkan,
w rozmowach raczej nie pojawia si¢ Bieszczadzki Park Narodowy, a wiec
gléwny przeciwnik pomystu. W zwigzku z powyzszym mozna przyjac, ze
jesli chodzi o nastawienie wobec dyskutowanej inicjatywy, przypadek Lubni
pozostaje w zbieznosci z tendencja obecng na innych odcinkach wspolnego
pogranicza, w mys$l ktorej przejsciem granicznym w wigkszym stopniu niz

Ponizsza relacja powstala w oparciu o przeglad nastepujacych wybranych serwiséw informacyj-
nych z Zakarpacia: http://trubyna.org.ua/novyny/polyaky-poobitsyaly-vidkryty-punkt-perehodu-na-
kordoni-iz-zakarpattyam, (9.05.2015); http://chas-z.com.ua/news/13874, [9.05.2015]; http://panora-
mamukachevo.com/2014/04/24/85170, [09.05.2015]; http://ua-reporter.com/taxnonomy/term/20138,
[09.05.2015]; http://112.ua/obshchestvo/v-zakarpatskoy-oblma-polsko-ukrainskoy-granice-postiy-
at-peshehodnyy-perehod-hubnya-volosatoe-180661.html, [9.05.2015]; http://tsn.ua/ukrayina/uza-
kar-patskomu-seli-lubnya-nemaye-pershoklasnikiv.htmal, [09.05.2015]. Za pomoc w dotarciu do
tych zrédet dziekuje magistrowi Andrijowi Yurkevychowi z Teatru Alter w Drohobyczu.

Nagltowki za: http://ua-reporter.com/taxnonomy/term/20138, [09.05.2015]. Przejécie w Lubni zazna-
czona takze na mapie obwodu wiszacej na jednej ze $cian dziedzinca zamku w Mukaczewie.
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Polacy zainteresowani sa Ukraincy, ktorzy czedciej kojarza je z korzydciami
[Swidrowska 2012: 65-66, 72].

Warto zaznaczy¢, ze gdyby pomyst otwarcia przejscia na Przeleczy
Beskid doczekal si¢ realizacji, wowczas znaczaco zmienilby si¢ krajo-
braz przyrodniczy i kulturowy okolicznych wsi, przede wszystkim Lubni
- 1 to niezaleznie od faktu, iz miejscowosci te wchodza w sktad Uzanskiego
Parku Narodowego, poniewaz na Ukrainie tego typu instytucje funkcjonu-
ja opierajac si¢ na rezimie ochronnym duzo tagodniejszym niz w Polsce.
Obecnie o tym, ze we wspomnianej osadzie nie ma przejscia graniczne-
go, $wiadczy miejscowa estetyka i typ zagospodarowania przestrzennego.
Nie uswiadczy si¢ tu — typowych dla miejscowosci, w ktorych funkcjonuje
przejscie — materialnych dowodéw na twierdzenie, ze ,,z granicy mozna
zy¢, jak sklepy (jest jeden), gastronomia, schludniejsze i bardziej okazate
domostwa czy obiekty noclegowe, dzigki czemu wzrastataby ocena wizual-
nego odbioru miejscowosci. Wrecz przeciwnie — sporo sposrod okolicznych
wsi charakteryzuje si¢ daleko posunieta degradacja kultury materialnej
oraz marginalizacja spoteczng cze$ci mieszkancow. Tak tez jest dzi$ z samag
Lubnig - miejscowoscig dos¢ uboga, w ktdrej juz krétki pobyt ujawnia
niekompatybilno$¢ pomiedzy zasobami mieszkancow a niekiedy artykuto-
wanym przez nich popytem na oferowane w lokalnym sklepie produkty,
takie jak tyton czy alkohol. By¢ moze wiec wilasnie jako taka — polozong na
uboczu szlakow komunikacyjnych, wcisnietg gdzies ,,za gérami, za lasami”
czy »na koncu $wiata’”, pod nieprzepuszczalng granicg — zapamigtali t¢ osade
mieszkancy Wolosatego, ktdrzy przed laty zdecydowali si¢ ja odwiedzi¢. Jak
wspomniano, turystom zainteresowanym wejsciem na graniczng Przelecz
Beskid oferuje si¢ tu asyste, w innych za$ sytuacjach — nocleg czy trans-
port. I chociaz niekoniecznie wspomina si¢ przy tym o zaplacie, co sktania
do traktowania tej oferty jako przejawu goscinnosci, to jednak - gdyby
uwzgledni¢ stanowisko jednego z mieszkancéw Wolosatego — propozycje
te mozna by widzie¢ takze jako przyklad motywowanego checig zarobku
nagabywania, ktére wraz z otwarciem przejscia mialoby pojawic sie takze
po stronie polskie;j.

Nalezy zalozy¢, ze tego typu aktywnos$¢ Ukraincow, w polaczeniu
z mozliwo$cig poznania przez sgsiadow zza nieodleglego grzbietu lokalnego
stylu i poziomu Zycia, w krétkim czasie przyczynitaby sie do uksztaltowania
wsérod nich (w niektérych przypadkach - jedynie wzmocnienia) okreslo-
nego obrazu Zakarpacia. Otwarcie przejscia powyzej Lubni - jedynego
na omawianym pograniczu, zlokalizowanego na obszarze stosunkowo
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atrakcyjnym turystycznie i dostepnego dla niezmotoryzowanych - oraz
uprzystepnienie obwodu na szersza skale osobom, ktére odtad miatyby
mozliwos¢ odwiedzenia Ukrainy ,,przy okazji” pobytu w rodzimej czgsci
Bieszczad, prawdopodobnie pociagneloby za sobg takze szereg konse-
kwencji innego rodzaju. Moze tu chodzi¢ o upowszechnienie wsréd gosci
z Polski postkolonialnego podejscia do Ukrainy, praktykowanego podczas
wedrowek poinnychjejczesciach [Cobel-Tokarska2015], czy o utrate przez
okoliczne wsie swoistej autentycznosci — choc¢by tej na miare postradziec-
kich lokalizacji pozbawionych rozbudowanej infrastruktury turystycznej
[Horolets 2012: 125]. Méwiac o spoleczno-kulturowym wymiarze zmian
spowodowanych uruchomieniem przej$cia, wypada wspomnie¢ réwniez
o typie $wiadomos$ci mieszkancéw poéinocnego Zakarpacia, w ktorej
zapewne takze pojawilyby sie elementy my$lenia w kategoriach transgra-
nicznych, jak réwniez wiedza czy stereotypy na temat drugiej strony. Jako
ze — jak wspomniano - inwestycji na Przeteczy Beskid moga towarzyszy¢
zmiany stosunkéw wlasno$ciowych w Lubni i otoczeniu, warto wskaza¢
na przypadek innej niewielkiej zakarpackiej wsi — Malich Slemencich,
poltozonej na granicy ze Stowacjg. Odkad w 2005 roku uruchomiono tam
przejscie dla pieszych i rowerzystow, w miejscowosci zaobserwowano
znaczgce zmiany. Jak pisze Jessica Allina-Pisano, w zwigzku z otwarciem
punktu odpraw wyremontowano droge dojazdowa do wsi, niektorzy jej
mieszkancy czerpig zyski z wynajmu powierzchni osobom trudnigcym
sie¢ handlem, jednoczesnie jednak spotecznos¢ lokalna ponosi krajobra-
zowo-estetyczne koszty przedsiewzigcia. Sami jej przedstawiciele zwraca-
li uwage na fakt, ze brud, harmider, wzmozony ruch czy zmiana funkgji
niektérych obiektow zaburzyly rolniczy charakter osady, ktora dotychczas
znajdowala sie ,,na koncu $wiata”. Jako Ze miejscowych nie bylo sta¢ na
uruchomienie wlasnych biznesow, a takze nie mieli oni umocowania we
wladzach obwodu, zasadnicze zyski generowane przez ruch na przejsciu
trafiajg do kieszeni osob spoza wsi lub jej nowo przybylych mieszkan-
cOw (przede wszystkim z nieodleglego Uzhorodu - stolicy Zakarpacia).
Wypada doda¢, ze te i inne ruchy ludnosciowe zaingerowaly réwniez
w etniczno-jezykowa tozsamos¢ Malich Slemencich [Allina-Pisano 2009:
274-284].

Warto zatem zaznaczy¢, ze rozwdj infrastruktury i inne tempo oraz styl
zycia, ktore pojawityby sie w Lubni i okolicznych wsiach wraz z otwarciem
przejscia granicznego, z pewnoscig znaczgco zaingerowalyby w szeroko ro-
zumiany rytm funkcjonowania tych miejscowosci. Podobnie rzecz mialaby
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si¢ ze Srodowiskiem przyrodniczym, takze zreszta po polskiej stronie
granicy, czego tak bardzo - i zasadnie — obawiaja si¢ wladze BAPN, dazac
do tego, aby rzeczony pomyst uczyni¢ trwale niemozliwym do realizacji.

W strone refleksji teoretycznej. Podsumowanie

Chociaz Lubnia i kilka innych wsi polozone sg w niewielkiej odlegto-
$ci od granicy z Polska, to jednak brak punktu odpraw powoduje, Ze linia
ta wydaje si¢ funkcjonowaé w $wiadomosci okolicznej ludnosci gtéwnie
w kontekscie obszaru, na ktérym mozna zaspokoi¢ potrzeby gospodarstwa
domowego (co skutkuje dos¢ lekcewazacym do niej stosunkiem), a takze
jako arena dzialalno$ci przestepczej, nie za$ jako szczegdlnie znaczace
zjawisko polityczne czy panstwowe. Przedstawicielom spolecznosci pot-
nocnego Zakarpacia trudno jest natomiast zrekonstruowac - jak to ujmuje
w innym kontekscie, cho¢ takze zaczerpnietym z pogranicza polsko-ukrain-
skiego, Joanna Kurczewska [2003: 38] — wyobrazenia ,,bliskiego terytorial-
nie otoczenia spolecznego i cywilizacyjnego”. Do mieszkancéw okolicznych
wsi mozna wigc odnies$¢ réwniez inng obserwacje tej samej autorki — ze
ludno$¢ ta ,,nie przezywa pogranicza”. Osoby te nie wiedzg, co si¢ dzieje po
drugiej stronie granicy, nikogo tam nie odwiedzaja i ,,orientuja si¢ na siebie
samych albo na kulture i polityke w perspektywie wlasnych narodowych
i panstwowych centréw” [Kurczewska 2005: 373].

Nieprzepuszczalno$¢ granicy, odciecie od spolecznosci z jej drugiej
strony i nieznajomos¢ tamtejszych realiow utrwalajg izolacje mieszkancow
Lubni i innych osad wzgledem swych sasiadéw z Wolosatego czy Ustrzyk
Gornych, ale takze - nieobecno$¢ Zakarpacia w swiadomosci Polakow. Sy-
tuacja ta prowokuje do tego, aby siegajac do dorobku socjologii pogranicza
stwierdzi¢, Ze na omawianym obszarze mamy do czynienia z pograniczem
administracyjnym, ktére konstytuowane jest przez samo tylko istnienie
granicy, nie za$ spolecznym, tworzacym si¢ za sprawg kontaktéw miedzy
ludnoscia z obu jej stron [Kurcz 2012: 465]. Pomijajac wspomniang ,,aktyw-
no$¢ transgraniczng” zwigzang ze zbieractwem oraz zorganizowane dziata-
nia przemytnicze, raczej zreszta niebedace udzialem miejscowej ludnosci,
nalezy stwierdzi¢ w duchu zaproponowanym przez Andrzeja Sadowskiego
[1996: 7], Ze miejscowosci interesujacego nas fragmentu pogranicza, cho¢
od granicy dzieli je ledwie kilka kilometrow, zyja w rytmie i stylu catkowi-
cie wolnym od kultury sasiada, sam za$ kordon pelni tu wytacznie funkcje
delimitacyjna.



198 Marcin Debicki

Do omawianego przypadku mozna odnie$¢ takze dwa z trzech uje¢
pogranicza autorstwa Grzegorza Babinskiego - perspektywe kresow oraz
konca ,,naszego” i poczatku ,innego” $§wiata — ktoére do pewnego stopnia s3
zresztg do siebie podobne. Jest w nich bowiem mowa o koncu ,wlasnego
$wiata spoleczno-kulturowego, poza ktérym nie ma prawie nic «naszego»
i z ktérym nie utrzymuje si¢ szerszych kontaktéw. Takie rozumienie ma
charakter bardziej symboliczny niz dostowny — wszak ten »nie nasz« $wiat
istnieje i z reguly wiadomo o nim dosy¢ duzo. Ale jest to swiat inny, obcy,
czasami wrogi, na pewno nie réwny »naszemu«’. Ponadto, w perspekty-
wie konca ,,naszego” i poczatku ,,innego” $wiata zaklada sie, ze pogranicze
~bywa w §wiadomosci bardziej granicg niz obszarem przejsciowym, bar-
dziej obszarem dzielgcym niz faczagcym” [Babinski 1997: 58-59]. Wprawdzie
w przypadku Wolosatego i Lubni trudno jest mowic¢ o wrogosci, sam za$
powyzszy model - szczegdlnie watek ,,innos$ci’, wynikajacy z przeswiadcze-
nia czg¢$ci mieszkancéw polskiej strony o granicy jako o ,koncu wlasnego
$wiata” - mozna odnies¢ takze do niejednego innego odcinka pogranicza
polsko-ukrainskiego (i nie tylko tego), to jednak przypadek zakarpacki
wydaje si¢ by¢ najbardziej barwng i wyrazistg ilustracjg ujecia G. Babinskie-
go. Z pewnoscia za$ tym, co wydaje sie szczegolnie pasowac do kontekstu
Wolosatego i Lubni (czy innych zakarpackich wsi), jest wzajemna o sobie
niewiedza.

Chociaz opinie mieszkancéw badanego fragmentu pogranicza ukra-
insko-polskiego, przywolywane w artykule posrednio lub wprost, zostaly
pozyskane wedlug schematu proby opartej na dostepnosci badanych, to
jednak wysoki poziom zbieznosci owych odczué, wyrazajacych sie w catko-
witym braku wystepowania ,,transgranicznych do$wiadczen”, w polaczeniu
z obiektywnymi ograniczeniami terenowymi i administracyjnymi, pozwa-
lajg wysuna¢ hipoteze, ze zakres obowigzywania formulowanych w artykule
wnioskéw zdecydowanie wykracza poza osoby indagowane. Na poziomie
konkluzji ptynacej ze zrealizowanych w trzech turach kilkudniowych
rozmow i obserwacji mozna za$ (siegajac do terminologii przyrodniczej)
twierdzi¢, ze rzeczywisto$¢ omawianego odcinka pogranicza przypomina
stan endemizmu - z t3 réznicy, iz chodzi tu nie o ,roéliny lub zwierze-
ta (...) wystepujace na niewielkim, ograniczonym terytorium, tylko jemu
wlasciwe” [Stownik... 1998: 509], lecz o ludzi. Wypada bowiem zauwazy¢,
ze mieszkancy okolicznych wsi, Zyjac w cieniu nieodleglej, ale nieprzepusz-
czalnej granicy, dostarczajg badaczom relacji spolecznych na pograniczach
wyjatkowego, bo coraz rzadziej juz spotykanego, materialu. Gdyby wiec
sformulowana powyzej hipoteza uzyskala szersze potwierdzenie empi-
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ryczne, mozna by przekonujaco dowodzi¢, ze w przypadku zakarpackiego
fragmentu pogranicza ukrainsko-polskiego (a szczegélnie Lubni) mamy do
czynienia z czyms, co w dzisiejszym $wiecie wydaje si¢ nieprawdopodobne:
catkowitym odcigciem od siebie, w $rodku Europy, mieszkancéw dwoch
sasiadujacych ze sobg wsi.

Co wiecej, trudno tez zaklada¢, aby opisywana sytuacja w najblizszej
przyszlosci ulegta zasadniczej zmianie. Chodzi przy tym nie tylko o wspo-
mniany op6r wladz Bieszczadzkiego Parku Narodowego, ale takze o prze-
widywania, ze jednym z potencjalnych korytarzy migracyjnych dla uchodz-
cow z Azji i Afryki moze by¢ Polska. Bieszczady - jedyny obszar gorski na
polskim odcinku zewnetrznej granicy UE, owiane stawg miejsca ,,tradycyj-
nie” wykorzystywanego do przerzutu ludzi - w przypadku rygorystycznych
kontroli na granicach RP niewatpliwie stalyby si¢ wowczas jeszcze bardziej
atrakcyjne dla imigrantéw, a przez to jeszcze pilniej strzezone. Nalezy
bowiem pamigta¢, ze kojarzony z otwarciem przej$cia wzmozony ruch tu-
rystyczny, zaréwno krajowy, jak i miedzynarodowy, dzialania stosownych
stuzb mogtby tylko utrudniac.

»Chociaz struktury pafistwa na miedzynarodowych granicach sa czesto
statyczne, negocjowanie politycznych i ekonomicznych dzialan oraz war-
todci (...) miedzy agendami i organami panstwa, podréznikami i tymi,
ktorzy zyja na granicy, jest ciagle i dynamiczne” - stwierdzaja badacze po-
granicz [Donnan, Hastings 2007: 24]. Odnoszac ten model do badanego
obszaru, zauwazamy jednak, ze cechuje si¢ on, réwniez obecnie, wystepo-
waniem okolicznosci stuzacych utrwaleniu stanu, ktéry zostat okreslony
jako endemizm zakarpackiego odcinka pogranicza polsko-ukrainskiego.
Chociaz bowiem dyskusja na temat uruchomienia przejécia granicznego
Wolosate — Lubnia toczy si¢ juz od przynajmniej kilkunastu lat (co pozwala
stwierdzi¢, ze jest ona zjawiskiem ciggtym), to jednak trudno jest w niej
odnalez¢ dynamike, wszak wydaje sig, iz rzecz cata wcigz tkwi mniej wigcej
w tym samym miejscu, skutkiem czego Polska nadal jest jedynym sposrod
czterech panstwowych sasiadow Zakarpacia, z ktérym nie taczy go zadne
przejécie graniczne. Jest to jedna z przyczyn, dla ktorych eksperci Osrodka
Studiow Wschodnich, stwierdzajac, ze unikalne przygraniczne potozenie
obwodu sprawia, iz ,,zjawisko kontrabandy - przede wszystkim papierosow,
ludzi i narkotykéw, a takze drewna z nielegalnego wyrebu — przybiera coraz
wieksze rozmiary”, oraz wskazujac na czestsze niz w przypadku statystycz-
nego obywatela Ukrainy kontakty mieszkancow regionu z UE — w calej swej
dziewieciostronicowej analizie wspolczesnych realiow Zakarpacia ani razu
nie wspominajg o Polsce [Zochowski, Iwanski 2015: 2].
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ABSTRACT

Over hill, over dale... or border as an invisible wall. The endemism of the Transcar-
pathian section of the Ukrainian-Polish borderland

The aim of the article is to introduce a neglected section of the Ukrainian-Polish border-
land, Transcarpathia, within the area of the sociology of borderland. The author sheds
some light on the ethnic, geographical and political peculiarity of this region, with special
attention paid to its isolation from Poland, one of the oblast’s close neighbours. Apart from
the relevant literature (rather poor), the article is based on the author’s own observations
made in a few Transcarpathian villages in 2014 and 2015 as well as on their inhabitants’
opinions concerning the problems with opening up the border-crossing in Lubnya. The
gist of the considerations is to show different shades of Transcarpathia’s isolation from
Poland which results in the region’s inhabitants’ lack of contacts with Poles and lack of
knowledge on Poland. Consequently, Lubnya and its Polish neighbour from over the
mountains, Wolosate, being geographically very close, are socially and culturally quite
distant, not to say - alien. The article concludes with a range theoretical conceptions that
might be applied in order to understand better the reality of the Transcarpathian section of
the Ukrainian-Polish borderland.

KeywoRrbDs: Transcarpathia, Ukraine, Poland, Lubnya, border-crossing, borderland,
isolation



