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KONFLIKT O POMNIK GENERALA ARMII CZERWONE]
IWANA CZERNIACHOWSKIEGO W PIENIEZNIE
NA WARMII, CZYLI SPOR O DOMENE SYMBOLICZNA
NA POGRANICZU POLSKO-KALININGRADZKIM.
STUDIUM PRZYPADKU

Pomnik jako znak przestrzenny petni wazng funkcje¢ obiektu symbo-
licznego, bedacego nosnikiem pamieci historycznej i spotecznej. Konflikty
0 znaczgce miejsca i symbole takie, jak: pomniki, mauzolea, groby i cmen-
tarze wynikajg ze sporéw o interpretacje historii i oceng jej skutkéw. To
takze kwestia uznania, jakie tre§ci powinny by¢ podstawg edukacji i ksztal-
towania postaw spofecznych. Na tym tle ma miejsce rywalizacja lub walka
o ,krajobraz semantyczny” oraz domeny symboliczne, rozumiane jako
terytorium, nad ktérym dana grupa panuje symbolicznie. Sg one istotne,
gdyz poszczegolne upamigtnienia (pomniki i inne) stanowig zasob kapitatu
symbolicznego (spotecznego i kulturowego), ktéry ma wptyw na wtadztwo
nad danym terytorium. Walka o domeng symboliczng to walka o symbo-
liczne posiadanie terytorium narodowego [Nijakowski 2006: 351-354].
W aktach destrukcji ,niechcianych pomnikéw” wystepuje motyw zemsty
symbolicznej polaczony czesto ze spoleczng euforig i ,otwierajacy mozli-
wo$¢ ponownego negocjowania znaczen i redefinicji uniwersum symbo-
licznego” [Baranowski 2015: 92].

Na pograniczu polsko-kaliningradzkim, liczacym 230 km, w latach
2014-2015 mial miejsce spektakularny konflikt o domene symboliczna.
Spor dotyczyl odstonigtego w 1971 roku pod Pieni¢znem pomnika poleglego
18 lutego 1945 roku generala Armii Czerwonej Iwana Czerniachowskiego
(1906-1945). Byl on dwukrotnym Bohaterem Zwiazku Radzieckiego (1943-
-1944) i miedzy innymi dowddca 3. Frontu Biatoruskiego oraz uczestniczyt
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w walkach o Prusy Wschodnie (Operacja Wschodniopruska). Jako general
armii byt utalentowanym dowo6dca. W czasie wojny byt najmlodszym gene-
ralem, nazywano go ,,Kurtuzowem Wielkiej Wojny Ojczyznianej’, zastuzyl
sie w przeforsowaniu Dniepru, potem operacjach wilenskiej i kowienskiej.
Nastepnie dowodzony przez niego 3. Front Bialoruski skierowano na
Prusy Wschodnie. Podobno byl juz przygotowany rozkaz Stalina o awansie
38-letniego generala na najwyzszy stopien wojskowy — marszalka, gdy
okazalo si¢, ze Czerniachowski nie zyje.

Mial zgina¢ przypadkowo, trafiony odlamkiem niemieckiego pocisku
podczas inspekcji oddzialéw w Pienie¢znie (niem. Mehlsack). Co do tej
wersji istnieje wiele zastrzezen. Mieszkancy miasteczka watpia, czy rze-
czywiscie zgingt w tym miejscu. Zywe jest przekonanie, ze oficjalna wersja
»przykrywa” zupetnie inne okoliczno$ci $mierci.

Niektdrzy historycy przypuszczaja, ze mogt rzeczywiscie zging¢ od
odlamka artyleryjskiego, ale wlasnego. Sa tez hipotezy o celowym usmier-
ceniu ambitnego oficera przez zazdrosnych towarzyszy broni. Spekuluja
o tym takze historycy rosyjscy. Jedng z wersji $mierci generala podaja
sami Rosjanie w filmie dokumentalnym z telewizyjnej serii Epoka.
18 lutego 1945 roku general jechal z kierowca i adiutantem wojskowym wil-
lisem w okolicach Pieniezna, gdy droge zajechal im radziecki czolg, jadacy
w wigkszej kolumnie, mdgl to by¢ przypadek. Auto generata wpadio do
rowu. Dowddca czolgu wyskoczyt przepraszac i — wedtug filmu - Czernia-
chowski mu wspanialomyslnie wybaczyl, ale mimo to dowddca zostal na
miejscu rozstrzelany przez oficera NKWD. Inna wersja — pojawiajaca si¢
w dyskusji internetowej - mowi o tym, ze Czerniachowski, na dzien przed
mianowaniem marszatkiem, kiedy wylagdowal w rowie, byl wsciekly na
czolgiste i mogt zastrzeli¢ go sam. W filmie pozbawieni dowodcy czolgisci
strzelajg z dziala do oddalajacego si¢ willisa generala — niejasne, czy przez
pomylke, czy z zemsty. General umiera [Kotodziejczyk 2011: 33]. Historycy
rosyjscy natomiast zupelnie pomijaja jednoznacznie negatywne zdarzenia
w zyciu Czerniachowskiego.

Najwigkszy cien jego biografii to zdarzenie z 17 lipca 1944 roku w czasie
zdobywania przez Armie Czerwona Wilenszczyzny. Wéwczas zaprosil na
rozmowy o wspdlnej walce z Niemcami dowodce wilenskiej AK podput-
kownika Aleksandra Krzyzanowskiego pseudonim ,Wilk” i jego szefa sztabu
majora Teodora Cetysa pseudonim ,,Staw”. Zamiast wojskowej narady zostali
rozbrojeni i aresztowani. Tego samego dnia NKWD podstepnie aresztowalo
duza grupe dowddcow oddzialéw AK zebranych na odprawie w Boguszach
(mieli na nig przyby¢ Krzyzanowski i Czerniachowski).
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Ten hanbiacy dla oficera postepek lekcewaza historycy rosyjscy, ktorzy
najczesciej uwazaja Armi¢ Krajowa za sile wroga, ktorej zwalczanie bylo
naturalne i zrozumiale. Autorstwo wileniskiego podstepu przypisuja tez nie
Czerniachowskiemu, ale prowadzacemu operacje ,oczyszczenia terenu”
generalowi NKWD Iwanowi Sierowowi [Falkowski 2014: 4]. Podczas walk
o Wilno i po jego zdobyciu Czerniachowski zatroszczyl si¢ o los dzieci
zydowskich oraz inne ofiary Holocaustu. Dzigki tej nadzwyczajnej trosce
pamieé o jego czynach funkcjonuje nadal w pamieci litewskich Zydéw oraz
w Izraelu.

Niestychana bezwzglednos¢ cechowata dowddce 3. Frontu Bialoruskiego
w stosunku do Niemcow. Gdy jego wojska miaty wkracza¢ do Prus Wschod-
nich wydawal rozkazy usprawiedliwiajace mordy na ludnosci cywilnej
i okrucienstwo. ,Nie bedzie litosci dla nikogo... Na prozno zada¢ od zol-
nierzy Armii Czerwonej, zeby kierowali si¢ litoscig. Oni ptong nienawiscig
i zadza zemsty. Kraj faszystow musi przemieni¢ si¢ w pustynie... Mordujcie,
odwazni czerwonoarmiejcy, mordujcie! Stosujcie si¢ do wezwania towarzy-
sza Stalina i rozdepczcie to faszystowskie zwierze w jego jaskini. Lamcie
sila wyniostos¢ germanskich kobiet, bierzcie je bez umiarkowania jako tup.
Zabijajcie odwazni czerwonogwardzisci... zabijajcie!” - pisat do podwtad-
nych. Ofiarg zrozumialej zemsty Zolnierzy Armii Czerwonej na pierwszym
zajetym obszarze III Rzeszy, czyli w Prusach Wschodnich padla takze
ludnos¢ cywilna, w tym Warmiacy i Mazurzy [Sakson 2011: 108-117].

Z uwagi na zaslugi I. Czerniachowskiego w wyzwoleniu Wilna, ktére
nie uleglo zniszczeniu podczas walk z Wehrmachtem, generata pocho-
wano z honorami na wilenskim placu (dawniej poswieconym Orzeszko-
wej), ktéremu nadano imi¢ wojskowego. Nastepnie postawiono tam jego
posag. Imieniem Czerniachowskiego nazwany zostal réwniez Zielony Most
w stolicy Litwy. Na ziemiach powojennej Polski intensyfikacja propagan-
dy gloryfikujacej generala miala miejsce na przetomie lat szes¢dziesigtych
i siedemdziesigtych. W tym okresie migdzy innymi nadano jego imig szkole
w Braniewie, a na rogatce Pieni¢zna ustawiono pomnik wojskowego. Od-
stoniety w 1971 roku monument stal si¢ miejscem, gdzie skladano kwiaty
i palono znicze, gléwnie z okazji Swieta Zwyciestwa, ktére obchodzono
9 maja oraz rocznicy zakonczenia walk o Pieni¢zno w 1945 roku oraz kolej-
nych rocznic $mierci generafa.

Po 1989 roku wiekszo$¢ miejsc stworzonych ku czci generata — zaréwno
w Polsce, jak i na Litwie - zlikwidowano. Juz w 1990 roku braniewska pod-
stawowka zadecydowala o zmianie patrona, a trzy lata pdzniej zdemonto-
wano jego pomnik w Wilnie (zostal przeniesiony do rosyjskiego Woroneza).
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Ekshumowano réwniez szczatki Czerniachowskiego, a nastepnie ztozono je
na moskiewskim Cmentarzu Nowodziewiczym. Na swym dotychczasowym
miejscu pozostatjednak monument w Pienieznie. Opdr srodowisk lokalnych
okazal sie zbyt duzy, aby go usungé. W 1994 roku sprawe skomplikowata
dodatkowo umowa o grobach i miejscach pamigci, ktérg Polska zawarta
z Federacja Rosyjska. Powstal pat, ktérego calymi latami nie udalo si¢
przezwyciezy¢. Lezacy na uboczu, za miastem obelisk, byl po 1989 roku
zaniedbanym, czgsto zbeszczeszczonym ,,porzuconym pomnikiem”, o ktory
nie dbaly wladze lokalne. Zapomniany malo kogo obchodzil i zapewne
draznil.

Préb pozbycia sie posagu w kolejnych latach podejmowano wiele, ale za
kazdym razem znajdowal on bardzo silne grono obroncéw. Gdy w 2000 roku
postulat jego likwidacji podnosit senator AWS Tadeusz Kopacz, nie zgodzi-
ly si¢ na to wladze miasta nalezace do tej samej formacji co parlamentarzy-
sta. W roku 2001 akcje przeciw monumentowi zorganizowali dziatacze Ligi
Republikanskiej, ktorzy oblali go czerwong farbg. Sprawg zainteresowata si¢
policjaiprokuratura, a pomnik odnowiono. Kilka lat p6Zniej strona rosyjska
zaczeta nalegad, aby posag zostal ponownie poddany renowacji. Burmistrz
Kazimierz Kiejdo odeslat Rosjan w tej sprawie do Ministerstwa Spraw Za-
granicznych (MSZ) oraz do Rady Ochrony Pamigci Walk i Meczenstwa
(ROPWIN), ale oni nie chcieli przyjac tego do wiadomosci. Samorzadowiec
poprosit wiec o ekspertyzy dotyczace pomnika. Wszystkie opinie (miedzy
innymi ROPWiM, IPN, SZZAK) byly jednoznaczne i wzywaly nie do od-
nawiania, lecz likwidacji monumentu. Wiodarz Pieni¢zna zwrdcil si¢ na tej
podstawie do rady miasta z projektem uchwaly wyrazajacej wole usuniecia
posagu. Poczatkowo radni nie chcieli si¢ na to zgodzi¢ ze wzgledu na koszty
przedsiewziecia. 30 stycznia 2014 roku zmienili jednak swoja decyzje i przy-
jeli propozycje burmistrza. Reakcja Rosjan na ten fakt byta natychmiastowa.
Gubernator obwodu kaliningradzkiego stwierdzil, Ze ten krok ,,nie sprzyja
dobrosgsiedzkimi stosunkom”, po czym polecil swojej wspotpracowniczce
wizyte w Pienieznie i podjecie rozméw na temat pomnika. W sktad rosyj-
skiej delegacji, ktora przybyta do Pieniezna 1 lutego 2015 roku wszed! takze
konsul generalny Federacji Rosyjskiej w Gdansku. Goscie postulowali, po-
zostawienie posagu w dotychczasowym miejscu, oferujgc wziecie na siebie
kosztéw jego remontu. Wladze miasta nie wyrazily na to zgody, oswiad-
czajac, ze kompromisowym rozwigzaniem moze by¢ jedynie przeniesienie
monumentu na cmentarz zolnierzy sowieckich. Chcac pokazac swoj sprze-
ciw wobec decyzji samorzagdowcow z Pieniezna, Rosjanie zorganizowali
pod pomnikiem obchody rocznicy $mierci generala Czerniachowskiego
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18 lutego 2015 roku. Na miejsce przyjechato okoto 100 uczniéw z rosyjskich
szkot. Kwiaty skladal miedzy innymi ambasador Federacji w Warszawie,
ktory stwierdzil, ze strona polska rozpoczyna ,wojne o pomniki”. Przedtem
w miescie pojawila si¢ grupa Rosjan, ktérzy pomimo braku stosownych ze-
zwolen odnowili monument. Bylo to mozliwe miedzy innymi dzigki matemu
ruchowi granicznemu obowigzujacemu od 2012 roku, ktéry umozliwia
przemieszczanie si¢ mieszkancéw obwodu kaliningradzkiego oraz czgsci
powiatow wojewddztwa warminsko-mazurskiego i pomorskiego bez kazdo-
razowej koniecznosci ubiegania sie o wize [Sakson 2014: 105-121]. Wiadze
miasta o prowadzonych przez nich pracach dowiedzialy si¢ przypadkiem.
Na temat sporu o posag w Pienieznie wypowiadali sie takze rosyjscy deputo-
wani z Moskwy. ,,Rozbidrke tego pomnika mozna przyjmowac jedynie jako
akt wandalizmu, zdradzajacy brak szacunku dla narodu rosyjskiego” - po-
wiedzial jeden z nich. Inny stwierdzil, ze likwidacja monumentu jest prze-
jawem ,wrogos$ci Polakéw wobec Rosji. Na znak protestu przeciwko checi
usuniecia posagu generala odbyla si¢ rowniez pikieta przy ambasadzie RP
w Moskwie, ktérej uczestnicy przygotowali transparent o tresci: ,,General
Czerniachowski polegt dla Polski”. Niezaleznie od tych wszystkich gloséw
ROPWIM rozpoczeta rozmowy zmierzajace do uzgodnienia ze strong ro-
syjska przysztych losow pomnika, dzialajac zgodnie z postanowieniami
umowy z 1994 roku. Sprawa ta wedlug przedstawicieli Rady udowodnita
jednak, zZe porozumienie wymaga dopracowania [Mazurek 2014: 78-79].

Wedtug ustawy o samorzadzie terytorialnym w Polsce wylaczne prawo
do decydowania o pomnikach ma gmina. W przypadku sowieckich upa-
mietnien jest jednak problem umowy polsko-rosyjskie;j z 22 lutego 1994 roku
o grobach i miejscach pamieci ofiar wojen i represji. Zawarto ja w zwigzku
z rozmowami o mozliwosci przeprowadzenia przez stron¢ polskg ekshu-
macji w Katyniu i Miednoje. O zgodzie na takie czynnosci mowi zreszta
o$wiadczenie ministréw spraw zagranicznych dofaczone do umowy. Do-
kument ma tre$¢ bardzo podobna do kilku innych uméw zawartych przez
Polske z sgsiednimi krajami. Uszczegblowiajg one postanowienia konwencji
genewskich dotyczacych ofiar wojen i grobéw wojennych.

Problem w tym, ze umowa z Rosja postuguje si¢ terminem ,,miejsca
pamieci i spoczynku”. Nie jest jednoznacznie rozstrzygniete, czy dotyczy
ona tylko i wylgcznie grobow i cmentarzy wojennych, czy jest rozszerzona
na upamigtnienia symboliczne. Rosjanie uznajg wzmianke o ,miejscach
pamieci” za wystarczajgca, by uregulowania dotyczace mogil i cmentarzy
odnosi¢ takze do zwigzanych z Armig Czerwong pomnikéw. Gdy jednak
gmina chce legalnie dokona¢ zmiany na terenie takiego upamietnienia,
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w szczegolnosci je usung¢, konieczne sg uzgodnienia z Rosjanami. Umowa
moéwi o konsultacjach stron ,,w celu wypracowania uzgodnionych decyzji”.
Brakuje konkretnych zapiséw, na przyklad terminéw na dokonanie uzgod-
nien, nie ma mowy, co zrobi¢ w przypadku rozbieznosci. W rosyjskiej
ambasadzie jest wydzial historyczno-memorialny zajmujacy sie takimi
sprawami, podlega on zreszta Ministerstwu Obrony. Ale instytucja ta naj-
cze$ciej milczy [Czarnecka 2015: 368-373].

Rada Ochrony Pamieci Walki i Meczenstwa kontaktujaca sie w imieniu
Polski ze strong rosyjska przystapita do konsultacji dotyczacych pomnika
Czerniachowskiego. Tym razem sprawa stala si¢ glosna, a stan stosun-
kéw polsko-rosyjskich bardzo zty. Okazalo si¢, ze ambasada przediuzata
rozmowy wyrazajac jednoczesnie zdecydowany sprzeciw i trudno bylo si¢
spodziewac znalezienia rozstrzygniecia bez jawnego, otwartego konfliktu.

Zdaniem burmistrza Pieni¢zna Kazimierza Kiejdo: ,W pierwszej wersji
proponowaltem przeniesienie tego pomnika na cmentarz zolnierzy sowiec-
kich w Pienieznie, ale stanowisko ROPWiM bylo takie, ze na cmentarzach
nie ma miejsca na takie rzeczy”. Chodzi o niewielkg kwatere na cmenta-
rzu komunalnym, gdzie lezy okoto 200 czerwonoarmistow, ktérzy zgineli
w 1945 roku. Tam jednak jest juz niewielki pomnik z tablicg pamiatkows.
Konsultacje ciagnely sie przez kilka lat. Ostatecznie uchwalg rady miejskiej
z 30 stycznia 2014 roku ,wyraza si¢ wole rozebrania pomnika poswieconego
generalowi Iwanowi Danitowiczowi Czerniachowskiemu zlokalizowanego
na dzialce nr 197 w obrebie nr 3 Pieni¢zno stanowigcej wlasnos¢ Miasta
i Gminy Pieniezno”. Nie przesadzono o dalszym losie budowli, pozostawia-
jac decyzje ROPWiM. Pomnik moze by¢ zupetnie rozebrany lub przekazany
stronie rosyjskiej, jesli ta bedzie zainteresowana jego ustawieniem na swoim
terytorium, na przyklad w nazwanym na cze$¢ Czerniachowskiego miescie
Czerniachowsk w obwodzie kaliningradzkim. Nieprawdziwa okazala si¢
informacja o uchyleniu uchwaty przez sad. Decyzje rady miasta skontrolo-
wal w ramach nadzoru nad samorzagdem wojewoda warminsko-mazurski
i uchylil jedynie bledng wzmianke o publikacji uchwaty w dzienniku urze-
dowym wojewddztwa. To jednak nie ma nic wspolnego z merytoryczng
trescig dokumentu i jego prawomocnoscig.

Wiadze Pieni¢zna dysponowaly okreslonymi dokumentami do wydania
decyzji. Pozytywne opinie w sprawie usuniecia monumentu wydaty: IPN,
MSZ, Ministerstwo Kultury, Parlamentarny Zespét do spraw usunigcia
z przestrzeni publicznej symboli nazizmu i komunizmu. Poparcie dla inicja-
tywy wyrazito wiele stowarzyszen niepodleglosciowych i kombatanckich,
w tym Swiatowy Zwigzek Zotnierzy Armii Krajowej. Protestowaly inne or-
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ganizacje kombatanckie, na przyktad Zwigzek Zotnierzy Ludowego Wojska
Polskiego. Poset SLD Tadeusz Iwinski napisal w interpelacji, ze likwidacja
pomnika zaszkodzi stosunkom z Rosja i ,jest nie do przyjecia w miescie,
ktdre jest objete malym ruchem granicznym, i w regionie, ktéry odwiedza
wielu Rosjan” [Falkowski 2014: 4].

Krytycy burmistrza Pieniezna Kazimierza Kiejdo, wywodzacy sie
zaréwno z rady miasta i gminy jak i sposréd mieszkanicdw miasta, od lat
zwracaja uwage, iz sprawa likwidacji pomnika generata I. Czerniachow-
skiego to typowy temat zastepczy, ucieczka przed rozwigzywaniem realnych
problemow mieszkancow.

Pieniezno, miasto lezagce na Warmii w wojewddztwie warminsko-ma-
zurskim, w powiecie braniewskim, jest siedzibg gminy miejsko-gminne;j
Pieni¢zna. W latach 1975-1998 miasto administracyjne nalezalo do wo-
jewodztwa elblaskiego. Prawa miejskie uzyskalo w 1312 roku W czasie
walk pomiedzy Armig Czerwong a Wehrmachtem w 1945 roku zostato
zniszczone w 80%. Do dzisiejszego dnia w zabudowie przestrzennej widac
nastepstwa wojny. Od lat trwa odbudowa zabytkowego ratusza, a dawna
zabudowa rynku zostala odtworzona jedynie w polowie. W miescie jest
wiele ,wolnej przestrzeni”. Z uwagi na rozmiary zniszczen Pieni¢zno po
1945 roku utracilo prawa miejskie, ktore odzyskalo dopiero w 1973 roku
W 2013 roku na obszarze gminy miejsko-wiejskiej zamieszkiwato 6 639
mieszkancow, ktorzy borykaja sie z wieloma problemami. Region ten cha-
rakteryzuje si¢ najwickszym w wojewodztwie i kraju bezrobociem struk-
turalnym. W 2013 roku udzial bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie
ludnosci w wieku produkcyjnym wynosit az 18,4% i wzrastal w poréwna-
niu z poprzednimi latami (w 2010 wynosit 14,5%, a w 2012 - 16,7%, przy
$redniej dla powiatu braniewskiego wynoszacej 17,3% w 2013). Réwniez
inne wskazniki rozwoju gospodarczo-spotecznego nalezg do najnizszych
w regionie. Na przklad jedynie 65,8% mieszkancéw Pieniezna korzystalo
w 2013 roku z wodociggéw, podczas gdy srednia dla powiatu wynosita
83,3%. Z kanalizacji korzystalo 51,4% mieszkancéw Pienigezna wobec
64,8% mieszkancéw powiatu. W Pieni¢znie jest jeden z najwyzszych
wskaznikéw ujemnego przyrostu naturalnego (-14 w 2013 roku wobec
- 4 w powiecie) oraz ujemne saldo migracji (wskaznik: minus 58). Przeja-
wem stagnacji gospodarczej i relatywnie niskiego poziomu zycia jest fakt, iz
wlatach 2012-2013 oddano jedynie 10 nowych mieszkan uzytkowych, ktore
wybudowali indywidualni inwestorzy. W miescie jest jedno przedszkole ze
125 miejscami i nie ma Zadnego zlobka. W gminie zwickszala si¢ w latach
2011-2013 liczba 0s6b korzystajacych z pomocy spotecznej. Wynosila ona
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19% (w powiecie — 17% a w wojewddztwie — 14%), [Gmina miejsko-gminna
Pienigzno 2014: 1-3]. Stad widoczne niezadowolenie mieszkancow z obec-
nych wlodarzy miasta. Ostre krytyki s kierowane pod adresem burmistrza
K. Kiejdo, ktéry objat to stanowisko w grudniu 2006 roku. Podczas ostat-
nich wyboréw samorzadowych w listopadzie 2014 roku startowal z bezpar-
tyjnego komitetu wyborczego (podobnie jak pozostali kandydaci). Nosil on
nazwe Komitet Wyborczy Wyborcéw ,,Naszym Domem Gmina Pieniezno”,
Funkcje burmistrza objat ponownie w 2014 roku w wyniku drugiej tury
wyboréw (uzyskujac 1505 gtosow).

Na tamach tygodnika ,,Przeglad” ukazal si¢ nastepujacy opis miasta.
»Jakim gospodarzem jest burmistrz Pieni¢zna, pan Kazimierz Kiejdo,
wida¢, zanim si¢ wjedzie do tego miasteczka. Brud, dziury i pobocza drog
niesprzatane od lat maja chyba odstrasza¢ desperatéw podazajacych do
Braniewa, by nie wjezdzali do Pieni¢zna. Bo jak wjada, to zobaczg, ze moze
by¢ jeszcze gorzej niz na drodze. Walajace sie po uliczkach $mieci i pottu-
czone butelki. Budynki wolajace o odrobing farby i cementu. Gdyby jakis
rezyser chcial nakreci¢ film o zniszczonych miasteczkach tuz po wyzwo-
leniu, moze w ciemno jecha¢ do burmistrza Kiejdy. Wystarczy kamera, bo
pod rzadami Kiejdy Pieniezno wyglada, jakby dopiero co przeszly przez nie
wojska” [,,Przeglad” 2014: 7].

Krytycy jego poczynan zwracaja uwage na ,chichot historii’, jakim jest
fakt, iz dawny niemiecki Mehlsack w 1945 roku otrzymal nazwe Pieniezno
na cze$¢ Seweryna Pienieznego juniora, przedwojennego wydawcy ,,Gazety
Olsztynskiej”. Partnerskim miastem Pieniezna jest Gusiew w sgsiedzkim
obwodzie kaliningradzkim. To dawny Gabin (niem. Gumbinnen), ktéry po
1945 roku uzyskal nowa nazwe na pamigtke bohatera Zwigzku Radziec-
kiego Siergieja Iwanowa Gusiewa, zastepcy dowddcy batalionu do spraw
politycznych, ktory polegl 18 stycznia 1945 roku podczas walk o miasto.
Gusiew lezy 20 km od Czerniachowska, ktérego nazwe nadano, by upa-
mietni¢ poleglego pod Pieni¢znem generala I. Czerniachowskiego. Czer-
niachowsk to dawna Wystru¢ (niem. Instenburg) lezace w péinocnej czesci
obwodu kaliningradzkiego.

Dla krytykéw poczynan burmistrza Pieni¢zna wazny jest fakt, iz prowa-
dzac ,wojne pomnikowyq” stawia pod znakiem zapytania legitymacje Polski
do Ziem Odzyskanych/Ziem Zachodnich i Péinocnych. Kwestia sprowadza
sie do pytania, czy bez ofiar Zolnierzy Armii Czerwonej mozliwe bytoby
przylaczenie Warmii i Mazur oraz inkorporacja pozostalych obszarow
Ziem Zachodnich i Pétnocnych. Istote tego problemu oddaje gtos jednego
z internautéw (J24) biorgcego udzial w dyskusji na ten temat. Pisal on, iz
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dyskusja na temat zdobycia przez Armi¢ Czerwong Olsztyna oraz innych
miast Warmii i Mazur ,,ma okreslony aspekt historyczny: czy bez tego wy-
darzenia Polacy zyliby tutaj po 1945 r.? Bez woli Stalina i 6wczesnych uwa-
runkowan geopolitycznych nigdy bySmy nie przebywali, jako gospodarze,
ani minuty w tym pieknym miescie (podobnie jak w Elblagu, Etku, Mra-
gowie, itp.). MoZemy si¢ obraza¢ na logike dziejow i zalowac¢, ze Olsztyn
i Polske nie wyzwolili/zaj¢li/zdobyli np. Amerykanie. W tym kontekscie
nalezy postrzega¢ Szubienice [pomnik zolnierzy radzieckich w Olsztynie
- dop. AS.] i inne postsowieckie i postpeerolwskie pamigtki. Mozna je
niszczy¢ i zniewazaé, ale tym samym zaprzecza¢ wlasnej przesziosci. By¢
nowg barbarig i dziwi¢ sig, ze inni np. na Wschodzie, robig tak samo. Al-
ternatywa: Olsztyn w granicach obwodu kaliningradzkiego (ZSRR). SBZ
(Sowieckiej Strefy Okupacyjnej — pdzniejszej NRD) lub jako ziemia niczyja.
Czy tereny te w lutym 1945 r. bylo w stanie zdoby¢/zajaé/wyzwoli¢ Wojsko
Polskie niezalezne od sowietdw? Oczywiscie mozemy zalozy¢, ze Niemcy
z wlasnej woli przekazaliby nam stolice Warmii i Mazur. Tak moze mysle¢
tylko naiwniak... Obraza¢ si¢ mozna na glupote politykdéw i na wlasng, ale
nie na logike dziejow” [22, 23, stycznia 2015: 1].

Gléwni ,,aktorzy” konfliktu o pomnik w Pieni¢znie zwracali uwage na
nastepujace rozwigzania alternatywne:

1. Pozostawieniem pomnika na dotychczasowym miejscu i opatrzenia
go stosowng tablicg wyjasniajaca kontekst historyczny jego powsta-
nia.

2. Przeniesienie go na cmentarz w Pienieznie do kwatery poleglych
zolnierzy Armii Czerwonej.

3. Przekazanie pomnika do Czerniachowska w obwodzie kaliningradz-
kim.

Dzieki tym rozwigzaniom istniataby szansa rozwigzania tego konflik-
tu, ktoéry narazil na szwank wzajemne relacje polsko-rosyjskie, zaréwno
na poziomie miedzypanstwowym, jak réwniez miedzy regionalnym: na
linii Olsztyn - Kaliningrad. Likwidacja pomnika w Pieni¢znie wzmoc-
nila przekonanie Rosjan o rzekomej polskiej rusofobii i ,,symbolicznym
barbarzynstwie” wobec bohateréw Wielkiej Wojny Ojczyznianej, stano-
wigcej mit fundacyjny wspodlczesnej rosyjskiej tozsamosci historycznej
i polityczne;j.

Racje zwolennikéw zburzenia pomnika w Pieni¢znie oraz oséb temu
przeciwnych byly zblizone do argumentéw w innych miejscowosciach
Polski, gdzie dochodzito do podobnych konfliktéw. Zwolennicy niszczenia
i usuwania monumentéw czerwonoarmistow twierdzili gtéwnie, ze staly sie
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one symbolem narzuconej przemoca wladzy komunistycznej, stuzyty legi-
tymizacji nowego ustroju i powstaly bez zgody wiekszosci obywateli. Zwo-
lennicy ich pozostawienia argumentowali najczesciej, ze Armia Czerwona
poniosta ogromne straty przy wyzwalaniu Polski spod niemieckiej okupacji,
dzigki nim przylaczono Ziemie Odzyskane do Polski oraz ze nalezy prze-
strzega¢ zawartych porozumien, a ich tamanie szkodzi interesom Polski.
Burzac te pomniki trudno oczekiwa¢ godnego upamietniania Polakéw na
Wschodzie [Czarnecka 2015: 335-356].

Po agresji Rosji na Krym oraz wojnie rosyjsko-ukrainskiej w Donba-
sie atmosfera wokdt likwidacji pomnika generala ulegla istotnej zmianie.
Wiladze Pieniezna korzystajac z wiekszego przyzwolenia spolecznego
postanowily 17 wrzes$nia 2015 roku, w 76 rocznice sowieckiej agresji na
Polske, zdemontowa¢ metalowe popiersie generala ze spornego pomnika.
Tego samego dnia ambasador RP w Moskwie Katarzyna Pelczynska-Natecz
zostala wezwana do moskiewskiego MSZ, gdzie ustyszala, iz strona rosyjska
uwaza takie dzialanie za niezgodne z umowg z 1994 roku o ochronie miejsc
pamieci.

Rzeczniczka dyplomacji Rosji Maria Zacharowa stwierdzila, iz: ,Wedlug
informacji dochodzacych z Polski rozpetana przez wladze tego kraju wojna
ze znajdujacymi sie na jej terytorium monumentami zolnierzy radzieckich,
ktérzy oddali zycie za ocalenie panstwa i narodu polskiego od nazizmu,
weszla w nowg faze eskalacji. Nie biorac pod uwage naszych niejednokrot-
nych protestéw i ostrzezen, rozpoczeto rozbioérke pomnika generata armii,
dwukrotnego Bohatera Zwigzku Radzieckiego Czerniachowskiego”

Zauwazyta takze, ze w 2014 roku ,,mialo miejsce co najmniej dziesie¢
przypadkow zbeszczeszczenia albo zniszczenia monumentéw radzieckich”
Zarzuty te skwitowal w nastepujacy sposob Bogdan Borusewicz, 6wczesny
marszatek Senatu: ,To nasze wladze powinny decydowa¢, jakie pomniki
i jakich bohateréw mamy. Jak Rosjanie chcg, to niech sobie wezmga tego
Czerniachowskiego” [Radziwinowicz 2015: 14].

Glos w tej sprawie zabralo takze polskie MSZ, stwierdzajac w specjalnej
nocie, iz ,,Za niedopuszczalne i calkowicie bezpodstawne uznajemy stwier-
dzenia o rzekomej historycznej amnezji wtadz RP i tworzeniu gruntu dla
odrodzenia nazizmu, ktére zabrzmialy 17 wrzesnia, gdy obchodzilismy
76. rocznice napasci ZSRR na Polske. Uporczywe pomijanie tego niezaprze-
czalnego faktu przez strong rosyjska traktujemy jak chroniczny przypadek
amnezji historycznej i przejaw skrajnego cynizmu”.

Grzegorz Schetyna, éwczesny szef MSZ, zauwazyt z kolei, ze o ile sprawa
cmentarzy wojennych lezy po stronie panstwa oraz Rady Ochrony Pamieci
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Walk i Meczenstwa, o tyle kwestia pomnikéw nalezy do kompetencji samo-
rzadu lokalnego. ,,Rada Miasta ma prawo podejmowac takie decyzje, bur-
mistrz, prezydent je wykonywa¢, a my szanowac. To wszystko, co wczoraj
zdarzylo si¢ w Pienieznie, jest zgodne z porozumieniem z 1994 r., Zadne
prawo nie zostalo ztamane. Emocje s3 emocjami. My bardzo grzecznie thu-
maczymy, ze prawo w zaden sposdb, ani dobry obyczaj, nie zostal naruszo-
ny” — podkreslit szef polskiej dyplomacji [Polska — Rosja 2015: 6].

Ambasador Federacji Rosyjskiej Siergiej Andriejew takze protestowal
przeciwko demontazowi pomnika w Pienieznie. Stwierdzil jednoznacznie,
ze ,relacje polsko-rosyjskie sg najgorsze od 1945 r”. Wing za to obarczyl
Polske, ktdra ,,zerwala relacje nie tylko polityczne, ale takze kulturalne”

Ambasador zaznaczyl, ze nie zmieni swojego zdania na temat po-
jawiajacych si¢ w Polsce opinii o ,roli wyzwolenczej Armii Czerwonej
w latach 1944-1945 oraz w sprawie pomnikéw Zolnierzy radzieckich,
w tym pomnika gen. Iwana Czernichowskiego. Rosja ma duzy szacunek dla
polskich uczu¢ wobec ofiar, miedzy innymi Katynia, Miednoje, Charkowa,
ale oczekuje rowniez duzego szacunku wobec rosyjskich uczu¢ dotycza-
cych pamieci 600 tys. radzieckich Zolnierzy i oficeréw poleglych w walkach
o wyzwolenie Polski” — stwierdzil [Wronski 2015: 3].

Mowiac o wywolanej przez polskie wladze ,wojnie z radzieckimi po-
mnikami” zauwazyt takze, ze ,,gdy styszymy wiec, ze Armia Czerwona nie
wyzwolila Polski, ze wazny jest tylko okres powojenny, kiedy Polacy byli
pod dominacja radziecka, i dlatego trzeba zburzy¢ pomnik, bo sg tego sym-
bolami, to jest to dla nas nie do przyjecia. Bo te pomniki nie sg jak styszy-
my, symbolem obecnosdci w Polsce wojsk radzieckich po wojnie, nie s3 tez
symbolami tego, co si¢ wydarzyto w 1939 r., lecz tylko wyrazem holdu dla
tych, ktorzy tutaj polegli. Przez wiele dziesiecioleci nie budzilo to zadnych
watpliwosci, rdwniez po 1989 r., gdy zawarlismy umowe miedzypanstwowa,
w ktdrej uzgodniono, ze pomniki radzieckie tutaj, a takze polskie w Rosji, sa
nietykalne i nalezy si¢ nimi opiekowac. To si¢ zmienito w ostatnich dwéch
— trzech latach” [Andrejew 2015: A10, A11].

Stawomir Debski, dyrektor Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Po-
rozumienia, przypomnial, iz w polskiej ziemi lezy okoto 600 tys. sowieckich
zolnierzy polegtych w walkach w drugiej wojnie $wiatowej. Dodatkowo
pochowanych tu jest okoto 700 tys. sowieckich jencéw wymordowanych
w latach 1941-1943 przez Niemcéw. W Polsce znajduje si¢ takze 976 cmen-
tarzy, na ktdrych spoczywajg zolnierze rosyjscy polegli w pierwszej wojnie
swiatowej. Cmentarze wojskowe zawsze byty, sa i beda w Polsce otaczane
czcig i opieka. Tylko w latach 2006-2014 Polska przeznaczyta na remonty
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cmentarzy wojennych Armii Czerwonej (292 obiekty) réwnowartosc
2 mln dolaréw. Stwierdzil, iz ,Czym innym jednak s3 pomniki, ktore
w spolecznym odczuciu nie s3 hotdem dla polegtych, ale symbolem zalez-
nosci od sowieckiego imperium i «przynaleznosci do jego strefy wplywdow».
Strona rosyjska zdaje si¢ tego nie rozumie¢”. Postawit takze pytanie czy
w kontekscie sporéw o interpretacje polsko-rosyjskiej umowy z 1994 roku,
to ,ambasador Rosji w Polsce decyduje gdzie stoi jaki pomnik” [Debski
2015: 6].

Yukasz Kaminski, prezes Instytutu Pamieci Narodowej, postulowal na-
tomiast rozwigzanie ustawowe tej sprawy. We wrzesniu 2015 roku zauwazyl,
iz ,Pretekstem do ostatnich napie¢, jak wiadomo, stala si¢ kwestia pomnika
gen. Iwana Czerniachowskiego. Warto wreszcie rozwigzac tego typu sprawy.
Takich pomnikdéw jest jeszcze sporo, s3 tez w Polsce ulice Armii Czerwo-
nej. Niestety, senacka inicjatywa w tej sprawie utkneta w Sejmie, nie ma juz
szansy na jej przyjecie w tej kadencji. Jesli nie rozwigzemy tego problemu
kompleksowo, jeszcze przez lata bedzie on dostarczal amunicji do kolejnych
rosyjskich ofensyw propagandowych” [Kaminski 2015: A13].

W maju 2015 roku ROPWiM zamierzata wystapi¢ do MSZ z sugestia
renegocjacji polsko-rosyjskiej umowy o miejscach pamieci, ,tak, by nie
obejmowata pomnikéw tylko cmentarze” [Bialotus 2015: 4]. Oznacza to,
ze likwidacja przez wladze samorzadowe pomnikéw Armii Czerwonej bez
zgody strony rosyjskiej jest niezgodna z umowa z 1994 roku. Dotyczy to
takze Pieniezna.

Na polecenie wladz miejskich 17 wrzes$nia 2015 roku robotnicy zdjeli
z betonowej kolumny metalowe popiersie generala Czerniachowskiego.
Weczesniej gmina uzyskala w starostwie powiatowym w Braniewie formalne
pozwolenie na rozbiorke.

Z dawnego pomnika pozostat jedynie pusty monument z ptaskorzezba-
mi radzieckich zolnierzy. Juz na poczatku lat dziewie¢dziesigtych usunigto
z niego sierp i miot, a 3-4 maja 2015 roku dwaj dzialacze opozycji z czasow
PRL nielegalnie skuli napis upamigtniajacy sowieckiego dowddce, ocalaty
natomiast pamigtkowe tablice o nastepujacej tresci (w jezyku polskim i ro-
syjskim):

LW tym miejscu 18 lutego 1945 r. w czasie walk o wyzwolenie Warmii
i Mazur zostal $miertelnie ranny Iwan Danilowicz Czerniachowski Generat
Armii, Dowédca 3-Go frontu Biatoruskiego. Dwukrotny bohater Zwigzku
Radzieckiego. Na wieczng chwale bohaterowi - spoleczenstwo Ziemi
Olsztynskiej”. Prokuratura umorzyla $ledztwo w tej sprawie, uznajac, ze
czyn ma znikomg szkodliwo$¢ spoteczng, bo Wiadystaw K. i Wojciech K.
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dzialali z pobudek patriotycznych. Wtadze Pieni¢zna zapowiedzialy,
ze w ciggu kilku miesiecy zamierzaja usung¢ roéwniez pusty monument
i kolumne, ktore pozostaly po pomniku Czerniachowskiego. Prace beda
sfinansowane z publicznej zbiorki (koszt okolo 70 tys. zlotych) ogloszo-
nej przez miasto i organizacje kombatanckie Armi Krajowej (AK). W tym
miejscu ma powstac objekt, ktory - jak ocenil burmistrz Kiejdo - ,,bedzie
taczyt, a nie dzielil”. Prawdopodobnie chodzi o upamietnienie ofiar systemu
komunistycznego lub ofiar wojen.

Popiersie generalta zlozono w magazynie dawnej gminnej spoidzielni.
Jest ono ,oficjalnie w depozycie gminy i czeka na przekazanie Federacji
Rosyjskiej”. Trwajg rozmowy miedzy innymi z wladzami Kurska, w poblizu
ktorego general forsowal Dniepr.

Zgodnie ze stanowiskiem Instytutu Pamieci Narodowej: ,Dzialania
wladz Pieni¢zna powinny by¢ przykladem do nasladowania dla innych
miejscowosci, gdzie wciaz znajduja sie podobne pomniki” [Usunigto 2015: 1].

Konflikt o likwidacje pomnika generata I. Czerniachowskiego w Pie-
nieznie, miescie oddalonym o 28 km od granicy z obwodem kaliningradz-
kim, ma kilka wymiaréw.

Pierwszy z nich ma znaczenie lokalne. W istotny sposéb podzielil
i zantagonizowal on mieszkaficéw miasta. Swiadczy¢ o tym moze fakt, ze
przez diugi czas radni miasta byli réowno podzieleni w sprawie podjecia
uchwaly o rozbiérce pomnika. Dopiero 30 stycznia 2014 roku przewaga
jednego glosu podjeto stosowng uchwate w tej sprawie. Watpliwosci wielu
radnych budzita ,,osobista wojna” burmistrza Kazimierza Kiejdo w sprawie
pomnika.

Rodzina Kiejdow wywodzi sie z wilenskiej Oszmiany. Stryj Stanistaw
pracowal w kierownictwie wywiadu tamtejszego AK. W czasie, gdy generat
Czerniachowski toczyl walki w Prusach Wschodnich jego stryja zestano do
tagréw w Saratowie i Astrachaniu. Po wojnie osiadl w Stupsku. W Pienigz-
nie po latach ,rachunek za Czerniachowskiego wyréwnal w 2015 r. brata-
nek Stanistawa - burmistrz, ktéry mowil: «Chcielismy tylko uporzadkowac
historig»” [Kotodziejczyk 2015: 31].

Kresowe pochodzenie rodziny burmistrza nie jest czyms$ wyjatkowym
w Pieni¢znie i okolicy. Po zakonczeniu powojennych ruchéw migracyjnych
na Warmii, wedlug spisu z 1950 roku az 37% mieszkancéw powiatu bra-
niewskiego stanowili repatrianci z Kresow, gléwnie z Wilenszczyzny (ponad
co drugi mieszkaniec miast tego powiatu — 56,3%. wywodzit si¢ z Kreséw),
co dziesigty mieszkaniec (10,8%) byt Ukraincem, ktérzy przybyli tu w 1947
roku w ramach Akgji ,Wista” [Sakson 1998: 136].
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Sprawg ,,odpryskowg” sporu o pomnik w Pieni¢znie okazalo si¢ odno-
wienie konfliktu polsko-ukrainskiego. Jednym z radnych miejskich, ktory
protestowal przeciwko likwidacji pomnika byt Ukrainiec przesiedlony w te
okolice w 1947 roku w ramach Akcji ,Wista” ,,Patriotyczne” sity oskarzyty
go o dzialanie prosowieckie oraz o ukrainski nacjonalizm w tym mordowa-
nie Polakow przez Ukrainskg Powstanczg Armie.

Spor o pomnik generala w Pieni¢znie mial tez wymiar regionalny.
Gléwne linie podzialéw i oskarzen kierowano nie tylko pod adresem staro-
stwa powiatowego i prokuratora z pobliskiego Braniewa (lezacego 8 km od
granicy z obwodem kaliningradzkim), ale takze wojewody oraz Sejmiku
Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego za rzekome dzialania sprzeczne
z polskimi interesami i sprzyjanie stronie rosyjskiej. Olsztynski publicysta
Bogdan Bachmura, pisal, iz: ,W istocie nie o pomnik przeciez tutaj chodzi.
Odnosze wrazenie, ze wieloletnie, czgsto zakorzenione w poprzednim
systemie, bliskie kontakty, wytworzyly swoisty model unizonej fraterni-
zacji czesci lokalnych urzednikéw oraz politykéw z rosyjskimi notablami.
Naiwnej zazytosci, ktéra moze prowadzi¢ do utraty z oczu nadrzednych
celow panstwa, bo jak inaczej traktowa¢ stwierdzenie komisji ds. mniej-
szosci, wspieranej przez 6wczesnego wicemarszalka Stome, ze likwidacja
pomnika jest niezgodna z polska racjg stanu, skoro wedlug Rady Ochrony
Pamieci Walki i Meczenstwa jest dokladnie odwrotnie?

Biegunowa rozbieznos¢ w sprawie pomnika pomiedzy stanowiskiem
politykéw i urzednikéw szczebla centralnego a ich lokalnymi odpowied-
nikami pokazuje, ze jest co$ na rzeczy. W obliczu zagrozenia, jakie niesie
ze sobg agresywna polityka Rosji oraz blisko$¢ naszej z nig granicy mamy
prawo do niepokoju i pytan o jako$¢ i postawe lokalnych elit. O lojalno$¢
oraz identyfikacje z warto$ciami, ktdre w obliczu zagrozenia stajg si¢ czyn-
nikiem decydujacym. Egzamin, sprowokowany sprawg pomnika gen. Czer-
niachowskiego, zostat z kretesem oblany” [Bachmura 2015: 2].

Spor na poziomie regionalnym przybral wyraziste kontury konfliktu
na tle politycznym, ale takze byl sporem o interpretacje najnowszej historii
Polski oraz polityke historyczna.

Kolejny wymiar sporu mial charakter miedzynarodowy: polsko-ro-
syjski i dotyczyl relacji pomiedzy wltadzami regionalnymi w Olsztynie
i Kaliningradzie oraz os§rodkami centralnymi w Warszawie i Moskwie. Kon-
flikt o pomnik generala wpltynat na ochtodzenie relacji miedzy wojewddz-
twem warminsko-mazurskiego a obwodem kaliningradzkim. Przejawem
tego stanu rzeczy byta miedzy innymi rezygnacja strony kaliningradzkiej
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zprzyjazdu na uroczystoéci Dnia Zwyciestwa 9 maja 2014 roku do Pieni¢zna
z obawy przed starciem z polskimi demonstrantami. W zamian zorganizo-
wano uroczystosci rocznicowe w Braniewie, gdzie znajduje si¢ najwiekszy
w Europie Cmentarz Zolnierzy Radzieckich. Pochowanych jest tam 31 tys.
zolnierzy poleglych podczas walk w Prusach Wschodnich w latach 1944-
-1945. W uroczystosci wziagl udzial gubernator obwodu kaliningradz-
kiego Nikotfaj Cukanow w asyscie weteranéw i duchownych, mlodziezy
i kolumny 400 kaliningradzkich motocyklistéw (harlejowcéw) oraz pol-
skich wladz. Uroczystos$ci przebiegty w pokojowej atmosferze. Podobnych,
odbywajacych si¢ od wielu lat uroczystosci, nie zorganizowano juz w 2015
roku.

Innym przejawem umi¢dzynarodowienia, lokalnego poczatkowo kon-
fliktu o domen¢ symboliczng w Pienig¢znie, byl obok aspektu polsko-rosyj-
skiego i polsko-ukrainskiego, takze aspekt polsko-niemiecki oraz polsko-
-zydowski (izraelski).

Niemieckie srodowiska ,wypedzonych” w zwiazku ze sporem o pomnik
generala zwracaly uwage na ,przestepstwa Armii Czerwonej” w Prusach
Wschodnich oraz na role w nich generala Czerniachowskiego. Podaly takze
w watpliwos¢ ,,prawa Polski” do Ziem Zachodnich i Péinocnych, ktére po-
chodzg z nadania zbrodniczego, stalinowskiego systemu [Streit um Denkmal
2014: 1].

Nie bez znaczenia okazal si¢ aspekt zydowsko-izraelski. Okazalo sie,
ze propozycje przeniesienia pomnika generala na kwatere zolnierzy Armii
Czerwonej na cmentarzu komunalnym w Pieni¢znie spotkaly si¢ z za-
strzezeniami $rodowisk zydowskich, poniewaz kwatera ta znajduje si¢ na
dawnym cmentarzu gminy zydowskiej. Nadmieniono, Ze monument z po-
piersiem generala od lat stat praktycznie zapomniany i zarastal chwastami.
Zwracano takze uwage na stosunek generata do ocalalych z Holocaustu na
Wilenszczyznie.

Wieloaspektowy konflikt o pomnik ,niechcianego dziedzictwa” w Pie-
nieznie jest sporem o stosunek do najnowszej historii Polski, o polityke
historyczna, ktorej wyrazem jest miedzy innymi eliminowanie z przestrze-
ni publicznej pomnikéw upamigtniajacych dowddcéw i zolnierzy Armii
Czerwonej walczgcych z III Rzeszg w latach 1944-1945 na terytorium dzi-
siejszej Polski. Sposdb rozwiazywania konfliktu w Pienieznie jest $wiadec-
twem stanu tozsamosci i kultury historycznej i politycznej wspotczesnych
Polakéw oraz przejawem relacji polsko-rosyjskich.
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SUMMARY

Conflict over a monument of a Red Army general Ivan Chernyakhovsky
in Pieniezno or a dispute over the symbolic domain on the borderland between
Poland and the Russian exclave of Kaliningrad. A case study

In the years 2014-2015 there was a conflict in the town of Pieni¢zno lying on the bor-
derland between Poland and Russia, i.e. the exclave of Kaliningrad over a monument of
a Red Army general Ivan Chernyakhovsky (otherwise: Cherniakhovsky). Eventually, the
bust of the general was dismantled on the 17th of September 2015. By that time it had been
illegally divested of inscriptions and devastated. The scale of the dispute over the symbolic
domain was not only local and regional, but also international (Polish-Russian, Ukrainian,
German and Jewish/Israeli).

KeywoRrbDs: Conflicts over monuments of Red Army soldiers in Poland, symbolic
domains, Polish-Russian relations, historic policy, Poland-Russia
borderland (the exclave of Kaliningrad), Warmian-Masurian Voivodeship



