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Matgorzata Kamecka
Biatystok

Ludzie i instytucje.
O wspdtpracy historykéw polskich
i francuskich

Pierwszym z powodéw, ktéry sklonil mnie do podjecia problematyki kon-
taktéw pomiedzy historykami polskimi i francuskimi byla niewatpliwie opinia
wygloszona przez jednego z najwiekszych historykéw Fernanda Braudela pod
adresem Witolda Kuli: , Vous me permettez si j'ouvre une parenthése. On a parlé
incidemment du trés grand historien polonais, le plus grand historien vivant, ma-
lheureusement malade, qui s’appelle Witold Kula. Ses livres ont été traduits en
francais et en italien. Witold Kula est trés franchement, beaucoup plus intelligent
que moi, mais quand il parle, il n'a pas de haut-parleur. Quand je parle, il y a le
haut-parleur frangais, un petit peu détraqué, ce haut-parleur, mais il existe qu-
and méme. Il donne a la pensée frangaise une dimension supplémentaire méme
lorsqu’elle ne le mérite pas. Si Witold Kula était né & Paris et moi a Cracovie,
les situations seraient renversées et les r6les beaucoup plus justes”!. Za kazdym
razem, kiedy powracam do tych stéw, zawsze pozostaje pod tym samym wra-

1, Prosze pozwoli¢ mi na uwagg na marginesie. Padto tu nazwisko wielkiego polskiego uczonego,
najwigkszego z zyjacych historykéw, niestety obecnie chorego, Witolda Kuli. Jego ksiazki zostaty
przettumaczone na jezyk francuski i wioski. Szczerze méwiac, inteligencja Witolda Kuli znacznie
przewyzsza moja, ale kiedy on méwi, jego myél nie ma wiasciwego nagtosnienia. Kiedy ja méwie,
jest »wzmacniacz« francuski, czasami trochg rozregulowany, ale jest. Dzigki niemu mys$l francuska
nabiera dodatkowego wymiaru, nawet wéwczas, gdy nie w petni na to zastuguje. Gdyby Witold
Kula urodzit si¢ w Paryzu, a ja w Krakowie, sytuacja bytaby odwrotna i role o wiele sprawiedliwiej
rozdzielone” (thum. moje — M. K.). Cyt. za: M. Herling Bianco, Witold Kula et I'historiographie européenne,
[w2] Dziedzictwo Witolda Kuli, Warszawa 1990, s. 67.



408 Matgorzata Kamecka

zeniem skromnoédci i szlachetnosci osoby, ktéra je wypowiedziata i jednocze$nie
wielkosci osoby, pod adresem ktérej s one skierowane. Stowa te padaja bowiem
z ust nie tylko przyjaciela, ale jednocze$nie przedstawiciela innej historiografii.
Braudel sklada w ten sposéb hold i uznaje zastugi oraz dorobek szkoty histo-
rycznej, ktéra wspéttworzyt Witold Kula.

Drugim powodem, mniej emocjonalnym a bardziej formalnym, byto zorga-
nizowanie niemal ze w tym samym okresie dwéch waznych spotkan, ktére zgro-
madzily wybitnych przedstawicieli historiografii polskiej i francuskiej. Pierwsze
ze spotkan odbywato si¢ w Warszawie w dniach 18--20 listopada 1993 r. Byto to
kolokwium nt. ,35 lat wspétpracy PAN z EHESS w dziedzinie nauk spolecznych
(1956-1991)"2. Rocznicowe spotkanie stato sie okazja do podsumowania minio-
nego okresu i zastanowienia si¢ nad fenomenem zwiazkéw naukowych miedzy
Polska a Francja. Niespetna miesiac pézniej, 7 grudnia 1993 r. miato miejsce inne
spotkanie, by¢ moze o mniejszym zasiegu niemniej réwnie wazne, a mianowicie
sesja naukowa pt.: ,Fernand Braudel a koncepcje historii kultury materialnej”
zorganizowana w ramach obchodéw 40-lecia powstania Instytutu Historii Kul-
tury Materialnej PAN — obecnie Instytutu Archeologii i Etnologii®. Podczas obu
spotkan wielokrotnie pojawial si¢ watek wzajemnych wplywéw i oddzialywan
historiografii polskiej i francuskiej w ostatnim stuleciu. Podejmowano tym sa-
mym problematyke dlugoletniej wspétpracy naukowej pomiedzy historykami
polskimi i francuskimi skupionymi wokét ,Annales”. Warto wiec moze przy tej
okazji odwotaé sie do poczatkéw tychze kontaktéw w XX wieku i przypomnieé
ich decydujace etapy. Poniewaz jednak nie sposéb w tym miejscu wyczerpu-
jaco przedstawi¢ wszystkich wspélnych naukowych przedsiewzie¢ i inicjatyw,
wobec tego przywotam zastugi najwazniejszych postaci oraz oméwie wybrane
wydarzenia, jakie staly si¢ ich udziatem.

2 W archiwum PAN dostgpny jest maszynopis w jez. francuskim, liczacy 134 strony, bedacy
zapisem wystgpiert uczestnikéw spotkania, ktére zostato zarejestrowane na taSmie magnetofonowe;.
Dzigki uprzejmosci pracownikéw I Wydziatu Nauk Spotecznych PAN miatam mozliwo$¢ zapoznania
si¢ z maszynopisem. Nadatam mu roboczy tytut: Materiaty z kolokwium polsko-francuskiego: ,Polska
Akademia Nauk — Ecole des Hautes Etudes en Sciences sociales: 35 lat wspbipracy w dziedzinie nauk spotecznych
(1956-1991) (dalej cyt.: Materiaty z kolokwium...), Warszawa 1993.

3 Obchodzono réwniez 40-lecie ,Kwartalnika Historii Kultury Materialnej” oraz Zaktadu Historii
Kultury Materialnej Sredniowiecza i Czaséw Nowozytnych. Bezposrednim przyczynkiem do wyboru
tematu dyskusiji stato si¢ polskie wydanie dzieta F. Braudela: Kultura materialna, gospodarka i kapitalizm,
XV-XVIII wiek, Warszawa 1992. Szczegétowe sprawozdanie z przebiegu sesji przedstawia U. Sowina,
Fernand Braudel a koncepcje kultury materialnej, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, R. XLII, 1994,
nr 2, s. 153-155. W tym samym numerze ukazaly si¢ réwniez wybrane wystapienia uczestnikéw
dyskusji.
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Wspétpraca historykéw przed II wojna §wiatowa

Juz w latach 20. daje si¢ zaobserwowa¢é zbiezno$¢ tematéw i problematyki
podejmowanej w badaniach F. Bujaka, J. Rutkowskiego, L. Febvre’a i M. Blo-
cha. Wspélny kierunek prac i przedmiot studiéw stanowitly wéwczas historia
agrarna i historia spolecznosci wiejskiej. Z cata pewnos$cia mozna uznaé, ze
role pioniera w nawigzywaniu wzajemnych kontaktéw odegral Jan Rutkowski
(1886-1949) nalezacy do grupy tych badaczy, ktérzy prowadzili badania histo-
ryczne réwnolegle z wytyczaniem wiasnego programu teoretyczno-metodycz-
nego. Propagowanie nowego modelu pisarstwa historycznego zyskalo mu miano
jednego z pierwszych zwolennikéw globalnej historiografii teoretyczno-wyja-
$niajacej i zapoczatkowato proces ksztaltowania przyszitej, nowoczesnej nauki
historycznej*.

We wrzeéniu 1910 roku J. Rutkowski uzyskat stypendium naukowe Wiktora
Ostowskiego przyznawane mlodym uczonym pragnacym kontynuowaé studia
za granicg®. Umozliwito mu ono odbycie dwuletnich studiéw we Francji. Rut-
kowski jechal do Francji z zamiarem nawigzania kontaktéw ze $rodowiskiem
historycznym, ktérego dorobek wysoko sobie cenil. Pierwszy pobyt uczonego
w Paryzu uzmystowil mu, jak silny byl sprzeciw niektérych przedstawicieli fran-
cuskiego srodowiska historycznego wobec historiografii tradycyjnej, ktéry znaj-
dzie w przysztosci swoje ujscie w programie ,Annales”. Wazng role w ksztatto-
waniu sie zalozen szkoty odegratl ekonomista Frangois Simiand (1873-1935).

Rutkowski po raz pierwszy zetknat sie z F. Simiandem na seminarium Adol-
phe’a Landry’ego w Ecole Pratique des Hautes Etudes (Section des Sciences Hi-
storiques et Philologiques). Byla to okazja do zapoznania si¢ z wyznawanym
przez francuskiego uczonego pogladem na temat potrzeby historycznego spoj-
rzenia w ekonomii poprzez statystyczne badania tendencji gospodarczych.

Drugim francuskim uczonym, ktéry wywart duzy wptyw na tematyke badan
J. Rutkowskiego, byt zwigzany z uniwersytetem w Rennes Henri Sée (1864-1936).
Zbiezno$¢ zainteresowan obydwu historykéw uwidocznila sie w szczegélny spo-
s6b w pracy o wiasnosci ziemskiej w Bretanii w XVII wieku ukorficzonej przez
Rutkowskiego na poczatku 1912 r. Za kolejng prace napisang pod wpltywem
teorii H. Sée mozna uznaé Zarys dziejéw gospodarczych Polski w czasach przedrozbio-
rowych (1923)6.

W 1928 r. J. Rutkowski brat udziat w obradach Kongresu Historykéw w Oslo,
gdzie doszto do jego pierwszego spotkania z M. Blochem, ktéry juz w latach 20.
podkreslal wage zjawiska poddafistwa w Europie Wschodniej. Podobne akcenty

4 Szerzej na ten temat pisze J. Topolski, Teoria wiedzy historycznej, Poznai 1983, s. 81.
5. Topolski, O nowy model historii. Jan Rutkowski (1886-1946), Warszawa 1986, s. 46.
6 Ibidem, s. 55.
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odnalez¢ mozna w pracach J. Rutkowskiego, w. ktérych dokonywat on analizy
poréwnawczej sytuacji chtopa w Polsce i krajach europejskich w XVIII wieku,
jak na przyklad miato to miejsce w pracy Poddaristwo wioscian w XVIII wieku
w Polsce i w niektérych krajach Europy (Poznan 1921). Bloch znat dorobek Rutkow-
skiego i1 wystapil z propozycja wspétpracy na tamach planowanego czasopisma
,Annales””.

Do ponownego spotkania uczonych doszto w 1933 roku. M. Bloch przyje-
chat wéwczas do Warszawy, gdzie wyglosil referat podczas obrad Miedzynaro-
dowego Kongresu Nauk Historycznych. Pieé lat pézniej, w 1938 r. Bloch opu-
blikowat notatke o studium Rutkowskiego na temat probleméw ekonomicznych
i finansowych za czaséw Stefana Batorego®.

Réwniez Rutkowski nadal uwaznie $ledzil dokonania Blocha i wielokrot-
nie wypowiadat sie na temat jego dorobku na famach czasopisma utworzonego
wspélnie z F. Bujakiem w 1931 r. ,Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodar-
czych” od poczatku swojego istnienia w wyrazny sposéb wykazywaty pokre-
wienistwo z francuskim odpowiednikiem. Czasopismo umozliwialo polskiemu
czytelnikowi zapoznanie si¢ z pracami szkoly ,Annales” i stwarzalo mu okazje
do zapoznania si¢ z wazniejszymi publikacjami wychodzacymi spod piéra histo-
rykéw z nig zwigzanych?®.

Na wzdr twdrcéw ,Annales” Jan Rutkowski deklarowat zdecydowany sprze-
ciw wobec historii faktograficznej, ktéra traktowat tylko za punkt wyjscia do
dalszych analiz. Zbieznoé¢ z programem Blocha odnajdujemy réwniez w nieu-
stannym nawotywaniu do prowadzenia analiz poréwnawczych w historiogra-
fii polskiej i potrzebie prowadzenia badan interdyscyplinarnych. Rzucone przez
»Annales” wezwanie do otwarcia si¢ historii na dialog z innymi naukami spotecz-
nymi spotkato si¢ w Polsce migdzywojennej z bardzo zywym odbiorem, czego
dowodem bylo chociazby odwotywanie si¢ do zdobyczy socjologii, antropologii,
etnografii czy demografiil’.

7 W pierwszym numerze pisma M. Bloch omawiat prace Rutkowskiego Histoire économique de la
Pologne avant les partages. Szerzej na ten temat pisze ]. Topolski, op. cit., s. 98.

8 J. Topolski, op. cit., s. 9.

9 Ibidem, s. 129. Podobna rolg informacyjna speiniaty ,Annales” w odniesieniu do sytuacji nauk
historycznych w Polsce. Na stronach obu czasopism mozna odnalez¢ wymiang pogladéw i wynikéw
badan. Na przyktad, w 1932 r., w 13 numerze pisma ukazat si¢ artykut ]J. Rutkowskiego na temat
rozwoju historii gospodarczej w Polsce. Autor wskazywat w nim na dynamike badani i wymieniat
Poznan i Lwéw jako dwa os$rodki przodujgce w tej dziedzinie.

10 Zob. A. F. Grabski, [w:] Materialy z kolokwium..., s. 8. Pojawiajace si¢ w p6zniejszym okresie
rozbiezno$ci w koncepcjach J. Rutkowskiego i M. Blocha — pierwszy ktadt szczeg6lny nacisk na analize
form zycia gospodarczego, drugi na histori¢ spoteczeristwa i mentalnosci — nie wptynety w zadnej
mierze na jako$¢ kontaktéw migdzy srodowiskiem historykéw polskich i ,Annales”. O ich kontynuacji
$wiadczg réwniez wzmianki pojawiajace si¢ w nie opublikowanej korespondencji Rutkowskiego
i Febvre'a.
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W réwnym stopniu jak jego koledzy z Frangji, ]. Rutkowski dat si¢ pozna¢
jako zwolennik historii problemowej. Jerzy Topolski formutuje poglad o orygi-
"nalnosci koncepcji Rutkowskiego, ktéry twérczo czerpiac z bogactwa dorobku
~Annales”, nie ograniczat si¢ do nasladownictwa programu szkoty!. Podazanie
wilasng drogg i wierno$¢é wilasnej wizji historii nie oznaczala przeciez rezygnacji
z walki, ktérej celem mialo by¢ zerwanie z tradycyjnymi granicami nauki hi-
storycznej i wyznaczenie nowego miejsca tej dyscypliny, o ktére tak zabiegali
historycy spod znaku ,Annales”.

Okres miedzywojenny w dziejach kontaktéw naukowych historykéw pol-
skich i francuskich nalezy wobec tego zaliczy¢ do szczegdlnie udanych. Z pew-
noscig przyczynily si¢ do tego stanu rzeczy dtuzsze lub krétsze pobyty history-
kéw polskich na studiach w Paryzu, jak to mialo miejsce w przypadku Marce-
lego Handelsmana'?, Tadeusza Manteuffla czy Aleksandra Gieysztora!3. Pobyty
w osrodkach naukowych z pewnoscia stwarzaty okazje do wymiany pogladéw,
zaznajamiania si¢ z nowymi tendencjami w metodologii i wynikami badar oraz,
co wydaje sie niezwykle istotne dla przysziosci wzajemnych stosunkéw, w na-
turalny sposéb ulatwiatly nawigzywanie blizszych wigzi osobistych. Mozna po-
kusi¢ sie o stwierdzenie, ze nawet dotychczasowi zwolennicy bardziej tradycyj-
nego dziejopisarstwa nie pozostawali obojetni wobec programu odnowy historii
proponowanego przez $rodowisko skupione wokét ,Annales”. Zaréwno kon-
frontacja niejednokrotnie odmiennych punktéw widzenia, jak i konstruktywna
polemika wplywaty mobilizujaco i twérczo na postawy badawcze przedstawicieli
obu stron.

Niestety, wybuch wojny przerwat tak pomyslnie rozpoczety pierwszy etap
kontaktéw naukowych miedzy historykami Polski i Francji.

[
Problem kontaktéw polsko-francuskich w latach 1945-1956

Historyk sztuki Pierre Francastel (1900-1970) byt kolejnym francuskim uczo-
nym, ktéry wpisat si¢ w histori¢ polsko-francuskich kontaktéw, wyrazajac po
1945 r. wole nawiagzania do przedwojennej tradycji wspétpracy. Przed rozpocze-
ciem wojny piastowat on funkcje dyrektora Instytutu Francuskiego w Krakowie,
a kilkuletni pobyt w Polsce dal mu mozliwoé¢ bardziej poglebionego zapoznania

11 1. Topolski, op. cit,, s. 200.

12 W uznaniu zastug w rozwoju stosunkéw polsko-francuskich zostat on przyjety w poczet czton-
kéw paryskiej Akademii Nauk Moralnych.

13 Wojna uniemozliwita mu dokoriczenie studiéw w stynnej paryskiej Ecole Nationale des Chartes
(ENC), zalozonej przez Ludwika XVIII w 1821 r. Na ten temat pisze S. Trawkowski, Aleksander
Gieysztor (17 VII 1916 - 9 1I 1999), ,Kwartalnik Historyczny”, R. CVI, 1999, nr 3, s. 143-146.
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si¢ z problemami naszego kraju. tatwo$¢ nawigzywania kontaktéw i zjedny-
wania sobie sympatii zaowocowata rozlegtymi znajomosciami, a nawet przyjaz-
niami z przedstawicielami réznych srodowisk!. Po zakoriczeniu dziatari wojen-
nych P. Francastel przyjechat do Polski. W czasie tego pobytu dojrzewato w nim
prze$wiadczenie o potrzebie pomocy, ktéra dotyczylaby w giéwnej mierze naj-
blizszego mu $rodowiska - kregéw naukowych. Po powrocie do Francji, dzigki
znajomosciom w rzadzie francuskim, juz w 1946 r. udato mu si¢ doprowadzi¢ do
sfinansowania 100 stypendiéw przeznaczonych dla mtodych pracownikéw na-
uki z Polski. Stypendia zostaly przyznane na jesieni 1946 r., a wyjazd pierwszej
dziesiecioosobowej grupy byl mozliwy juz w styczniu nastepnego roku’®.

Niestety, pojawily si¢ nowe okolicznosci, ktére niekorzystnie odbily si¢ na
dalszych losach inicjafywy P. Francastela. W 1948 r. nastapita zmiana na stano-
wisku rektora Uniwersytetu Warszawskiego i na gtéwnych stanowiskach admi-
nistracyjnych. Nowa ekipa nie podjela zadnych préb wykorzystania pozostatych
stypendiéw!e.

Pierwszy etap powojennej wspétpracy nie trwal wobec tego dlugo. Zmiana
sytuacji politycznej i poczatek ,zimnej wojny’ polozyt kres nie tylko stosun-
kom naukowym z Francja, ale i z innymi panstwami zachodnimi. Jak zauwaza
A. Wyczaniski w artykule po$wieconym historii stosunkéw naukowych z Fran-
cja: ,Oznaczalo to odciecie od catej zachodniej nauki, od bezposrednich kontak-
tow, wyjazdéw, nawet od literatury naukowej”!”. Narzucenie dogmatycznych
pogladéw i postaw wymierzone bylo w gtéwnej mierze w przedstawicieli nauk
spotecznych. PéZniejsze lata udowodnity co prawda, ze byly to naciski skazane
na niepowodzenie i 0 ograniczonym zasiegu, niemniej w pierwszej potowie lat
pieédziesigtych obserwujemy nieomalze catkowity brak kontaktéw naukowych
Polski z Zachodem?®.

»Odwilz” w zyciu politycznym kraju miata swoje pozytywne konsekwencje
réwniez w postaci coraz wigkszej liczby publikacji naukowych, w ktérych po-
jawiata sie prawdziwa dyskusja merytoryczna, czesto zdecydowanie krytyczna

14 Zdaniem J. Le Goffa w calej dziatalnosci P. Francastela odnajdujemy silne akcenty polskie. Zob.
J. Le Goff, [w:] Materiaty z kolokwium..., s. 97.

15 Patrz: op. cit, s. 92. Do Francji wyjechali wéwczas m.n.: P. Stonimski, A. Tymowski oraz
T. Dunin-Wasowicz, zachgcona do wyjazdu przez T. Manteuffla. O roli T. Manteuffla w ponow-
nym nawigzaniu wspétpracy naukowej z zagranica pisze B. Nowak, Dzieje Instytutu Historycznego
Uniwersytetu Warszawskiego (krétki zarys), ,Barok” 1999, nr 2, s. 269.

16 T. Dunin-Wasowicz, [w:] Materiaty z kolokwium..., s. 91.

17 A. Wyczariski, Odnowienie stosunkdw naukowych z Francjg w 1956, ,Kwartalnik Historyczny”, R. C,
1993, nr 4, s. 265.

18 Podporzadkowanie wszystkich dziedzin zycia, w tym nauk spotecznych i humanistycznych,
doraznej polityce paristwa, objawiato si¢ m.in. obowigzkowg krytyka osiggnigé¢ nauki zachodniej.
Krytyka ta nie omingta réwniez szkoty ,Annales” Na szczgécie, jak ocenia A. F. Grabski, byty to
przypadki odosobnione: A. F. Grabski, op. cit., s. 10.
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w stosunku do ideologii narzucanej w pracach badawczych. Zmiany polityczne
miaty swoje pozytywne skutkii dla polskiego odbioru ,Annales”. W polskich pi-
smach zaczetly sie ukazywaé teksty naszych historykéw, prezentujace ich stosu-
nek do szkoly oraz propagujace jej gléwne kierunki badawcze®. Réwniez dwcze-
sne wtadze polityczne byty coraz bardziej przychylne idei wspétpracy naukowej
z Zachodem, a z Francja w szczeg6lnosci. Prawdopodobnie na zmiang nastawie-
nia w tej kwestii wptynat poglad, ze ze wszystkich krajéw bloku zachodniego,
Francja przedstawiata najmniejsze zagrozenie ideologiczne dla przedstawicieli
polskiej nauki. Poprzez ztagodzenie polityki w zakresie np. wymiany stypendy-
stow z Francja, starano si¢ réwniez w posredni sposéb nie dopusci¢ do ozywienia
kontaktéw z innymi krajami.

Rokiem, ktéry wptynat decydujaco na ksztatt przysztych zwigzkéw nauko-
wych miedzy Polska a Francja okazal sie rok 1956. Doszto wéwczas do przeto-
mowego wyjazdu do Francji grupy mtodych naukowcéw?.

Przelom 1956 roku

Wyjazd zostal zorganizowany i sfinansowany przez UNESCO przy wspét-
udziale francuskiej Komisji do Spraw UNESCO. Osobg odpowiedzialng za pro-
gram naukowy pobytu po stronie francuskiej byt Jean Meynaud, politolog i eko-
nomista, profesor z Ecole Pratique des Hautes Etudes w Paryzu i Ecole des Scien-
ces Politiques oraz uniwersytetu w Lozannie. Z polskiej strony organizatorem po-
bytu byta Polska Akademia Nauk, a konkretnie I Wydzial Nauk Spotecznych?.

Spotkania, jakie ]J. Meynaud odbyt wiosng 1956 r. z gronem polskich na-
ukowcédw, pozwolily mu zorientowa¢ sie w ogromie potrzeb prezentowanych
przez polskich kolegéw. Dotyczyly one w gtéwnej mierze chegci zaznajomienia
sie w sposéb bezposredni i szczegélowy z pracami i metodami stosowanymi we
Francji. Poniewaz podobne pragnienia poznawania metod stosowanych w Pol-
sce daly si¢ réwniez zauwazy¢ po stronie francuskiej, tym wyrazniej rysowata si¢
potrzeba zorganizowania spotkania, ktérego celem byloby ponowne zainicjowa-
nie wspdlpracy badaczy z Europy Wschodniej i Zachodniej. Wiadze UNESCO
udzielily tej inicjatywie pelnego poparcia, wybierajac Polske i Francje ze wzgledu
na wielowiekowa tradycje przyjazni taczacej oba narody, wspélne dziedzictwo
kulturowe i historyczne?.

1% Ibidem, s. 11.

A Zdaniem A. Wyczariskiego wyjazd ,stanowit zjawisko bez precedensu w Polsce Ludowej”. Cyt.
za: A. Wyczanski, Odnowienie..., s. 265.

21 A. Wyczaniski, ibidem, s. 265; J. Meynaud, Spotkanie francusko-polskie w Paryzu, ,Kwartalnik Hi-
storyczny”, R. LXIV, 1957, nr 2, s. 200.

2 J. Meynaud, op. cit, s. 200.
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Spotkanie zgromadzito trzydziestu miodych polskich specjalistéw z dzie-
dziny nauk spotecznych, a mianowicie historykéw, socjologéw, ekonomistéw,
filozoféw, prawnikéw, literaturoznawcéw i archeologéw?. Byli wéréd nich za-
réwno pracownicy Polskiej Akademii Nauk, jak i szkét wyzszych: Uniwersytetu
Warszawskiego oraz Szkoty Gtéwnej Planowania i Statystyki. Jakie czynniki de-
cydowaty o takim sktadzie grupy? Andrzej Wyczariski, jeden z uczestnikéw za-
uwaza, iz w giéwnej mierze kompetencje merytoryczne, a nie, jak mozna by
przypuszczaé, czynniki polityczne i ideologiczne. Nie bez znaczenia okazala si¢
ponadto pozycja naukowa uczestnikéw: otéz byli oni na poczatku drogi zawodo-
wej, lub tez mieli za sobg pierwsze stopnie naukowej kariery — w przewazajacej
mierze byli magistrami lub doktorami. Do udziatu w drugiej czesci stazu, tzn.
w obradach na Sorbonie zaproszono réwniez grupe polskich profesoréw?.

Pierwsza, kulturoznawczo-turystyczna, cze$¢ pobytu we Francji rozpo-
czela sie 9 wrzeSnia i trwala do konica miesigca®. Natomiast cze$¢ druga
(1.10.-20.10.1956) w calosci byla poswigcona sprawom naukowym. Jak mozna
przypuszczaé wybdr tematu nie byt sprawa prosta, zwlaszcza ze wzgledu na
trudnosci organizacyjne spotkania. Naktadanie si¢ niektérych zagadniefi uswia-
domilo organizatorom potrzebe podzielenia obrad na sesje: historyczna, ekono-
miczng i socjologiczng. Kazda z nich miata trwaé tydzieri i odbywaé sie pod
przewodnictwem profesoréw: Fernanda Braudela (z College de France), Jean'a
Lhomme’a (z Wydziatu Prawa Uniwersytetu Paryskiego) i Georges'a Friedmanna
(z Conservatoire National des Arts et Métiers)®.

Obrady rozpoczeto od sesji poswieconych historii, co bylo uzasadnione ze
wzgledu na polskie i francuskie tradycje naukowe, charakteryzujace sie cigglodcia
studiéw nad rzeczywistoscia spoteczna. Poruszono pieé: rézne koncepcje histo-
rii oraz postepy wiedzy historycznej, zastosowanie wiedzy statystycznej w ba-
daniach ekonomicznych i spotecznych, pokojowe wspélistnienie, rozwdj teorii
dotyczacych postepu ludzkosci oraz rytmu postepu.

Organizatorzy i uczestnicy seminarium uznali, ze byto ono doniostym wyda-
rzeniem, znacznie przekraczajacym zakres naukowych stosunkéw polsko-fran-
cuskich. U podstaw wyboru Polski i Francji jako dwéch pierwszych krajow

2 Pelng listg uczestnikéw wyjazdu podaje A. Wyczariski, Odnowienie..., s. 267.

2 W sktad tego grona wchodzili: Nina Assorodobraj, Aleksander Gieysztor, Konstanty Grzybow-
ski, Witold Kula, Edward Lipiniski, Tadeusz Lychowski, Bronistaw Minc, Bogdan Suchodolski i Jan
Szczepariski. Zob. A. Wyczariski, Odnowienie..., s. 267. Do grona profesoréw z Polski dotaczyli ich
koledzy francuscy: R. Daval, P. Dieterlen, G. Leduc, C. Lévi-Strauss, Ch. Morazé, P. Villar i J. Veiller.
Swéj udziat zgtosito ponadto dwéch profesoréw z Anglii i jeden ze Szwajcarii.

% Szerzej na temat zwiedzanych miejsc i zabytkéw oraz odbytych spotkaniach pisze A. Wyczariski,
Odnowienie..., s. 266.

% Szczegbtowy program kazdego z tych tygodni zostat ustalony zgodnie z charakterem danej
dyscypliny naukowej. Szerzej o programie spotkania pisze J. Meynaud, op. cit, s. 206-208.
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uczestniczacych w tego typu spotkaniu mozna bylo niewatpliwie dopatrywac
si¢ pewnych okolicznosci sprzyjajacych, takich, jak chociazby wspélna tradycja
kulturowa i historyczna oraz sympatia taczaca oba narody. Jednakze, jak zauwaza
J. Meynaud, pomimo sprzyjajacego klimatu do konfrontacji, oczywiste byto, ze
uczestnicy wywodzili si¢ z krajéw o odmiennym ustroju spotecznym?. Poczat-
kowe obawy o niemoznosci porozumienia sie okazaly sie catkowicie bezpod-
stawne i podczas catego spotkania dato si¢ odczué duza serdecznosé, najpierw
w kontaktach osobistych, a nastepnie réwniez na ptaszczyznie porozumienia in-
telektualnego.

I wlasnie w nastawieniu intelektualnym uczestnikéw konferencji nalezy upa-
trywac gléwnych przyczyn jej powodzenia. Jedna z najbardziej charakterystycz-
nych cech spotkania byta wola otwarcia i uwaznego wstuchiwania sie¢ w argu-
menty drugiej strony. Wytworzona w ten sposéb przyjazna atmosfera pozwolita
nie tylko na rozpatrywanie nawet najbardziej drazliwych zagadnieri, ale réw-
niez na snucie wspdélnych planéw badawczych®. ]J. Meynaud pisal o ogromnej
spontanicznosci i réznorodnosci prowadzonego dialogu. Zadziwiata ponadto po-
stawa naukowcéw mitodszego pokolenia, dla ktérych spotkanie stato sie okazja
do wyrazenia swej indywidualnosci. Polacy zaimponowali Francuzom wysokim
poziomem merytorycznym dyskusji i dojrzatoscig intelektualng?.

W koricowym sprawozdaniu z konferencji F. Braudel dokonat podsumowa-
nia uzywajac stéw, ktére w pelni oddajg przestanie spotkania: ,Atmosfera zau-
fania i szczerodci, ktéra wytworzyla sie niemal od poczatku, pozwolita na prze-
prowadzenie swobodnych dyskusji bez niedoméwien oraz na otwarta i owocna
wymiang zdan. To przede wszystkim cechowalo obrady. Zwiazki, ktére zostaty
obecnie nawiazane, nie sg powierzchowne. Byly one dla kazdego z nas uswia-
domieniem sobie nader wyraZznym tego, czym staty si¢ Francja i Polska przez te
dtugie lata roztgki. A czy nie na tym polegatl gtéwny cel catego cyklu konferen-
gi?®

Po trudnym okresie izolacji wynikajacej z uwarunkowan politycznych histo-
rykom polskim udalo si¢ ponownie nawigza¢ niezwykle cenne kontakty z naj-
bardziej preznym Srodowiskiem historycznym na $wiecie.

27 Ibidem, s. 203.

B Nawet jezeli pojawialy sig rozbieznoéci w pogladach, a przeciez trzeba przyznaé, ze zdecydo-
wane réznice istnialy: np. w dziedzinie pomocy krajom opéZnionym w rozwoju, zasiggu metody
statystycznej w historii, zastosowania matematyki w socjologii, to nie doprowadzity one do zabloko-
wania dyskusji. Co prawda, jak zauwaza A. Wyczariski, niektére obce pojgcia i konstatacje z dziedziny
politologii, socjologii czy ekonomii nie byly w petni akceptowane przez polskich naukowcéw. Nie-
mniej, wykazywali oni przy tym zywo$¢ intelektualng niejednokrotnie wyzsza anizeli ich francuscy
réwiesnicy. Zob. A. Wyczariski, Odnowienie..., s. 266-267.

2 J. Meynaud, op. cit., s. 205.

30 Cyt. za: J. Meynaud, op. cit., s. 209.
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Wspétpraca po 1956 roku do chwili obecnej

Wyjazd na Zachéd i pobyt grupy miodych pracownikéw we Frangji jesie-
nig 1956 roku zamykaty nie tylko okres izolacji we wzajemnych stosunkach, ale
w istotny sposéb ksztattowaly plany na przyszto$é. Juz wéwcezas pojawily sie
glosy wyrazajace zyczenie, aby nastepne spotkanie urzadzi¢ w Polsce. Doma-
gano sie rowniez zwiekszenia — w stosunku do starszych profesoréw — udziatu
miodych badaczy w organizowaniu i prowadzeniu obrad3!.

Francuscy historycy, przede wszystkim F. Braudel, P. Francastel, C. Heller,
J. Le Goff i R. Androux, rozpoczeli energiczne dziatania, aby rozszerzy¢ i umocnié
nawigzane w 1956 roku kontakty®. Bylo to grono naukowcéw Scisle zwigzane
z VI Sekcja Ecole Pratique des Hautes Etudes w Paryzu i kierujace sie zasada
wiernoéci tradycji ,Annales”. Po stronie polskiej nalezy wymieni¢ Adama Schaffa
i Tadeusza Manteuffla; ich osobiste zaangazowanie w proces odbudowy wspét-
pracy zastuguje na szczegélne podkreslenie.

Pierwsza konkretna inicjatywa Srodowiska francuskiego bylo wystapienie
z propozycjg ufundowania stypendiéw dla polskich naukowcéw przedstawi-
cieli r6znych nauk spotecznych, zwlaszcza mtodego pokolenia. Kim byli pierwsi
stypendysci? Cze$¢ z nich legitymowata sie przedwojennym wyksztalceniem
zdobytym w kraju, a czgsto za granica. Zdecydowana wigkszoé¢ stanowili jed-
nak ludzie mitodsi, uformowani intelektualnie i wyksztalceni juz w warun-
kach Polski Ludowej. Zetkniecie si¢ z dorobkiem VI Sekcji EHESS poszerzato
ich intelektualne horyzonty i unowocze$niato warsztat badawczy*. Niewatpli-
wie kontakt z przedstawicielami zachodniej nauki wptywal na przewartoscio-
wanie ocen, obalal wzajemne mity i stereotypy, ksztaltowat nowe postawy
wobec rozszerzajacego si¢ zakresu badan i wptywal tym samym na ich dy-
namike.

Wykaz stypendystéw za lata 1957-1961 obejmuje 116 osdb, ktére skorzystaty
nawet z kilkumiesigcznego pobytu we Francji. Zgromadzone przez F. Braudela
i jego wspodtpracownikéw fundusze pozwalaly na przyjmowanie coraz wiek-
szej liczby os6b. Ocenia sig, ze w latach 60. przyznano rocznie okoto 50 takich
kilkumiesiecznych stypendiéw. W wyniku porozumienia zawartego w 1958 r.
partnerem tych dzialan po polskiej stronie zostal Wydziat I Nauk Spotecz-

31 J. Meynaud, op. cit, s. 210.

%2 Juz w 1957 r. dzigki inicjatywie J. Le Goffa udato sig zorganizowa¢ w Ecole seminarium po-
$wiecone problematyce polskich miast: ]. Le Goff, (w:] Materiaty z kolokwium..., s. 93.

33 Konfrontacja pogladéw i wymiana do§wiadczeni przyczynily sig do gigbokiej przemiany inte-
lektualnej polskich badaczy. Zdaniem A. F. Grabskiego nie mozna zapomnie¢ o roli, jaka odegrali
w tym wzgledzie uczeni z VI Sekcji. W wyzwalaniu si¢ z ideologicznego bagazu upatruje on przy-
czyn zmian zachodzacych w §wiadomosci naukowej, jak i politycznej polskich naukowcéw. Szerzej
na ten temat pisze A. F. Grabski, op. cit, s. 15.
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nych PAN*. Przypomnijmy w tym miejscu opini¢ jednego ze stypendystéw,
A. Wyczariskiego: ,Dla nas, bytych stypendystéw, pobyty w Ecole stanowity nie
tylko znakomita okazje do wzbogacania naszej wiedzy. Mieliémy réwniez mozli-
woé¢ trwatego doskonalenia intelektualnego, nie tylko osobistego i naukowego.
Doskonalenie si¢ w Paryzu oznaczato dla nas powracanie do Europy w najlep-
szym znaczeniu tego stowa”(ttum. moje — M. K.)®. Jakze trafnie stowa te oddaja
odczucia naukowcédw, ktérzy mieli mozliwosé, po dtugim okresie przerwy, po-
wréci¢ do miedzynarodowej wspdlnoty srodowisk badawczych.

Lata 60. zaznaczyly si¢ réwniez w istotny sposéb innymi inicjatywami ze
strony francuskiej. Uczeni z Francji przyjezdzali do Polski z odczytami, organi-
zowali konferencje oraz finansowali wydawnictwa. Uczeni z Polski prowadzili
regularne wyklady w paryskiej Ecole oraz innych osrodkach uniwersyteckich
na terenie Francji. Wyklady stwarzaly polskim naukowcom mozliwo$¢ prezen-
tacji wynikéw pracy badawczej i stanowity niewatpliwy dowdéd uznania dla ich
dorobku naukowego®.

Dokonujac oceny tego etapu wzajemnych kontaktéw, nalezy stwierdzié, ze
charakteryzowaty sie one duza dynamika i regularnoscig. Wspétpraca z Francu-
zami w latach 60. przyczynila si¢ réwniez do odnowienia kontaktéw naukowych
w dziedzinie nauk spotecznych z innymi krajami zachodnimi, takimi jak Wtochy,
Wielka Brytania, a nieco p6zniej USA i RFN.

Za A. F. Grabskim mozna wyodrebni¢ jej dwa zasadnicze kierunki. Pierw-
szy obejmowal wspélprace w zakresie historii gospodarczej i spotecznej. Co-
raz wyrazniej pojawialy si¢ w nim réwniez elementy demografii historyczne;j.
W kierunek drugi wpisywaly sie badania nad historia mentalnosci od epoki
sredniowiecznej po wiek XIX¥. Wéréd badaii podjetych przez PAN i Ecole
byly prace dotyczace historii kultury materialnej, archeologii i socjologii. Wsp61-
praca rozwijata sie takze wiréd przedstawicieli innych nauk spotecznych. Mozna
zgodzi¢ sie z opinig, ze w zwiazku z tym kontakty nawigzane przez Polske
i Francje przyczynily sie do ogdlnego procesu zblizenia pomiedzy S$rodowi-
skami naukowymi Europy Wschodniej i Zachodniej. Polscy naukowcy stawali

3 Ogoélng liczbg stypendiéw dzielono na dwie czesci: 25 przyznawano naukowcom z PAN i 25
z innych szkét wyzszych, nie tylko warszawskich. W drugiej potowie lat 60-tych VI Sekcja goscita
cate pokolenia polskich historykéw: B. Geremka, A. Gieysztora, W. Kule, M. Matowista, K. Modze-
lewskiego, A. Wyczaniskiego i innych. Zob. A. Wyczaniski, Odnowienie..., s. 268.

35 A Wyczariski, [w:] Materiaty z kolokwium..., s. 6-7: ,Pour nous, les anciens boursiers, les séjours
a I'Ecole, ce n’était pas seulement l'occasion de profiter d’une richesse scientifique énorme. C'était
aussi 1'occassion d'une acquisition intelectuelle profonde qui ne pouvait que devenir une valeur
durable, pas uniquement personelle, et pas uniquement scientifique. Perfectionner son esprit a Paris,
c’était pour nous revenir en Europe dans la meilleure signification de cette expression”.

3% W roku akademickim 1970/1971 w VI Sekcji prowadzit wyktady i dyskusje A. Wyczarski. Szerzej
na temat polskiej katedry utworzonej w Ecole B. Geremek, [w:] Materiaty z kolokwium..., s. 103,

% A. F. Grabski, op. cit., s. 3.
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sie cztonkami miedzynarodowych zespotéw badawczych i miedzynarodowych
organizacji.

Omawiajac ten etap wzajemnej wspdtpracy, nie sposéb pominaé doniostego
wydarzenia, jakie miato miejsce 24 kwietnia 1967 r. F. Braudel otrzymat wéwczas
tytut doktora honoris causa Uniwersytetu Warszawskiego. W swoim przemoéwie-
niu A. Gieysztor ukazat role, jaka ten znakomity historyk odegrat w przebudowie
humanistyki europejskiej. Zetkniecie sie z dzietami jednego z naj$wietniejszych
przedstawicieli europejskiego dziejopisarstwa byto i nadal pozostaje twércze dla
polskiego $rodowiska badawczego. W rozprawach Braudela tematyka historii
polskiej byla prawie zawsze obecna, co nie byto przeciez praktyka powszechnie
przyjeta na Zachodzie®. Nie nalezy jednakze zapominaé, ze byty to inspiracje
obustronne, co znajdowato swéj wyraz w pogladach Braudela na temat polskiej
historiografii. Podkreslat niejednokrotnie, ze dzielo naukowe W. Kuli stanowi
nieodlaczna czeé¢ intelektualnego dorobku historykéw powojennego pokolenia,
nie tylko w Polsce, ale réwniez we Francji.

Lata 70. otwieraja kolejny etap wspdtpracy obu $rodowisk. W 1973 roku
podpisano kolejne porozumienie pomiedzy PAN i EHESS. Wydaje sie, ze byt to
okres wyjatkowo obfitujacy we wzajemne kontakty i organizowane spotkania.
Do najbardziej udanych mozna zaliczy¢ spotkanie, ktére odbyto sie 9 i 10 kwiet-
nia 1976 r. w siedzibie IH PAN. Zostalo ono zorganizowane przez Wydziat I Nauk
Spotecznych PAN i paryska EHESS. Obrady prowadzili: J. Le Goff i A. Gieysztor.
Strone francuska reprezentowata osmioosobowa delegacja, w sktad ktérej wcho-
dzili uczeni nie tylko z EHESS, ale réwniez z Collége de France. Wsréd uczestni-
kéw polskich byli historycy, historycy sztuki, etnografowie reprezentujacy kilka
oSrodkéw uniwersyteckich oraz Instytuty PAN®.

Lata 70. mozna zaliczy¢ do najbardziej udanych w zakresie kontaktéw histo-
rykéw. W 1973 r. podpisano kolejny protokét dotyczacy form wspétpracy PAN
z EHESS. Natomiast rok pézniej, podpisana zostata osobna umowa miedzy Ecole
i PAN w dziedzinie demografii historycznej i badann nad rodzing. Rozpoczeto
w ten sposéb okres intensywnej wymiany doswiadczeni i wynikéw badawczych.
W ramach tej umowy mozliwy byl przyjazd do Polski w 1974 r. miedzy innymi
Antoinette Fauve-Chamoux. Program jej pobytu obejmowat pobyty w Warszawie,
Krakowie i Poznaniu, gdzie miata mozliwo$¢ zetkniecia sie z zespotem history-
kéw pracujacych pod kierunkiem St. Borowskiego®.

38 B. Geremek, W. Kula, Odnowa historii. O Ferdynandzie Braudelu, ,Wsp6tczesno$¢” 1969, nr 20,
s. 5.

3 O celach pisza B. Geremek, A. Gieysztor, Migdzy kulturq tradycyjng i historig, ,Kwartalnik Histo-
ryczny”, R. LXXXIII, 1976, nr 4, s. 983-985.

4 A. Fauve-Chamoux, [w:] Materiaty z kolokwium..., s. 27.
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Jak podkredla A. Fauve-Chamoux, pod koniec lat 70. kontakty miedzy Insty-
tutem Historii PAN a Centre des Recherches Historiques w Paryzu staly sie bar-
dziej regularne. Irena Gieysztorowa rozpoczeta wéwczas wspdtprace przy two-
rzeniu miedzynarodowej bibliografii przedstawiajacej aktualny dorobek w dzie-
dzinie demografii historycznej. Bibliografia ta byla wspdlng publikacja EHESS,
Société de Démographie Historique i Union Internationale pour I'Etude Scienti-
fique de la Population. Nawigzane zostaty réwniez kontakty miedzy , Przeszio$cia
Demograficzng Polski” i ,Annales de Démographie Historique”. Po 1981 r. strona
francuska wystapila réwniez z propozycja rocznych stypendiéw, ktére dawaly
mozliwo$¢ doskonalenia umiejetnosci w zakresie metod demografii historyczne;j.
Do Paryza mogta wyjechaé¢ wobec tego kolejna znaczna grupa mtodych polskich
naukowcéw.

Na poczatku lat 80. niezwykle istotng role w ksztalttowaniu sie tej dzie-
dziny wspétpracy odegrala z cala pewnoscig grupa badaczy skupionych wokét
A. Wyczanskiego. Od 1983 roku dziatalnos$¢ zespotu, zajmujacego sie spoteczno-
-demograficznymi badaniami nad rodzing w XVI-XVIII wieku, byla wilaczona
w oficjalny program wymiany naukowej i kulturalnej. Jednym z zadan zespotu
byla réwniez informatyzacja badan spoteczno-demograficznych®. Odwotywano
sie oczywiScie w tym wzgledzie do dorobku naukowego o§rodkéw badawczych
we Frangji.

W 1984 r. podpisano réwniez kolejng umowe o naukowej wspétpracy. Obej-
mowatla ona swym zakresem lata 1985-1987. Przedstawiony w niej program pre-
cyzowat kierunki przysztych badan ze szczegélnym uwzglednieniem form i ewo-
lucji rodziny we Francji i w Polsce. W ramach tego porozumienia w pazdzierniku
1989 roku obradowata w Nieborowie Miedzynarodowa Komisja Demografii Hi-
storycznej. Dyskusja tego, jak podkre$lano niezwykle owocnego spotkania, kon-
centrowata si¢ wokét problemu modelu rodziny w Europie X VI-XVIII wieku“2.

Lata 90. przyniosty kolejne zmiany w jakosci wzajemnych kontaktéw po-
miedzy $rodowiskami naukowymi Polski i Francji. Catkowite otwarcie si¢ Polski
na Zachéd i mozliwoé¢ swobodnych wyjazdéw, przyczynity sie do czestszych
wizyt badaczy w poszczegdlnych placéwkach badawczych. W nowych realiach
politycznych i ekonomicznych zrodzila si¢ idea utworzenia w 1992 roku ,Ate-
lier franco-polonais de formation doctorale”. Atelier powolywano do istnienia
w ramach wspélpracy miedzy paryska EHESS, Szkota Nauk Spotecznych przy
Instytucie Filozofii i Socjologii PAN i Polska Akademia Nauk. Patronat nad dziatal-
noscia Atelier objeta réwniez Ambasada Francji i Instytut Francuski. Na jego czele

4 Szerzej na ten temat pisza C. Kuklo, W. Gruszecki, Informatyczny system rekonstrukcji rodzin,
gospodarstw domowych i spotecznosci lokalnych w Polsce przedrozbiorowej, Biatystok 1994, s. 17-19.

42 Materialy ze spotkania opublikowane zostaty w: Les modéles familiaux en Europe aux XVIe-XVIile
sicles. Les actes du Colloque International de Nieboréw 23-26 octobre 1989, publié par Cezary Kuklo, Biaty-
stok 1992.
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stangt Stefan Amsterdamski. Strong organizacyjna zajmowali si¢ ze strony fran-
cuskiej Jean-Claude Schmitt, ze strony polskiej — Joanna Gérnicka (UW) i Hanna
Zaremska (PAN). Atelier franco-polonais powstalo z my$la o miodszych pra-
cownikach nauki, ktérzy chcieliby w jego ramach pisa¢ prace doktorskie pod
kierunkiem francuskich i polskich profesoréw. Przyjeta formuta zakladata or-
ganizowanie regularnych seminariéw — prowadzonych w jezyku francuskim -
w trakcie ktérych, profesorowie francuscy (EHESS i CNRS) i polscy (PAN, UW)
wyglaszaliby wyklady dotyczace problematyki metodologii wspétczesnych nauk
spotecznych (antropologii, historii, socjologii i filozofii). Zagadnienia te prezento-
wane byty na przykladzie konkretnych prowadzonych przez nich badan. Zasada
stalo sie réwniez, ze kazdy z wykladéw poprzedzony byl seminarium, w czasie
ktérego referaty wygtaszali studenci Atelier®.

Wykiady wyglaszane przez francuskich i polskich uczonych prezentowaty
najnowsze tendencje badan i obejmowaly swym zakresem niezwykle szeroka
problematyke. Uczestnicy Atelier mieli m.in. okazje zapoznania sie z nastepu-
jacymi zagadnieniami: istota cierpienia, historia okrucieristwa, rodzina w Polsce
w XVI-XVIII wieku, zwiazki pokrewiefistwa wystepujace w $redniowiecznej ro-
dzinie i inne.

Obecnie dzialalno$¢ Atelier opiera sie na nieco zmienionych zasadach. Na-
zwa ,Atelier franco-polonais de formation doctorale” zostala zamieniona na , Ate-
lier franco-polonais de formation a la recherche en sciences sociales”. Zachowano
jednakze formule regularnych spotkan i uczestniczenia w wykladach wygtasza-
nych przez przedstawicieli polskiej i francuskiej nauki.

W dniach 18-20 listopada 1993 doszto w Warszawie do wspomnianego juz
na poczatku niezwykle waznego spotkania w calej historii dwustronnej wymiany
naukowej , Polska Akademia Nauk — Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales
— 35 lat wspétpracy w dziedzinie nauk spotecznych (1956-1991)". Polscy organi-
zatorzy spotkania pragneli w ten sposéb wyrazi¢ swoje podzigkowanie EHESS
za wkiad w rozwéj polskiej nauki i stworzenie mozliwosci polskiemu srodowisku
naukowemu uczestniczenia w pracach nauki §wiatowej. Spotkanie zgromadzito
wiele osobistosci, zaréwno ze strony polskiej, jak i francuskiej. Do Warszawy
przyjechali wéwczas: Marc Augé (prezydent EHESS), Daniel Beauvais, Louis Ber-
geron, Maria Flandrin, Antoinette Fauve-Chamoux, Jacques le Goff (byly prezy-

% Materiaty udostgpnione mi przez sekretariat Szkoty Nauk Spotecznych przy Instytucie Filozofii
i Socjologii PAN przedstawiajace dziatalno$¢ Atelier w latach 1993-1997 s3 dowodem na niezwykla
aktywno$¢ tej instytucji. W roku 1993 Atelier goscito liczne grono naukowcéw z Francji. Wyktady
wyglosili miedzy innymi: M. Ferro, K. Pomian, M. Kriegel, P. Encrevé. Od listopada 1993 do czerwca
1994 zorganizowano w sumie 9 spotkari po$wigconych problemom tozsamosci narodowej W ra-
mach tego cyklu réwniez zaprezentowano seri¢ wyktadéw. Wyglosili je: J. Banaszkiewicz, M. Beylin,
D. Grinberg, A. Kloskowska, J. Kurczewska, A. Maczak, K. Modzelewski, S. Meller, H. Samsonowicz,
J-C. Schmitt. W latach pézniejszych, w pracach Atelier uczestniczyli tacy badacze francuscy, jak:
Jacques le Goff, Rose-Marie Lagrave, Christine Klapisch-Zuber, Jean-Pierre Dozon i Jean-Pierre Peter.
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dent szkoty), Rose-Marie Lagrave, Jean-Marie Pesez, i Alain Touraine. Ze strony
polskiej w spotkaniu uczestniczyli m.in.: Pawel Czartoryski, Michatl Fedorowicz,
Bronistaw Geremek, Andrzej Feliks Grabski, Monika Hamanowa, Andrzej Na-
dolski, Stanistaw Raczkowski, Andrzej Ryszkiewicz, Ignacy Sachs, Teresa Dunin-
-Wasowicz i Andrzej Wyczarnski*.

Lektura wystapieri wygloszonych podczas kolokwium pozwala stwierdzi¢,
jak gtebokie byly wplywy i rola $rodowiska skupionego wokét ,Annales” na
ksztattowanie sie postaw badawczych, poczatkowo wylacznie historykéw, a na-
stepnie przedstawicieli innych nauk spotecznych w Polsce. Polscy uczestnicy
spotkania wielokrotnie wyrazali poglad, ze w pewnych, zwlaszcza tych najtrud-
niejszych okresach, nauka francuska byla jedyna, ktéra stanowita o otwarciu si¢
polskich badaczy na dorobek nauki $wiatowej. O tym polskie Srodowisko nigdy
nie zapomniato i zawsze korzystato ze sposobnosci podkreslenia zastug Francji
w tym wzgledzie®.

Rocznicowe spotkanie byto réwniez okazja do zastanowienia si¢ nad swo-
istym fenomenem wspétpracy polsko-francuskiej. Warto w tym miejscu przy-
pomnie¢ stowa wypowiedziane na ten temat przez J. Le Goffa: ,Il y a donc
deux dimensions de cette coopération et c’est ca que j'ai voulu souligner ici. Il
y a une dimension institutionnelle et il y a une dimension individuelle, person-
nelle. Je crois que c’est trés important que ces deux dimensions aient été capables
pendant des décennies de guérir mutuellement leurs faiblesses”. Zgadzajac sie
catkowicie ze stowami J. Le Goffa, nie sposéb pomina¢ wiasnie ludzkiego wy-
miaru kontaktéw polsko-francuskich. Program ,Annales” nie spotkalby sie z tak
zywym, aczkolwiek nie bezkrytycznym odbiorem w historiografii polskiej, a ofi-
cjalna wspétpraca nie przybrataby tak szerokich rozmiaréw, gdyby nie sympatia
i przyjazn taczaca grupe uczonych, doréwnujacych sobie sita potencjatu intelek-
tualnego i wyznajacych podobne poglady badawcze.

4 Lista uczestnikéw sporzadzona na podstawie pisma skierowanego 17 listopada 1993 r. przez
PAN do A. Piwowarczyka, dyrektora Gabinetu Premiera RP, WI/512/EHESS/93.

%5 O swoim dtugu wobec francuskiego §rodowiska naukowego pisze réwniez A. Wyczariski, Moja
wspotpraca naukowa z Francjg, ,Nauka” 1999, nr 4, s. 161-167.

% J. Le Goff, op. cit.,, s 41: ,Chcialbym podkre§li¢, ze nasza wspétpraca opiera si¢ na dwéch
ptaszczyznach - urzedowej oraz indywidualnej, osobistej. Uwazam za niezwykle istotne, Zze przez
lata mogty one nawzajem pokonywaé swoje stabosci” (thum. M.K.).
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