Konferencja ,,Czasopisma naukowe w bibliotekach — zmierzch czy Swit?” -
sprawozdanie

W dniach 19-20 wrze$nia w Bibliotece Glownej Uniwersytetu Gdanskiego (BUG)
odbyta sie konferencja pod tytutem Czasopisma naukowe w bibliotekach — zmierzch czy swit?.
Stanowita ona probe catosciowego spojrzenia na problematyke czasopism w zbiorach
bibliotecznych oraz zwigzane z nimi nowe funkcje bibliotek. W przedstawianych referatach
starano si¢ odpowiedzie¢ miedzy innymi na pytania o to, czy w bibliotekach naukowych jest
jeszcze miejsce dla czasopism papierowych, czy moze ich przysztoScia sa wylacznie
czasopisma elektroniczne, jak pozna¢ oczekiwania czytelnikow oraz realizowaé ich
réznorodne potrzeby w odniesieniu do czasopism. Oprdcz poszukiwania rozwigzan tych
kwestii, dodatkowymi pretekstami do organizacji tego wydarzenia staty si¢ dziesigta rocznica
funkcjonowania BUG w nowym gmachu oraz dwudziestolecie powstania Centralnej
Kartoteki Tytutow Czasopism (CKTCz). Konferencje wspotorganizowato Centrum NUKAT
Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie.

W ciagu dwoch dni konferencji przedstawiono szesna$cie referatow podzielonych na
cztery sesje, po ktorych przewidziano czas na dyskusje. Przybylych gosci i stuchaczy
przywitala w imieniu organizatorow dyrektorka BUG Grazyna Jaskowiak, po ktorej zabrat
glos prorektor ds. nauki prof. dr hab. Piotr Stepnowski. Przywital przybylych w imieniu
rektora i wyglosit kilka stéw na temat historii czasopi§miennictwa oraz jego aktualnych
problemow, zyczac na koniec wszystkim owocnych obrad. Jako ostatnia przemawiata
kierowniczka Centrum NUKAT Ewa Kobierska-Maciuszko, ktora podzickowata za
zaproszenie do wspotudziatu. Nast¢pnie o prowadzenie obydwu sesji pierwszego dnia,
poswieconym bardziej teoretycznym zagadnieniom, poproszono dyrektorke Gdanskiego
Uniwersytetu Medycznego Ann¢ Grygorowicz.

Pierwsza sesja tego dnia obejmowata pig¢ prezentacji i rozpoczat ja wyktad dr. Henryka
Hollendra, dyrektora Biblioteki Uczelni im. Lazarskiego, zatytulowany Cigglos¢ i inspiracja,
czyli po co nam czasopisma naukowe. W swoim referacie, okraszonym okazjonalnymi
zartami, prelegent postawil calkiem zgrabnie umotywowang tezg, ze obecnie czasopisma nie
sg potrzebne. Argumentowal, ze uzytkownikowi potrzebna jest konkretna wiedza zawarta w
artykule, a aktualnie stosowane systemy filtrujace staja si¢ obecnie rowniez barierg w dotarciu
do informacji, jako ze wyszukiwanie coraz czg$ciej prowadzone jest w pelnym tekscie.
Prelegent zadal przy tej okazji pytanie, czy nie mozna by catkowicie zrezygnowaé
z czasopism, a artykuty publikowa¢ jako utwory samoistne wydawniczo i piSmienniczo (jako
przyktad podat blog dr. Emanuela Kulczyckiego Warsztat badacza, publikowane na ktérym
posty funkcjonujg jak tradycyjne artykuty wpuszczane do tradycyjnego obiegu naukowego).
Biorgc to wszystko pod uwage, dr Hollender stwierdzit takze, ze dzisiejsza polityka naukowa
potrzebuje takich kryteriow oceny wypowiedzi naukowych, by najwazniejsza jednostka nie
byto czasopismo, a ewaluacji dokonywano z chwilg publikacji artykutu. Na zakonczenie
przywotat temat, ktory wydaje si¢ by¢ przysztosciowy — postawit pytanie, jak zmierzy¢
warto$¢ wypowiedzi. Jako Ze obecnie stosowany system oceny artykutéw jest jedynie
prognoza, skonstruowang na podstawie dotychczasowych osiggni¢¢ czasopisma, w ktorym
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zostaly opublikowane, w rezultacie staby artykut jest oceniany tak samo jak dobry, a ilo$¢
cytowan wzrasta wraz z uptywem lat. Zastanawiat si¢, czy cytowalno$¢ mozna przewidziec,
przyktadowo jaka$ metoda statystyczng na podstawie badania jakosci tresci. Jezeli taki
algorytm powstanie, mozliwe ze zmieni zasady funkcjonowania czasopisma w §wiecie nauki.
Ta propozycja wywotala pewne kontrowersje podczas dyskusji, jako ze pytano, czy
przewidywane przez dr. Hollendra algorytmy nie doprowadza do zniknigcia badan nad
niektorymi dziedzinami, ktore okazg si¢ nieoptacalne. W odpowiedzi prelegent rozwinagt
poruszone wczesniej watki, dodajac, ze w przypadku artykuléw naukowych wazna powinna
by¢ nie tylko sama cytowalnos$¢, ale i jakos¢ danego tekstu.

Kolejny prelegent, dr Marcin Wojnarski z Wydzialu Matematyki, Informatyki
I Mechaniki Uniwersytetu Warszawskiego, przedstawil stworzony przez siebie serwis
Paperity, pierwszy wielodziedzinowy 1 globalny agregator czasopism oraz artykulow
naukowych publikowanych w Otwartym Dostepie, zaréwno typu gold (dostepny juz w
momencie publikacji na stronie wydawcy), jak 1 hybrid (otwarte artykuly z zamknigtych
czasopism). Powodem jego uruchomienia w pazdzierniku 2014 roku byla — jak to okreslit
prelegent — ,,zyciowa koniecznos$¢”: tatwo jest publikowaé, ale trudno dotrze¢ do czytelnika.
Obecnie Paperity dzieki stosowaniu unikalnych rozwigzan zapewnia czytelnikom tatwy
dostep do miliona pelnotekstowych artykuldw, gromadzac ich petne metadane 1 kontrolujac
pochodzenie. Pozwala to na utrzymanie wysokiej jakosci calej kolekcji i gwarantuje jej
spojnos¢. W serwisie dominuje literatura anglojezyczna, ale dostepne sg rowniez teksty w
innych jezykach: hiszpanskim, niemieckim czy japonskim. Paperity caty czas si¢ rozwija,
wprowadzane jest przyktadowo nowe udoskonalenie polegajgce na rekomendacji podobnych
artykutow na podstawie poréwnan pelnotekstowych, a plany obejmuja agregacje
repozytoridow instytucjonalnych 1 dziedzinowych czy dalszego rozwijania narzedzi
wyszukiwania. Serwis od poczatku wzbudza zainteresowanie S$rodowiska naukowego
1 obecnie wspoélpracuje z wieloma partnerami z rynku publikacji naukowych, w tym EBSCO
I Altmetrics.

Nastepny referat, wygtoszony przez Magdalene Hamerskg z BUG, poswigecony byt
wskazaniu probleméw oceny czasopism naukowych w Polsce oraz oméwieniu planowanych
zmian. Zawieral takze probe opisu jej wptywu na Srodowisko naukowe w oparciu o analizg
publikacji pracownikow UG oraz wydawanych w tej instytucji czasopism. Jako kolejny
wystapit Piotr Krajewski z Biblioteki Gtoéwnej GUM, ktdry poruszyt zagadnienie drapieznych
wydawcow, wytudzajacych od szczego6lnie mtodych naukowcow optaty za rzekomo szybka
edycje, recenzj¢ oraz publikacje artykutu w wolnym dostepie. W rzeczywistosci teksty czesto
nie przechodza nawet przez proces redakcji czy recenzji, zdarza si¢ tez nielegalne
wykorzystywanie nazwisk uznanych naukowcOw czy podawanie nieprawdziwych
wskaznikow bibliometrycznych. Prelegent zwracal rOowniez uwage na stosowang przez tego
typu wydawcow drapiezng strategi¢ promocji, ktéra polega na wysytaniu dziesigtkow maili
z ofertami publikacji nie zawierajacych czesto informacji o optacie autorskiej. Krajewski
przedstawil podstawowe wyrozniki drapieznych wydawnictw, powolujac si¢ m.in. na kryteria
stworzone przez Jeffreya Bealla, bibliotekarza zatrudnionego na amerykanskim
Uniwersytecie Kolorado, 1 zamieszczong na jego blogu Scholarly Open Access liste.
Dodatkowo prelegent zaprezentowal sposoby na unikanie potencjalnych zagrozen, m.in.



polecal sprawdzanie wskaznikow IF w Journal Citation Reports. Podczas dyskusji jedna ze
stuchaczek — bibliotekarka-praktyk — wywotata problem, co robi¢ z artykulami
publikowanymi przez drapiezne czasopisma. Zastanawiata si¢, czy nalezatoby je wycofywac
z bibliografii 1 nie poddawaé ocenie parametrycznej, bo tak robigc, traci si¢ wiarygodno$¢. Na
to pytanie prelegent nie potrafit udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi, co motywowat réznymi
poziomami drapieznictwa wydawnictw 1 brakiem wypracowanych ogo6lnych zasad.
Do$wiadczeniami w tym zakresie podzielit si¢ dr Hollender, ktorego zdaniem — jako ze o tym,
co jest publikacja, a co nig nie jest decyduje biblioteka uniwersytecka — takie kwestie mozna
doprecyzowac na poziomie uczelni. Dyskusje zakonczyta Magdalena Hamerska, mowiac, ze
w takiej sytuacji zadaniem bibliotekarzy powinno by¢ informowanie i ostrzeganie przed
drapieznymi wydawcami, a nie automatyczne skreslanie autorow czy tekstow ze wzgledu na
miejsce publikacji. Glos zabrata takze jedna z prelegentek, wysuwajac uwage wobec
przywotanej listy Bealla, bardzo krytykowanej przez zwolennikéw Open Access.

I sesj¢ zakonczyla prezentacja Magdaleny Szuflity-Zurawskiej z Biblioteki Glownej
Politechniki Gdanskiej poswigcona nowym wskaznikom stuzacym do ewaluacji autorow i ich
dorobku publikacyjnego 1 zwigzanymi z powstawaniem nowych kanaléw komunikacji
naukowej, takimi jak blog czy Twitter. Wskazniki te - okre§lane jako Altmetrics (czyli
alternatywne wskazniki) — polegaja na analizie popularno$ci oraz wykorzystywania danego
artykutu w serwisach spotecznosciowych. Funkcjonujg obok tradycyjnych sposobdw
ewaluacji dorobku naukowego i maja na celu pelniejsze ukazanie jego oddzialywania
w $wiecie cyfrowym. Jako ze alternatywne wskazniki sg coraz chetniej stosowane przez
czasopisma, wydawnictwa (w maju 2015 roku byto ich ponad pi¢tnascie) czy samych autoréw,
prelegentka zaprezentowala najnowsze narzedzia i serwisy je wykorzystujace, takie jak Plum
Analytics serwisu EBSCO czy Article-Level Metrics PLOS. Na zakonczenie przedstawila
zwigzane z Altmetrics kontrowersje (zdefiniowanych standardow), pytania dotyczace m.in.
ich przeznaczenia oraz watpliwosci, W tym czy media spotecznosciowe powinny byé
zrownane z mediami naukowymi/akademickimi. W czasie dyskusji wysuwano uwagi, ze
Altmetrics obstuguja tylko artykuty posiadajace DOI. Pytano takze, czy sa one gdzie$ na
swiecie brane pod uwage na réwni z tradycyjnymi metodami oceny, na co w odpowiedzi
uslyszano, ze na przeszkodzie stoi brak wspomnianych standardow. Obecnie Altmetrics stuzg
bardziej jako miara popularnosci danego artykulu i istnieje tendencja do ich integracji
z tradycyjnym systemem wskaznikow.

Referaty wypehiajace II sesj¢ zostaty poswigcone funkcjonowaniu czasopism w obiegu
cyfrowym na przykladach konkretnych bibliotek. Rozpoczgta ja prezentacja Dagmary
Alaburdy i Alicji Tuchacz-Kurdziel z BUG. Miala ona na celu przedstawienie ruchu Open
Access na przykladzie polskich czasopism naukowych i1 powstata w oparciu o doswiadczenia
nabyte podczas uzupetlniania danych w Module Sprawozdawczym PBN oraz analizg
czasopism, w ktorych publikujg pracownicy UG. Temat niejako kontynuowata Agnieszka
Lentas z Biblioteki Wydzialu Prawa i Administracji UW, ktéra omoéwila zagadnienie
czasopism prawniczych oraz ich funkcjonowania w bibliotekach. Obecnie ukazuje si¢ ich
zbyt duzo, wiele jest rowniez dostgpnych na platformach typu Lex czy Legalis, co stanowi
spore utatwienie dla uzytkownikéw. W referacie prelegentka probowata odpowiedzie¢ na
pytanie, czy taki stan rzeczy doprowadzi do zmierzchu czasopism naukowych, czy moze



otworzy nowy etap. Sesje zakonczylo wystagpienie Anny Wojtysiak z Biblioteki Gltownej
Uniwersytetu Marii  Curie-Sktodowskiej w Lublinie, ktoéra podjeta temat czasopism
naukowych w cyfrowym obiegu informacji. Przedstawila m.in. analiz¢ wykorzystania
subskrybowanych zasobdw elektronicznych czasopism naukowych przez pracownikow
UMCS, a wyciagniete wnioski wskazywaly na spadek zainteresowania zrodtami
drukowanymi na rzecz elektronicznych — gtownie ze wzgledu na nicograniczong dostepnos¢ -
oraz wzrost liczby publikacji dost¢pnych online.

Pierwszy dzien konferencji zakonczyta wycieczka do Europejskiego Centrum
Solidarnosci powotanego w celu zachowania w pamigci Polakow 1 Europejczykow ideatow
ruchu Solidarnos$ci. Chetni mogli zwiedzi¢ — oprocz wystawy statej poswieconej historii
Solidarnosci i ruchéow opozycyjnych, ktore doprowadzity do przemian demokratycznych
w calej Europie Srodkowo-Wschodniej — takze archiwum, mediateke oraz biblioteke
instytucji. Natomiast wieczorem odbyla si¢ cze$¢ jubileuszowa BUG zorganizowana z okazji
dziesieciolecia dziatalnosci instytucji w nowym gmachu.

Drugi dzien konferencji zostal po$wigcony bardziej praktycznym zagadnieniom,
a obrady poprowadzita kierowniczka Centrum NUKAT, Ewa Kobierska-Maciuszko. Pierwsza
sesje tego dnia rozpoczeta Magdalena Ruszkowska z BUG, ktéra omowita powstanie 1 osiem
lat dziatalnosci CKTCz. Kolejny referat Iwony Leonowicz i Magdaleny Rowinskiej
z Centrum NUKAT dotyczyt nowych narzedzi wprowadzonych przez NUKAT, najnowszych
zmian w opracowaniu dokumentéw oraz planowanych zmian. Wsréd wprowadzanych
i planowanych udogodnien narzedziowych wymieniano:

e baz¢ Zmiany  tytutow  wydawnictw  cigglych  zawierajaca  informacje
o zmodyfikowanych rekordach bibliograficznych dla dokumentow ciagtych
1 aktualizowang raz dziennie,

e pole 856 - narzedzie umozliwiajagce automatyczng modyfikacje rekordow
z wykorzystaniem formularza zamieszczonego na stronie bez koniecznosci
wykorzystywania systemu Virtua (np. wgrywania oktadek, spiséw tresci, dodawania
linkéw i adresbw URL) — wprowadzone modyfikacje majg by¢ raz w tygodniu
fadowane do Katalogu NUKAT,

e bazg ustalen — ogolnodostepne narzgdzie ulatwiajace zglaszanie propozycji wyjasnien
czy ustalen, umozliwiajace wyszukiwanie petnotekstowe,

e mozliwo$¢ stosowania w rekordach pism oryginalnych (pole 880), co ma ulatwié
uzytkownikom wyszukiwanie bez koniecznosci przyswajania zasad transliteracji.

Zmiany w zasadach katalogowania majg obja¢ m. in.:

e zniesienie zasady trzech autorow — wprowadzanie petnych informacji w odniesieniu
do oznaczen odpowiedzialnos$ci, rezygnacja ze skrotow przy mozliwosci stosowania
starych zasad w przypadku dokumentéw wydanych przed 2015 r. (ale tylko do konca
2017 r.),

e szerszy zakres stosowania podpola e — pole powtarzalne, oznaczenie rodzaju
wspolpracy zapisywane w pelnym brzmieniu; dyskusja nad rozszerzeniem jego
stosowania na pola 100, 110 710,

e pola 3XX w opisie bibliograficznym jako kolejny krok w strong RDA — 336 (typ
zawartos$ci), 337 (typ medidw), 338 (typ nosnika),

4



e rozszerzenie rekordow khw o informacje pozwalajace na rozréznianie haset — pola 370
(miejsca zwigzane z jednostkg), 371 (adres), 372 (zakres dziatalnosci), 373
(powiazane ciata zbiorowe), 374 (zawdd), 375 (pte€), 377 (jezyk).

Propozycja zwigzana z rekordami khw, szczegdlnie dodawanie informacji o adresie i1 pici,
wzbudzita szczego6lne kontrowersje wsrdd stuchaczy, co zostalo wyrazone podczas dyskus;ji.
Prelegentki thumaczyly, iz takie sa ogolnoswiatowe tendencje, zreszta tego typu dane moga
si¢ przyda¢ przy zapytaniach szczegdétowych. Co wigcej, cz¢$¢ zmian planuje si¢ wprowadzic¢
automatycznie. Pytano réwniez o zasadno$¢ rezygnacji ze skrotow lacinskich w adresie
wydawniczym, tym bardziej, ze ich polskie odpowiedniki mogg powodowac trudnosci
w katalogach zagranicznych. Takie posuni¢cie ttumaczono faktem, ze coraz mniej ludzi zna
facing, a takze tym, ze skroty sg trudniejsze do przetwarzania automatycznego czy
automatycznego ttumaczenia.

W wystgpieniu prelegentki poinformowaty rowniez, ze obecnie toczg si¢ dyskusje nad
elementami transkrybowanymi w opisie, zapisem informacji w rekordzie w zwigzku
z rezygnacja ze skrotow oraz skrotami dopuszczalnymi w opisie. Ponadto zapowiedzialy
wkroétce publikacje formatu MARC21 dla dokumentu rgkopi$miennego, dotyczacego przede
wszystkim pojedynczych rgkopisow pismienniczych oraz ich kolekcji, ale z mozliwoscia
wykorzystania przy katalogowaniu rekopiséw muzycznych oraz rekopisSmiennych
dokumentoéw kartograficznych. Instrukcja powstata w oparciu o Wytyczne opracowania
rekopisow w bibliotekach polskich oraz specjalistyczne amerykanskie opracowania.

Magdalena Rowinska, juz indywidualnie, przedstawila nastgpnie kolejny referat
stanowigcy probe omowienia problemoéw wigzacych si¢ z katalogowaniem czasopism
elektronicznych, czasopism tradycyjnych z wersjami elektronicznymi oraz czasopism
papierowych kontynuowanych w wersji elektronicznej zgodnie ze standardami Katalogu
NUKAT. Wyrazita w nim m.in. opini¢, iz bibliotekarze z racji wykonywanego zawodu sg
zobowigzani do S$ledzenia zmian postaci czasopism oraz dodawania tych informacji do
odpowiednich rekordéw bibliograficznych. Inng podjeta kwestia bylo pytanie, czy biblioteki
powinny ogranicza¢ si¢ do zasobow wiasnych, czy tez wlaczaé w nie dostgpne szeroko
w Internecie zasoby. W celu przedyskutowania tej sprawy, prelegentka zaproponowata
zorganizowanie w styczniu spotkania metodyczno-warsztatowego, poswigconego temu
zagadnieniu.

I sesje tego dnia zakonczylo wystgpienie Macieja Jabtonskiego z Centrum NUKAT,
poswigcone technicznym aspektom dodawania i kontroli adresow URL w Katalogu NUKAT.
Prelegent omowit problemy wynikajace z dezaktualizowania si¢ linkow oraz przedstawit
przebieg 1 wyniki proby sprawdzana ich poprawnos$ci za pomocg narz¢dzi automatycznych.
Obecnie wykorzystywana metoda jest czasochtonna i zawiera pewien margines btedu
(aktualnie jest to ok. 2% na ok. 106 tys. linkow). Jezeli ilos¢ dodawanych adresow URL
bedzie si¢ w przysztosci zwigksza¢ — na co wskazuja obecne tendencje — konieczne bedzie
wypracowanie nowej metody.

Referaty wygloszone podczas II sesji krazyly wokot zagadnienia zwigkszenia
widocznosci 1 atrakcyjnos$ci czasopism w katalogu bibliotecznym, a otworzyto jg wystapienie
Izabeli Furgot-Wali z Biblioteki Gtownej Politechniki Slaskiej, przygotowane we wspotpracy



z Tomaszem Giza. Prelegentka przedstawila doswiadczenia swojej instytucji zwigzane
z rozpoczeciem 1 kontynuacja prac nad rekordem analitycznym. W zwigzku z zakonczeniem
prac nad retrokonwersja zbioréw instytucji w 2013 roku postanowiono zaja¢ si¢ rekordami
analitycznymi. Jako ze stuzag one do informowania o tresci najcieckawszych i najlepiej
charakteryzujacych nowe kierunki badan publikacji, zdecydowano si¢ stworzy¢ pelny zestaw
rekordow analitycznych dla wydawanych przez uczelni¢ ,,Zeszytdéw Naukowych”, co
potaczono z digitalizacja catego zasobu i udostepnieniem go w Slaskiej Bibliotece Cyfrowe;.
Rozpoczgto od najbardziej wykorzystywanych serii, takich jak ,,Architektura”, ,,Automatyka”
czy ,Elektronika”, a rekordy poczatkowo tworzono wylacznie w katalogu lokalnym.
Sporzadzanie rekordow do Katalogu NUKAT rozpoczeto si¢ w kwietniu 2016 roku —
pracujacy nad tym katalogerzy musieli uzupetnia¢ i zmienia¢ gotowe juz rekordy utworzone
w Prolibie, poniewaz nie zgadzaly si¢ z przyjetymi przez Centrum NUKAT zasadami
(problem sprawiato m.in. pole 773). Metoda prob i bledow ustalono najbardziej ergonomiczng
metod¢ pracy. Mimo ze na wilasny uzytek opisywano cala zawarto§¢ czasopism,
zrezygnowano z wysylania do Katalogu NUKAT takich artykutow jak przedmowy, jako ze
dla innych uzytkownikéw niz Politechnika Slaska nie byly one istotne. Wérod korzysci
z realizacji catego projektu prelegentka wymienita nastgpujace kwestie:
e nieograniczony dostep do publikacji, a w rezultacie rozpowszechnienie dorobku
wlasnej uczelni oraz zwigkszenie jego wykorzystania,
e zdobycie nowych umiejetnosci przez pracownikow biblioteki, rozszerzenie zakresu
dziatalnosci oddziatu opracowania,
e uzupelnienie rekordow macierzystych o brakujace dane w Katalogu NUKAT,
aktualizacja rekordéw khw, znalezienie i korekta bledow,
e satysfakcja 0sob wykonujacych projekt.

Danuta Gurdak z Biblioteki Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla II w Krakowie
omoOwila dziatania stosowane w macierzystej instytucji majace na celu zwigkszenie
atrakcyjnosci 1 dostgpnosci zbioréw dla uzytkownikow, co w rezultacie przektada si¢ na ich
wigksze wykorzystanie. W bibliotece — w celu odpowiedzi na pytanie o przyszto$¢ i forme
czasopism naukowych oraz zasadno$¢ gromadzenia periodykoéw nienaukowych - ktadzie si¢
duzy nacisk na diagnozowanie potrzeb uzytkownikéw, postugujac si¢ w tym celu wieloma
narzgdziami: ankietg, analiza statystyk, elementami marketingu partnerskiego (weryfikacja
wiedzy o jakos$ci $wiadczonych ustug 1 ich adekwatno$ci w oparciu o bezposrednie relacje
pomigdzy pracownikami biblioteki a uzytkownikami). Wér6d wynikdéw przeprowadzonych
badan prelegentka wskazywala wzrost wykorzystania zrddet elektronicznych oraz spadek
zainteresowania wersjami papierowymi dostepnymi na miejscu, preferowanie przez
uzytkownikow korzystajacych na miejscu wersji  papierowych, a takze na wzrost
zainteresowania tematyka komputerowg i Internetem wsrdd uzytkownikow biblioteki z grupy
seniorow. We wnioskach natomiast pojawity si¢ stwierdzenia, Zze nalezy rozwija¢ kolekcje
zarowno nowych modeli czasopism, jak 1 nie zapomina¢ o tych tradycyjnych, jako ze
obydwie formy nadal znajduja czytelnikéw. RoOwnocze$nie nie powinno si¢ przeceniac
wartosci gromadzonych zbioréw, a bardziej docenia¢ kompetencje zarzadzajacych nimi
bibliotekarzy.



Nastepna prelegentka, Danuta Adamowicz z Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich,
prébowata w swoim referacie odpowiedzie¢ na pytanie, czy reprint czasopisma to nadal
czasopismo. W pierwszej czgsci, teoretycznej, wprowadzita wstgpng systematyke reprintow,
a jako kluczowy wyr6znik wskazata zakres przedruku i ewentualne nowe elementy nadajace
tekstowi nowg wartos¢. Prelegentka potozyta szczegdlny nacisk na konieczno$¢ odrdéznienia
reprintu  (doktadne odwzorowanie) od przedruku (ponowne wydanie) oraz uzywania
w rekordzie odpowiedniego stowa. Na drugg cze$¢ referatu, praktyczng, skladaty sig
przyktady konkretnych rekordow bibliograficznych ze wskazaniem ewentualnych bledow.
Obrady tego dnia ponownie zakonczyla Anna Wojtysiak, ktéra omowila czasopisma
konspiracyjne ukazujace si¢ na terenie Lubelszczyzny do 1945 roku. Poruszyla takze
zagadnienie trudno$ci zwigzane z opracowaniem bibliograficznym tego typu drukow,
wynikajacych przede wszystkim z posiadaniem zdekompletowanych kolekcji oraz
dzialalnoécig dezinformacyjng samych wydawcéw nielegalnej prasy. Prelegentka
zasugerowala takze, ze warto w opisie bibliograficznym umieszcza¢ informacje o znaku
graficznym danego czasopisma (w celu tatwiejszej identyfikacji, jako ze kilka moglo nosi¢
ten sam tytul), a takze wspomina¢ o hastach zamieszczanych na koncu, w rodzaju: ,,Nie
niszcz, przekaz drugiemu” czy ,,0Odpisz i przekaz drugiemu”.

Sesja zakonczyla si¢ trwajaca kilkadziesigt minut dyskusja, podsumowujaca poruszane
tego dnia tematy. Po niej organizatorzy konferencji raz jeszcze podzigkowali stuchaczom za
przybycie, a prelegentom za ciekawe wystapienia, ktére — wedlug zapowiedzi — zostang
udostepnione w wersji drukowanej. Jak stwierdzila dyrektorka BUG Grazyna Jaskowiak,
otwierajac obrady, spora frekwencja wskazywata na zainteresowanie tym rzadko poruszanym,
ale jakze potrzebnym tematem czasopism w bibliotekach, mozemy si¢ zatem spodziewac
powtorzenia tej inicjatywy w przysztosci.

oprac. mgr Ewa Witkowska



