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Jozef Maroszek

Tradycje jagiellonskie a czasy wspélezesne.
Roznice kulturowe, ktore powinny laczyé, a nie dzielié.

Termin integracja pojawia si¢ stale we wspotezesnych programach strategii
10zwoju struktur migdzynarodowych i wewnatrzpanstwowych Spotyka zarowno
zazartych zwolennikow, jak i przeciwnikow. Pierwsi wskazujq pozytywne jej skutki,
przede wszystkim w postaci przeplywow migdzycywilizacyjnych, korzystania
ze swiatowego dorobku mysli techniczne;j, ale tez kulturalnego wytagodzenia antago-
nizmow migdzy nacjami, tolerancji konfesyj nej, odmiennosci postaw obyczajowych,
w efekcie rowny rozwoj wszystkich taczacych si¢ panistw i trwata podbudowe
pokoju, bezkonfliktowo$¢ i brak antagonizmoéw. Drudzy, najczgsciej doceniajac
dobrodziejstwa procesow integracyjnych wskazuja na ogromne zagrozenia, tak
w sferze ekonomicznej, ale tez tozsamosci narodowej, dziedzictwa kulturalnego
faczacych si¢ podmiotow, niwelacji dorobku etyczno-moralnego, religijnego, patrio-
tycznego. Najbardziej skrajni w pogladach widza w integracji europejskiej zdrade
wobec historii wiasnego narodu, zaprzepaszczenie ideatow, o ktére walczyly pokolenia
najbardziej wartosciowych obywateli, osiagnieé i zdobyczy szerokich rzesz spotecznych
realizujacych cele przywodcow. Wiedza o roznorodnosci postaw musi by¢ brana
pod uwage w budowie strategu integracji zaréwno na poziomie mi¢dzypanstwowym,
jak 1regionalizacji kraju. Pewnie w tym wiasnie w najwyzszym stopniu przejawia
si¢ podstawowa zdobycz cywilizacyjna — demokracja.

Kwestia regiondéw to przede wszystkim dziedzictwo historii, uksztattowaty
si¢ w Europie w momencie, gdy tworzyty sic struktury nowozytnych panstw, a wicc
uschytku Sredniowiecza, a na progu ery nowozytnej, gdy trwatl proces laczenia
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sic w monarchie feudalnych, wczeéniej odrgbnych ksigstw. We Francji, Anglii,
Rosji, Austrii uksztattowane nowozytne panstwa wykrystalizowaty systemy wiadzy
absolutnej, ale absolutyzm nie oznaczat niwelacjg starych podziatow. Wiadcom
latwiej byto rzadzi¢ sfederowanymi prowincjami niz ujednoliconym terytorium,
utrzymywacé gtéwnie dla celow fiskalnych granice migdzy hrabstwami 1 dawnymi
ksiestwami, manipulowa¢ strukturami zarzadow terytorialnych. Procesy integracjl
wewnetrznej tych panstw byty bardzo ograniczone. Ale nie wsze¢dzie doszio
do powstania panstw absolutnie rzadzonych. We Wioszech i Niemczech sredniowieczne
struktury ksigstw feudalnych przetrwaty az po czasy napoleonskic, a do integracji
w postaci nowozytnego panstwa doszto dopiero stosunkowo niedawno, w drugie]
potowie XIX w. Polska poszta inng droga. Co prawda tak, jak i gdzie indzigj
u schytku $redniowiecza doszto do integracji odrgbnych ksigstw, ktore w strukturze
przedrozbiorowej Rzeczypospolitej przetrwaly w postaci wojewodztw 1ziem, ale
nigdy w czasach, gdy istniato to panstwo nie doszto do uksztaltowania si¢ systemu
wiladzy absolutnej. Mozna wigc powiedzie¢, Ze termin region w przypadku panstw
zachodnich oznacza o wiele bardziej wyodrebniong jednostkg terytorialng niz
‘w Polsce. Dzi$, gdy problem regionalizacji jest szeroko podejmowany przez programy
docierajace do nas z krajow zachodu Europy, warto o tym pamigtac. Problem
odrebnosci Brandenburgii, Prowansji, Bawarii, Holsztyna, Piemontu ma catkiem
inny charakter od odrgbno$ci Wielkopolski, Matopolski, Mazowsza czy Podlasia.
Warto o tym pamietaé przyjmujac — mowigc ostroznie — €zgsto bezkrytycznie
hasta z programéw zachodnich o wyrazisto$ci pojgcia region, bo inny zakres znaczeniowy
kryje si¢ za tym samym terminem w przypadku Francji, Niemiec, Wtoch, a catkiem
inny w przypadku Polski, a takze tych panstw, ktore powstaly na dawnym terytorium
Rzeczypospolitej — dzisiejszej Litwy, Lotwy, Biatorusi 1 Ukrainy.

Polska bowiem, jako samodzielne pafistwo nie przeszfa przez ctap pan-
stwa absolutnego, nie byta rzesza niepodleghych ksigstw 1republik miejskich. Dla
obywateli przedrozbiorowej Rzeczypospolite] w najszerszym zakresie, poprzez
10% udziat jej mieszkancow uczestniczacych w rzadach krajem poprzez sejmiki
i sejmy, najwazniejsza kwestia bylo cale panstwo, a nie partykularna prowincja-
region. Polska dopiero w obliczu katastrofy rozbiorow i pelnej utraty niepodle-
gloéci znalazla si¢ w krajach rzadzonych absolutnie — Rosji, Austrii i Niemiec,
dopiero wowczas te totalitarne panstwa wprowadzity swe catkiem ademokratyczne
rzady, a dla poszczegolnych zaborow oznaczato to walke z polskim dziedzictwem
panstwowym, kulturalnym, religijnym. Niestety dziedzictwo rozbiorow okazato
sie by¢ bardzo trwate, mimo ogromnych wysitkow jakie poniesiono przede wszystkim
w okresie micdzywojennym, ale rowniez w tak zwanym Polsce Ludowej granice
rozbiorow ciagle sa widoczne i decyduja o istniejacych rubiezach. W bardzo istot-
nym zakresie spotykamy si¢ z tym problemem wlasnie w obszarze dzi$ objgtym
strategia rozwoju Zielonych Ptuc Polski.

Przez caly okres powojenny, zapoznawaliSmy sig z dziejami ojczystego
kraju poprzez PRL-owski system o$wiaty, gdzie obowiazywala tzw. piastowska
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idea panstwa. Narzucona w Jalcie rzeczywisto$¢ geograficzna ograniczajgca nasz
kraj do terytorium zblizonego do panstwa wczesnopiastowskiego, tego z okresu
izadow Mieszka i Chrobrego koncentrowala uwagg przede wszystkim na dorzeczu
Wisty, w mniejszym zakresie Odry. Pomijano najcz¢s$ciej milczeniem, badz ogra-
niczano do najskromniejszego minimum wiedzg o catkiem innej idei, tak odmienne;j
od piastowskiej, jagiellonskiej idei panstwa. Zreszta najczesciej wskazywano jej
izekomo pejoratywne skutki. Z idei jagiellonskiej uczyniono wiasciwie polskie
Jrang nach Osten”, kwesti¢ taczenia sig Polski z Wielkim Ksigstwem Litewskim
w gruncie rzeczy oceniano dosadnie mowiac jako akt agresji, bo otdz polscy panowie
postawili sobie za cel: podboj spokojnie zyjacych ludéw - Biatorusinow, Ukraincow
i Litwinow, a nawet siegneli po wladz¢ w Moskwie. W ten sposob powojenna
historiografia socjalistycznej Polski realizowata stalinowski program, budujac
ipodniecajac fobie i nastroje migdzy podbitymi narodami w zwycigstwic z Il Rzesza,
aprzypieczetowanym porzadkiem migdzynarodowym przez zachodnich aliantow
w Teheranie, Jalcie 1 Poczdamie. Ten stalinowski program, ktory byl zreszta zwy-
kla kontynuacja imperialnej polityki carskiej Rosji pozostal w mentalnosci naro-
dow mieszkajacych nad Dnieprem, Niemnem, Dzwing i Bugiem, a podtrzymywany
przez wielu historykow, wzmacniajacych swe koncepcje egzemplifikacja rzekomo
odwiecznych krzywd.

Wydaje sie, by czas zrewidowacé stercotypy, ktore utrwalil miniony okres
w dziejach historiografii i raz jeszcze spojrze¢ na ideg jagiellonska panstwa. Bo przeciez
nowozytne pojecie panstwa polskiego (tak, jak i sam narod polski) uksztattowato
sic nie w dobie rzadéw dynastii piastowskiej, a wiasnie jagiellonskiej. Jagiellonowie
byli konstruktorami zaréwno jego ksztattu zewngtrznego, zasad wewngtrznej organi-
zcji, w duzym stopniu struktur wewngtrznych. Jagiellonowie w odroznieniu od
Piastow nie byli dynastia rzadzaca w Polsce na zasadach dziedziczenia. Co prawda
pierwsza wolna elekcja miata miejsce dopiero w 1573, ale 9 kolejnych wiadcow
izadzito Polska na zasadach elekcji tronu. Wtasnie elekcyjnos¢ sprawita, ze doszto
do rozwoju demokratyzacji zycia. Krolowie: Kazimierz Wielki, Ludwik Wegierski,
Wiadystaw Jagietto, Wiadystaw Warnenczyk, Kazimierz Jagielloficzyk, Aleksander
lagiellonczyk, Zygmunt Stary i Zygmunt August dla celow dynastycznych obdarzali
rycerstwo, a pozniej stan szlachecki, uprawnieniami. Konieczno$¢ porozumienia
miedzy monarchami, a stanem szlacheckim w zakresie obsady tronu, a od 1374 1.
prowadzenia polityki zagranicznej, legty u podstaw parlamentaryzmu polskiego.

Podstawowy rdzen panstwa stanowita Corona Regni Polonie, pojgcie ktore
narodzito si¢ w czasach panowania Kazimierza Wielkiego. Corona, to ziemie zig-
czone ze sobg na zasadzie rownorzednosci, ktore zespolily sig¢ w jednorodna catos¢
panstwowa. Ziemie te (zarazem najblizszych), juz po $mierci Kazimierza Wielkiego
zwarly sie ze sobg silnie w jedna calos¢. Na te ziemie rozciagaly si¢ przywileje
ziemskie. Z tych ziem kroél powotywal cztonkow rady krolewskiej. Te ziemie miaty
sejmiki, a p6zniej wybieraty postow na sejm koronny. Te tylko ziemie braty udziat
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w obiorze krola. Byly to: Wielkopolska (woj. poznanskie i kaliskie), Matopolska
(woj. krakowskie, sandomierskie i wyodrebnione z niego w 1494 r. woj. lubelskie),
Kujawy (woj. brzeskie i inowroctawskie) oraz ziemie: sieradzka, teczycka 1 dobrzyn-
ska. Do tej Korony weszty ziemie pozniej nabyte, ktore wiaczono poprzez inkorpo-
racje na prawach petnych: ziemie — rawska i gostynska, wlaczone w 1462, socha-
czewska — 1476, ptocka — 1495, Ksigstwo Mazowieckie — 1529. Wokot Corona
Regni Polonie pozostawaty 3 kregi. Pierwszy z nich to ziemie inkorporowane na prawach
niepetnych. W stosunku do nich krél wystgpowat jako pan i dziedzic. Nie mialy
bra¢ udziatu w elekcjach polskich, nie korzystaty z ziemskich przywilejow koron-
nych, nie mialy przedstawicielstwa w radzie koronnej, a pézniej sejmie. Inne odreb-
nosci, jakie zachodzity w organizacji urzedow, prawa sadowego nie mialy juz dla
tej kwestii zadnego istotnego znaczenia. Ziemie inkorporowane na niepetnych
prawach zewszad otaczaty Polske. Byly to: ziemia wschowska 1343, lwowska,
halicka, sanocka, chetmska, belska, podolska 1352, wielunska 1396, oSwigcimska
1456, zatorska 1495, Prusy Krolewskie 1454. Z czasem otrzymaly one prawa petne
— ziemia wschowska 1422, lwowska, halicka, sanocka, przemyska 1434, Prusy
Krolewskie 1569. Inkorporowane na niepetnych prawach ziemie weszly nastgpnie
w skiad wiasciwego panstwa polskiego — Corony Regni Poloniae. Drugim, kolej-
nym kregiem ktory otaczat Corong byty terytoria ztaczone unia — realng (zwigz-
kiem $ciSlejszym), tak byto w przypadku Wiclkicgo Ksigstwa Litewskiego 1569t
i personalng (zwiazkiem stabszym) z Litwa w 1. 1401-1569, Wegrami w czasach
rzadow Ludwika Wegierskiego i Wiadystawa Warnenczyka, Saksonia, w czasach
rzadow Wettynow — Augusta II i Augusta III, Szwecja (za Zygmunta III Wazy).
Trzecim najdalszym kregiem byty lenna. Nie byty to lenna takie jak na zachodzie
Europy, powstale na gruncie rozwoju prawa feudalnego, w wyniku przetwarzania
sic ksiestw. Lenna, ktdre otaczaty Polske byly wszystkie panstwami pierwotnie
niezaleznymi, ktore nastepnie uznaty zwierzchnictwo Polski. Lennami byty ksigstwa
mazowieckie od czasow Kazimierza Wielkiego, od 1351 r., ziemia betzka w 1. 1396-
1462, Podole w XIV i pocz. XV w., Prusy Zakonne od 1466 r., od 1525 do 1657 .
jako Prusy Ksiazece. Niekiedy stosunek lenny zrywat sig juz w XV w., np.: Pomorze,
Motdawia, Wotoszczyzna, niekiedy za$ przechodzit poprzez inkorporacjg w zwiazek
Scislejszy: Mazowsze, Belz, Podole. Innym zwiazkiem stabszym od inkorporacjj,
ktora byla kwestia prawa panstwowego i unii, 1 lenna, a te byty kwestiami prawa
miedzynarodowego, byta wspolpraca z innymi pafnstwami na gruncie tacznosci
dynastycznej. Usitowali Jagiellonowie rzadzacy w Polsce kilkakrotnie pozyskac
dla siebie i swej rodziny wtadze w Czechach i na Wegrzech. Powiodlo sig to, gdy
panstwa te znalazty si¢ w rekach Wiadystawa Jagiellonczyka: Czechy od 1471,
Wegry od 1490. Zwiazek ten polegal na tym, ze rodzina Jagiellonow uznawala
swoja taczno$é. Zwiazki z wladcami Czech i Wegier dawaty przez jakis$ czas perspek-
tywe na utworzenie jakiej$ szerszej konglomeracji niz jedno panstwo. Te wezty,
stabe zreszta, rozerwaly si¢ po klesce mohackiej r. 1526. Waznym etapem we wspotpracy
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lenno Polski. Obszar ten zasiedlita wigc w drodze pokojowej kolonizacji ludnos¢
postugujaca si¢ gwarami mazowieckimi. Przez ten obszar kulturowy w toku dzie-
jow (w 1795, 1807, 1815, 1944 r.) przepruto granice polityczne, ktore nie taczyly,
a wreez przeciwnie — dokonywaty dalekich podzialéw, dewastowaty zabytki, rugo-
waty spuscizng kulturalng niwelowaty harmonig spoteczna. Zniszczenia, ktore niost
ze soba absolutyzm krélow Prus, pozniej samodzierzawcy cara Rosji, wreszcie
totalitarne systemy, ktore w XX wieku budowaty na tym terenie swoje wtadztwo,
nie liczyly si¢ z potrzebami spoteczenstwa mieszkajacego w dorzeczach rzek:
Niemna, Narwi 1 Biebrzy. Odbieranie §wiatyn i przekazywanie ich innym konfesjom,
kasaty wspolnot zakonnych, konfiskaty majatkoéw 1 mienia, deportacje 1 zsyiki,
tzw. repatriacje — to wszystko w tragiczny sposob wptynglo na zatracenie harmonii
stworzonej tu przez monarchow Jagiellonow: przede wszystkim Aleksandra
Jagiellonczyka, Zygmunta Starego, jego zong Bong 1 Zygmunta Augusta, a konty-
nuowane w szczegolny sposob przez wzenionego do tej dynastii Stefana Batorego.
Tragiczny obraz zniszczonego srodowiska kulturowego przedstawia dzis
tzw. Sciana Wschodnia — obszar Biatostocczyzny rozciagajacy si¢ wzdhuz granicy
panstwowej z Biatorusia, z zanikajagcym osadnictwem, zarzucong gospodarka rolng
wtornym zalesianiem pol uprawnych. Taki los spotkal rolnictwo na Biatorusi,
gdzie wskutek kolektywizacji nastapit upadek kultury agrarnej, wyludnienie
1 destrukcja spoteczna. Po obu stronach granicy, pastwa zniszczen padty siedziby
ziemianskie, patace, dwory, parki, zgromadzone w nich dobra kultury. Na terenie
Biatorusi usitowano zniwelowac osiagnigcia kultury chrzedcijanskiej nie tylko
w zakresie kultu religijnego, ale rowniez w zakresie budownictwa sakralnego,
wyposazania wnetrz $wiatyn, nekropoli. Dziatano na $wiadomos¢ tak, by ode-
rwac spoteczenstwo od wiasnych tradycji, ktore starano si¢ zastapi¢ kosmopoli-
tycznym ateizmem, antyteizmem i obca kulturg narodowa.
Efektem istniejacych tu podziatéw politycznych, szczegdlnie widocznych
w XIX i XX w. sg ostro zarysowane podzialy regionalne. Do dzi$ bardzo wyraziscie
wyodrebnione sg obszary dawnych Prus, tereny Kongreséwki, obwodu biatostockiego.
Z punktu widzenia interesow gospodarczych, destrukcyjny wptyw nie istniejacych
od dawna granic politycznych jest bardzo widoczny. Wybitny polski historyk Stanistaw
Kutrzeba w swoich pracach rozpatrywat kwesti¢ ztaczenia rozbitych na dzielnice
regionow Sredniowiecznych i faczenia w ramach Korony Polskiej 1 Rzeczypospolite]
Obojga Naroddéw réznych ziem. Stwierdzit, Ze najwazniejszym elementem inte-
. grujacym panstwo jagiellonskie bylto prawo. Rozciaganie bardzo demokratycznego
prawa Korony Polskiej na ziemie sgsiednie poprzez rozne formy: inkorporacji na
prawach pelych, inkorporacji na prawach niepelnych, unii realnej, unii personalnej,
lenna, powiazania dynastycznego stanowito czynnik integrujacy rozlegta monarchig
jagiellonska'. '
Przemiany konca XX wieku wymagaja od nas nowego spojrzenia na uksztal-
towane tu regiony. XIX-wieczne granice polityczne nie poprowadzono tu zgodnie
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ztradycjami historycznymi, uwarunkowaniami kulturowymi, jezykowymi. To m.in.
upowaznia do budowy nowych, intensywnych powiazan spotecznych i gospodarczych
mi¢dzyregionalnych, oczywiscie przy zachowaniu wtasnego oblicza kulturowego
itradycji. Dlatego tez budujac program integracyjny tego obszaru, dzis objetego
wspolna nazwa Zielonych Phuc Polski? nalezy wréci¢ do czaséw, gdy integrowato
Jewspdlne pozostawanie w monarchii Jagiellonskiej, do$é jednolita polityka osad-
nictwa, gospodarowania, a nade wszystko zasada harmonii we wspétzyciu Spo-
fecznym odmiennych jezykowo, religijnie, kulturowo grup. To spojrzenie na jJagiel-
biska idee panstwa ma ten jeszcze jeden wazny dla nas aspekt, pozwala na
budowanie wspdlnej tradycji z naszymi sgsiadami: Litwg Biatorusia i Rosja, bo one,
wwiaszcza dwa pierwsze panstwa stale akcentujq swoje przywiazanie do tej idei.
Dla integrujacych si¢ panstw curopejskich dziatalno$¢ Jagiellonow, a szczegolnie
prace Zygmunta Augusta mogg stanowi¢ wzor do nasladowania. Mimo, iz od
smierci monarchy mineto ponad 400 lat wiele Jego poczynan moze inspirowacé
Wspofczesnych kontynuatorow z Biatorusi, Litwy i Polski. Od poinocy terytorium
dobr wiasnych Zygmunta Augusta sasladowato z Prusami Krélewskimi, w stosunku
doktorych istniaty realne perspektywy dziedziczenia po Hohenzollernach, a obszary
Prus Ksiazecych stanowity przede wszystkim wiasno$¢ monarsza. Mozna byto
liczy¢, ze zasila w przysztoéci dobra wiasne. Proby doktadniejszego tyczenia gra-
nicy podejmowano w latach 1534, 1540 i 1545. Powotywanie komisji granicz-
nych wynikato z faktu, ze Albrecht pruski prowadzit akcje kolonizacyjng w poblizu
ganicy litewskiej i koronnego Mazowsza. Takaz akcja osadnicza z inspiracji krélowe;j
Bony prowadzona byla tez wzdtuz granicy we wiosciach hospodarskich?® . Jakkolwiek
konflikty graniczne narastaly i w efekcie zadna z powotlanych komisji nie do-
powadzita do wytyczenia tej linii, to jednak zespolenie kolonizacji, postepujace z obu
siron, odbijato zaistniatg sytuacje pokojowa i mimo réznic pomigdzy ostatnimi
ligiellonami i Albrechtem istniaty o wiele blizsze powiazania niz dawniej w czasach
kizyzackich, kiedy pustki osadnicze byty konsekwencja zagrozenia militarnego.
Po1525 r granica ta w rzeczywistosci taczyla, a nie dzielita Prusy, Litwe i Korone
Polska. Komisja graniczna tyczaca limes w 1545 r. pozostawita po sobie cenny
ubytek, ktory przetrwat do dzis. Jest nim murowany stup graniczny ustawiony
wmiejscu zetknigcia sig trzech granic. Usytuowano go w sasiedztwie wsi Prostki
1Bogusze, przy przeprawie przez rzeke Etk, w miejscu tradycyjnie nazywanym
Kamiennym. Na stupie umieszczono herby trzech panstw i tablice z inskrypcja*.
L Bona, ktora wiodfa proces z Albrechtem powolywata si¢ na fakt, Zze Krzyzacy
granicg rzekomo przesungli przed 1440 r. Wystepujacy w dawnych dokumentach
Kamienny Brod swiadkowie identyfikowali z innym brodem, potozonym migdzy
Elkiem i Straduniem, wobec czego granica winna biec nie od Prostek do Jeziora
Rajgrodzkiego, ale od Stradun przez wsie: Przekopka, Chetchy, jezioro Golubie,
Mikotajki, Wysokie, Diugie, Krzyzowo do Prawdziszek. Na obszarze tym egzystowato
Hwsinowozatozonych. Terytorium to nie powrocito do wadztwa Bony i w efekcie
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nie powiekszyto dobr wlasnych Zygmunta Augusta’. 8 IV 1525 r. zawarty poko]
z Albrechtem, dotychczasowym wielkim Mistrzem Zakonu Krzyzackiego, ktory
poprzez rozwigzanie Zakonu stawal sie $wieckim wiadca odno$nej czgsci Prus,
jako lennik polskiego krola. Oprocz Albrechta, prawo wejscia w posiadanie lenna
nabywali, po wymarciu meskich, tylko legalnych potomkow, w ustalonej kolejnosel
réwniez trzej sposrod oémiu braci: Jerzy, Kazimierz i Jan z linn Ansbach Hohen-
zollernow. Nowemu wladcy przyznano prawo uzywania tytutu ksigeia w Prusach,
a nie Prus, gdyz panem catych Prus pozostawat krol®. Traktat krakowski byt doku-
mentem precyzyjnym, gdyz dawat suwerenowi, w razie niesubordynacji lennika,
mozliwo$é usuniecia go z tronu i dokonanie nawet natychmiastowe; inkorporacji
terytorium Prus Krolewskich do Korony Polskiej. Wecielenie miato nastapic row-
niez po wygasnigciu linii ansbadzkiej Hohenzollernow. W 1539 r., gdy elektor
Joachim IT zwrécit sie do krola polskiego z prosba o rozszerzenie na jego linig
postanowien traktatu krakowskiego z 1525 r., Zygmunt I odmowit stwierdzajag,
7e senatorowie polscy widza w takim rozciagnigeiu zasad sukcesji pruskiej zagro-
zenie. Joachium II byt zieciem krolewskim (od 1535 r.), a autorstwo odmowy pew-
nie pochodzito od Bony, ktora obawiala si¢ wzrostu potegi brandenburskich
Hohenzollernow, ktérzy mogli, wzmocniwszy sig¢ dorownac sifa Turcji. Wszystkie
uprawnione w 1525 r. osoby do sukcesji pruskie; wymarly do 1618 r. Gdyby nie
zmieniono zasad dziedziczenia tronu pruskiego doszioby do inkorporacji Prus
Ksiazecych do Korony Polskiej. Montujac wige na pograniczu inkorporowanego
do Korony Polskiej Ksigstwa Mazowieckiego, WKL — kompleks dobr wiasnych
Jagiellondéw mogt przy umiejgtnej polityce 1 konsekwentnym trzymaniu sig trak-
tatu krakowskiego z 1525 r., doprowadzi¢ do wzbogacenia tego terytorium o schedg
po ksiazetach z linii Ansbach. Dalekowzroczno$é i madrosc tej polityki wewngtiz-
nej jest wrecz zdumiewajaca.

Wazna modyfikacja planow nastapita w 1. 1562-1563, gdy za poparcie w walkach
o Inflanty przyszto Zygmuntowi Augustowi zaptacic sukcesja brandenburska. 5111563t
krol przyznat bowiem prawo do lenna pruskiego, obok ansbadzkiej, takze linil
frankonskiej, a po niej elektorskiej Hohenzollernow. Historiografowie jednomysnie
oceniaja ten krok krolewski, powzigty przez Zygmunta Augusta, przy sprzeciwiajacej
si¢ grupie senatorow, za powazny btad polityczny. Mozna tylko domniemywac,
ze w ocenie Owczesnej krola mogto to by¢ odstgpstwo czasowe od przyjetej linii".
Charakterystyczne, ze moment ten postuzyt krolowi jednocze$nie na wzmocnienie
swej pozycji wiasnie na potnocnym Podlasiu, gdzie od tego czasu zintensyfikowano
prace nad budowq twierdzy tykocinskiej, ktora tak, jak wspomniany stup graniczny
pod Prostkami, stojacy u zbiegu trzech panstw, tak twierdzy tykocinskiej przypadia
w udziale rola zwornika w budowanej federacji panstw rzadzonych przez Zygmunia
Augusta. Wio$¢ Jagiellona potozona byta w cze$ci w obrebie terytoriow dawnego
Ksiestwa Mazowieckiego, inkorporowanego do Korony Polskiej po $mierci ostatnich
ksiazat mazowieckich w 1529 r., w czesci na Podlasiu w granicach WKL, rowniez
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inkorporowanego do Korony w 1569 r. Wiasnie owa pogranicznos¢ stwarzata duze
mozliwosci maskowania dziatan krolewskich, budowy tam domeny monarszej,
kiora uniezaleznitaby finansowo wiadce i pozwolita mu przynajmniej na ograni-
czong samodzielnos¢.

Podstawowa zasada renesansu harmonii, miafa donioste znaczenie nie tylko
da gustow estetycznych, ale tez dla propagowania przez Jagiellonow odpowiedniego
wspotzycia ze Srodowiskiem naturainym. Niezwykle madra, bardzo przemyslana
dziatalno$¢ gospodarcza Bony, jej syna, nasladowana w maje¢tnosciach szlacheckich
Podlasia, Grodzienszczyzny, Mazowsza polegala na unormowaniu prawnym gospo-
darki lesnej, wodnej, rolnej, takowej. Wzorce wypracowane w domenic monar-

- sz¢), wpierw w knyszynskich dobrach wiasnych Zygmunta Augusta, zastosowano
- wziemskich majetno$ciach monarszych wpierw Podlasia, poznie] Wielkiego Ksiestwa
- Litewskiego (na wspoiczesnych nam obszarach Suwalszczyzny i Bialostocczyzny),

ale tez te same reformy Bona wprowadzita na Mazowszu, w maj¢tnosciach spa-
dych kadukiem po wymarciu ksiazat mazowieckich. Z badan znakomitej badaczki
problemu — prof. Teresy Zargbskiej wiemy, ze te renesansowe zasady Bona prze-
nosta nawet do swych apanazy wioskich, gdy w 1557 r. opuscita kraj, wracajac
do Wloch — ojczyzny renesansu. Podazyli z nia planisci krajobrazu i1 ekonomisci,
ktorzy swa dzialalno$¢ tam kontynuowali. Dobrze $wiadczy to 0 nowoczesnym,
jak na owe czasy, poziomie dziatan podejmowanych na pograniczu Mazowsza,
Podlasia i Litwy. Pewnie najbardziej symboliczna jest postaé Zygmunta Augusta,
ktory zasady zgodnego wspolzycia z naturg przedkiadat ponad wszystko.

»Mieszka teraz zazwyczaj w Litwie, najczesciej w Knyszynie, matym
umku tej prowincji, na pograniczu Mazowsza, gdzie ma stajnic z mnostwem
picknych koni, z ktérych jedne sg neapolitanskie, drugie tureckie, inne hiszpan-
skie, mantuanskie, a najwigcej polskich. To upodobanie w koniach jest ponickad
przyczyna, ze krol lubi tu mieszkaé, moze i to takze, Ze to miejsce bedac prawie
wsrodku jego panstw dogodniejsze jest pod wzgledem administracji krajowe]
dla krola 1 0s6b majacych do niego interes nizeli Krakow lezacy na brzegach
Polski. Nadto krol majac wigksza wladze w Litwie, niz w Koronie i wigksza
ltwos¢ utrzymania swego dworu, podejmowanego tu kosztem publicznym -
pzyjemniejszym znajduje mieszkanie w Litwie, ktére procz tego w tych ostatnich
tzasach stato si¢ mu potrzebnym dlatego, aby mogt z bliska uwazaé zamiary, przygo-
fowania 1 postgpy Moskalow, swych nieprzyjaciot, i zarazem opatrzyé potrzeby
Wwojenne” (nuncjusz papieski Julisz Ruggien w relacji papiezowi, 1568 r.)®

Dworzec knyszynski powstat na zyczenie krola, miat spetiac jego potrzeby
Wygodnego, kameralnego zycia, odosobnionego od wielkomiejskiego gwaru Wilna,
Krakowa czy nawet Warszawy.

Aleksander Gwagnin, w swym dziele Sarmatiae Europeae descriptio, opu-
blikowanym drukiem w Krakowie w 1578 r., umiescit opis rezydencji knyszynskiej:
Knyszyn — miasto drewniane, od Tykocina 4 mile, w rowninie migdzy jeziorami
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i katuzami btotnemi lezy. Dwér w nim krolewski i ogrod bardzo szeroki, ktory
pospolicie zowia Zwierzyncem. Sadzawek w nim petno 1 zwierzat rozmaitych,
albowiem tam wszelkie towy zwierzynne najczgsciej bywaja’. Waznym elemen-
tem wyposazenia dworca krolewskiego byta kolekcja arrasow, zdeponowana
w Zamku Tykocinskim, co dokumentujg spisy mienia tam przechowywanego, migdzy
innymi. ,,Spisek rzeczy, ktore dla pogrzebu ciata KIM stawnej pamigci zmarfego
i dla koronacji nowo obranego z Tykocina sa wzigte”'’. Gobeliny rozwieszano
przy okazji pobytow monarszych w Knyszynie. Po zakonczonym pobycie odwozo-
no je do zamku tykocinskiego. Szczegdlnie dwie serie arrasow nadawatly si¢ do deko-
rowania wnetrz knyszynskich — werdiury ze zwierzgtami, gdy natura otaczala
monarche nie tylko za oknami dworca, ale 1 we wngtrzu, oraz arrasy z groteskami.

S. Kutrzeba, Charakter i warto$¢ unii polsko-litewskiej, ,,Ksigga Pamigtkowa 400 rocznicy
I Statutu Litewskiego”, Wilno 1935, s. 1-14.

2 W 1983 r. Krzysztof Wolfram sformutowat ideg ,.Zielonych Pluc Polski”, jako wielo-
przestrzenny system ochronno-gospodarczy. Region funkcjonalny ZPP objal
poczatkowo S podzniej 9 wojewddztw potnocno-wschodnie; Polski (woj. biatostockie,
ciechanowskie, lomzynskie, olsztynskie, ostroteckie, suwalskie, elblaskie, siedleckie
i torunskie). W 1988 r. w Biatowiezy zawarto porozumienie wladz administra-
cyjnych i samorzadowych. Por. Zatozenia polityki regionalnej obszaru funkcjo-
nalnego ,,Zielone Ptuca Polski”; Biatystok 1991; Zielone Ptuca Polski w licz-
bach, wyd. Wojewodzki Urzad Statystyczny w Bialymstoku, Biatystok 1994.

Szerzej na temat sporéw o granice z Prusami zob. J. Wisniewski, DzOPA, s.100-101;
J. Wisniewski, DzOPG, s. 224-225.

4 BU Warszawa, Gabinet Rycin, Albumy Stronczynskiego, t. VII, 1855, tabl. 59; K.J.,0

starozytnym pomniku granicy pomigdzy Polska a Prusami, ,,Biblioteka Warszaw-
ska”, t. I, s. 650-657. Zob. tez Z. Gloger, Encyklopedia staropolska, t. IV, s. 90.

5 J. Wisniewski, DzOPA, s. 100-101.

6 Corpus iuris Polonici, wyd. O. Balzer, t. IV, cz. 1, Krakow 1910, s. 141-159.

7 Por. szerzej na temat stosunkow z Albrechtem Hohenzollernem w: Historia dyplomagji
polskiej, t. I—pot. X w.— 1572, pod red. M. Biskupa, Warszawa 1982, s. 643-645
i 695; Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary, Warszawa 1946, s. 416-418.

8 Relacje nuncjuszow apostolskich..., t. 1,s. 182; J. Gintel, Cudzoziemcy o Polsce. Relacje
i opinie, t. 1, Krakow 1971, s. 143.

9 A.Guagnini Veronensis, Sarmatiae Europeae descriptio. Typis Matiae Virzbigta, Krakow
1578; Cyt. za: A. Gwagnin, Opisanie Polski czyli wojewoddztwa, powiaty, pro-
wincje, miasta i zamki co przedniejsze w Koronie, ,,Z Kroniki Sarmacji Euro-
pejskiej”, Krakow 1860, s. 26.

10 AP Krakow, ZZG, nr 261, k. 922-927.



. . .

: . -
. v . .

. v . =

A&%@%
.
b
.

i
.

s
e .

. - -
, - -
2 e
G v o ,.;/\A\\\ i ‘
. . G , . =
o . . -

.
,é .

G

G o i

G

.
.

G

.

.

.
\ .

.
. . .

[ZREREEES

. e . .
- - - ; .
S - : . . - . -

. .

o

it
TR

. : 1 .
‘ @vw@\.‘ : . -

e
o . ...
. .
. . : . - v : : : .

i

.
.

-
i
o
.

. . v
. . o . . .
/ . - . .
. . . . . . .
,, , , . . i & G

.

i
/Ww\
.




