Piotr Wrobel (Warszawa)

Na réwni pochytej. Zydzi Biategostoku
w latach 1918--183%2: demcgrafia, ekonomika,
dezintegracja, konflikty z Polakami

Od poczatku istnienia diaspory wystepowaly w nie) zawsze glown,
o$rodki zydowskiego zycia kulturalnego, politycznego i gospcdarca
Po Mezopotamii, Hiszpanii i Nadrenii centrum takim stala sie Rzecz
polita. W XVIII wieku zylo w jej granicach trzy czwarte Swiatow
zydostwa. Od konca XIX stulecia datuje sie jednak zmierzch wschodu§
europejskiej spolecznosci zydowskiej, przySpieszony wydarzeniami I woj;
ny $wiatowej. Cze$é Zydéw emigrowata do Ameryki i Palestyny — no-
wych gléwnych oérodkéw zydowskiej kultury. Ci ktérzy pozostali, zyl
juz ,na krawedzi zaglady” i sytuacja wiekszosci z nich ustawicznid sie
pogarszala.

Bylo tak rowniez w Bialymstoku; miescie, ktére w XIX wieku stalq
sie waznym skupiskiem ludnosci zydowskiej i mogto awansowa¢ do rangj
jednego z najwiekszych osrodkéw gospodarczych na ziemiach polskicH] I
wojna $wiatowa i zmiany nastepujace po niej w Europie Srodkowej pod-
ciely jednak egzystencje miasta i zamieszkujacych je Zydéw. W nowych
warunkach dzialalo przeciwko nim kilka podstawowych okolicznosci, kté~
re zarazem w decydujacy sposéb okreslaly sytuacje zydowskiego spole-
czenstwa miedzywojennego Bialegostoku.

Demografia

Pierwszg z tych okoliczno$ci byla wielka liczebno$é biatostockich Zys
déw. Juz przed rokiem 1914 Bialystok budzil zaciekawienie statystykéil
i socjologéw szybkoscig wzrostu ludnosci zydowskiej. Wzrost ten, zainig
cjowany w polowie XIX wieku i zwigzany z poczatkami przemystu tek-
stylnego, poréwnywany byl do eksplozji demograficznej w Lodzi. Tam
jednak w XIX wieku ludnoéé zydowska powiekszyla sie ,tylko” 30-krof
nie, podczas gdy w Bialymstoku — 60-krotnie .
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Tabela I Ludnosé Biategostoku w latach 1765—1914

Rok Ludnosé 2ydzi nie-Zydzi % Zyddw w calej
Ogodtem ludnosci
1765 3400 761 2639 22,4
1808 6000 4000 2000 66,6
1847 — 6714 —— —
1857 13787 9547 - 4240 69,0
1861 17000 11873 5127 69,8
1895 62993 47783 15210 76,0
1910 76000 52123 23877 68,5
1914 89703 61500 28200 (16400) 68,6
katolicy

frodio: J. Bachrach, Demogratie fun der jidiszer befalkerung in Bialystok, Bialystok 1937,
s. 10.

W 1895 roku Zydzi osiggneli wiec najwiekszy udzial w calej ludnoéci
miasta. Odzwierciedla to ich Owczesng sytuacje ekonomiczng. Pézniej
zaczela sie ona stopniowo pogarszac¢ i malala tez (w stosunku do wszyst-
kich biatostoczan) grupa Zydoéw. Powazne zmiany w strukturze ekono-
micznej 1 demograficznej Biategostoku przynidst wybuch I wojny $§wiato-
wej. Rosyjska mobilizacja i ewakuacja, zniszczenia wojenne, niemieckie
demontaze, kontrybucje i rekwizycje spowodowaly odplyw z miasta az
kilkudziesieciu tysiecy jego mieszkancow. Wedlug danych okupanta lud-
no$¢ Bialegostoku liczyta w 1916 roku 54 260 osob, w tym nie mniej niz
40 000 Zydow (ok. 729/) 2.

Proporcje te. ulegly kolejnej zmianie w ciggu pierwszych lat po za-
konczeniu wojny. Repatriacje Polakow z Rosji, naplyw polskich urzed-
nikéw i inteligencji, przylaczenie do miasta okolicznych wsi, emigracja
Zydoéw, utrata przez Bialystok atrakcyjnosci i sily przyciagania sprawity,
iz w 1921 roku wsréd 76 792 biatostoczan 37 186 (48,7%,) zadeklarowalo
narodowo$¢ zydowska a 39 602 (51,69/) religie mojzeszowa. Zydzi pozo-
stali jednak dominujaca, najwiekszg etniczng grupa miasta obok 46,69/,
ludnosci narodowos$ci polskiej, 1,8%, rosyjskiej, 0,89/, biatoruskiej, 1,9
U niemieckiej i 0,29, innych (wedlug religii — 38,6 proc. katolikéw,
6,29/ prawostawnych, 3,2 proc. ewangelikéw, 0,39, innych chrzescijan i
0,19, innych) 3.

Takze w nastepnym okresie utrzymaly sie czynniki dzialajace bez-
poérednio po wojnie. W latach 1923—1928 ludnos¢ niezydowska Bialego-
stoku przyrastala 3-krotnie-szybciej niz zydowska (wedlug ogélnych da-
nych, nie uwzgledniajagcych niedokiadno$ci rejestracji ruchu ludnosci).
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Tabela ll. Przyrost ludnoéci Biategostoku w latach 1923-1928.

Lata Przyrost Przyrost m
ogotem Zydow nie-Tyd,
1923 2197 566 —#

1924 1454 488 9966
1925 2042 250 1798
1926 1251 135 1116
1927 839 221 618
1928 2041 628 1213

W sumie: 2288 2288 753ﬁ

Zrédto: ). Bachrach, op. cit., s. 14.

Wséréd ludnosci naptywajacej do miasta nie bylo juz Zydéw, wiré
odplywajacej — stanowili oni przewage. Emigrowali zreszta nie tylk,
robotnicy bialostockiego przemyslu rujnowanego przez permanentny kry-
zys. ,,Co bedzie z nasza mlodziezg studiujgca?” — wolal w 1932 roku
,,Unzer Lebn”. Wéréd mlodych Zydéw Biategostoku panowal prawdz’
ped do wiedzy. Z braku miejscowej uczelni wyjezdzali do miast akade-
mickich w kraju — gléwnie Warszawy i Wilna — oraz coraz czescief —
wobec forsowania w Polsce zasady numerus clausus — za granice. W 1932
roku studiowato 278 Zydéw z Bialegostoku, w tym 124 w Czechosto
Francji, Wloszech, Belgii i Niemczech. Powré6t stamtad by! czesto nie-
atrakeyjny i utrudniony, choéby przez koniecznoéé weryfikacji dyplomgs

Tabela Ill. Ludnosé¢ Biategostoku w latach 1929-1931.

Lata Ludnosé ogétem Zydzi Oy Zydow
1929 90244 43150 47,8
1931 91 335 39165 42,8

Zrédlo: ). Machrach, op. cit, s. 14-15.

Tabela IV. Ludnosé¢ Biategostoku w 1936 roku wedtug narodowosci

Ludnosé Polacy Zydzi Rosjanie Niemcy inni 0y Zyda
99722 50758 42482 359 2094 798 4%£ .

Zrédlo: J. Bachrach, op. cit., s. 15.

Tabela V. Ludnosé Biategostoku w 1936 roku wg religii.

- —

Ludnos¢ katolicy mojzesz. prawostawni  ewangelicy inni 0y Zydzi
99722 45474 42880 8177 2892 299 43

—Z===

Zrédlo: ). Bachrach, op. cit., s. 15.
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W okresie miedzywojennym Zydzi przestali wiec by¢ najliczniejsza
grupa etniczng miasta, choé¢ pozostawali caly czas wielka, wyodrebniong
{ rzucajaca sie w oczy spoleczno$cig. Zamieszkiwali glownie centralne
dzielnice miasta na zachdd od parku patacowego a na poludnie od Rynku
Kos'cjuszki, w rejonie ulic Surazskiej, Cichej, Gesiej, Ciemnej, Rynku
giennego i Rybnego. Takze po drugiej stronie Rynku Kosciuszki — wzdtuz
ulicy Zamenhofa — rozciggala sie cze$¢ dzielnicy zydowskiej — zabudo-
wanej chaotycznie i ciasno, pozbawionej podstawowych urzadzen sani-
garnych. ,,Ohydne trzypietrowe kamienice” — opisywala w 1924 roku
¢entrum Bialegostoku Maria Dabrowska — ,budowane sa z kremowych,
; bladorézowych, z czerwonych cegiel, ukltadanych wzorzyScie, najezone
sa, nazdobione, nabrzydzone. Niezliczone sklepy, ktérych brudne okna,
zda sie, trzasng natychmiast od pstrokatych, napchanych wystaw raczej
adpychajacych od kupna, purpurowe i zlote pomarancze, ktérymi zawa-
lone sa wszystkie katy, stanowig w tej brzydocie rozkoszng, gorgca plame,
Nigdzie tak jak tutaj nie ma si¢ wrazenia, ze tlum brudny i lepki mrowi
sie (...). Zagladnijmy w sienie do ktérejkolwiek z kamienic, w podworze.
7Zewszad bije skista won obrzydliwosci. Wszedzie cuchng i szumig fon-
tanny brudow, splywajacych gesta cieczg do rynsztokow. W kazdym z
nich czai sie oprocz tego jakis§ ,,dawny” smrodliwy ,,doY’ — cos, co za-
raza caly dom i sprawia, ze wszedzie pelno jakichs mieszkan zawilgoco-
nych, zatrutych, nie do uzycia” ®. .

Poza stloczonym centrum Bialystok nie robil jednak wrazenia miasta
przemyslowego. Przewazaly parterowe, drewniane domki rozrzucone na
rozleglych przedmiesciach, zamieszkalych zresztg takze przez ludnosé zy-
dowska.

Struktura zawodowa

Drugim czynnikiem, ktéry obok wielkiej liczebnosci bialostockich Zy-
déw dzialal na ich niekorzy$é, byla tradycyjna struktura zawodowa lud-
nosci zydowskiej, skupionej przede wszystkim w handlu, rzemiosle oraz
w Bialymstoku w stopniu wiekszym niz na ogé! w Polsce — w przemysle.
W 1921 roku na 100 bialostockich przedsiebiorstw handlowych 93 znaj-
dowaly sie w rekach Zydéw (w 1928 roku — 78,3%,). Dla przemyshu
wskaznik ten wynosil 89%,% W sumie w 1921 roku, wedlug danych ze-
branych przez J. Leszczynskiego, istnialy 1654 zydowskie zaklady prze-
myslowe i rzemie§lnicze. 39%, z nich pracowalo bez sily najemnej. W po-
zostalych zatrudniano 6363 robotnikow, w tym 2930 (46%/,) Zydow 7.

Poza przemystem tekstylnym (wlékienniczym) Zydzi pracowali wiec
glownie w malych zakladach i warsztatach.
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Tabela VI. Przemyst bialostocki w 1921 roku znajdujqcy sie w rekach Zydow.

Rodzaj Liczba zaktadéw +Zaktady bez Liczba rob. w tym
przemysiu zydowskich sity najemnej w zakl. z Zydow
sitg najemn.

tekstylny 37 99 (26,7%) 4375 1401 (329}
odziezowy 684 298 (43,6%) 732 675 (93,4008
spozywczy 136 39 (28,6%) 391 130 (58,89
metalowy 101 44 99 89 (89,9
budowlany 109 80 80 55 (67,19
drzewny 49 19 86 74 (86,00
maszynowy 46 23 142 45 (31,79
skérzany 51 12 224 166 (74,19
chemiczny 20 4 79 68 (86,19
graficzny 19 4 36 3 (91,79
czyszczqcy 46 13 69 44 (68,89
rozrywkowy 2 36 29 (80,69
gumowy 1 7 7 (100%)
kamieniarski 5 2 3 3 (100%)
papierowy 14 7 1 11 (1009/,¥

Zrédlo: A. S. Hershberg, Pinkos Bialystok, t. Il, New York 1950, s. 289—291.

Tabela VII.

Robotnicy

zydowscy w

Biatymstoku

zatrudnieni

w 1921 roku w zaktadach réznej wielkosci.

Wielkosé
zaktadu

1 robotnik
2— 3
4— 5
6—10
11—15
16—20
21—30
31—50
ponad 50

Zroédto: A. S. Hershberg, op. cit.,, s. 291.

Ogélna liczba
robotnikéw

W tym
Zydow

2

404
773
380
573
331
304
524
598
476

387 (95,8%)
723 (93.5%)
326 (83,8%)
428 (74,7%)
165 (50,09/p)
64 (21,19,)
126 (24,2%)
125 (21,1%,)
586 (23,7%)

Nieco inne dane podaje cenna publikacja E. Hellera 8, sporzadzona na
podstawie ankiety przeprowadzonej w Polsce przez Amerykanski Komitef
Rozdzielczy Jointu przy poparciu i wspoétudziale zydowskich przemyg
slowcow i rzemie§lnikéw. W przypadku Bialegostoku mozna przyjaé, iz
objela ona wszystkie (1840) zaklady przemyslowo-rzemie$lnicze, gdyz pra=

170



wie nie bylo w miescie przedsiebiorstw nie zatrudniajacych w ogéle Zydow.
Heller podaje wiec, iz w 1921 roku liczba robotnikéw najemnych Zydéw
stanowita 3409, to jest 49,5% ogdlnej liczby robotniké6w najemnych. Sporg
ich czes¢, zwlaszcza w wielkich zakladach stanowily kobiety, w wiekszosci
nie_ZydéWki.

Tabela VIII. Kobiety wéréd robotnikéw najemnych (Zydéw i nie-
Zydéw) biatostockiego przemystu widkienniczego w 1921 roku.

robotnice robotnice
zydowskie niezydowskie
- caly przemyst :
widkienniczy 31,7% 59,29,
szarpiarnie 59.6%, 59,7%,
przedzalnie 47,29, 78,49,
tkalnie 24,99/, 20,1%,
apretura — 17,2%,

Zrédio: E. Heller, Zydowskie przedsiebiorstwa przemysiowe w
Polisce, t. lll, Bialystok, Warszawa 1922, s. XVIIl.

Dokladne zestawienia, publikowane przez Hellera dla wszystkich ro-
dzajow wytworczosci, pozwalajg uzmystowi¢ sobie wielko$¢é dysproporeji
miedzy rzemioslem chrzedcijanskim a zydowskim w niektérych branzach.

Tabela IX. Zaktady i robotnicy najemni w przemysle odziezowym i szewskim
w Bialymstoku w sezonie 1921 roku.

rodzaj liczba ogdlna liczba Zydzi nie-Zydzi
wytworczosci zaktadéw robotnikéw

ubiory damskie

nc zamoéwienie 142 203 198 5
ubiory damskie

do sklepu 10 32 32 —
okrycie wierzchnie

damskie do sklepu 6 21 21 —
gorseciarstwo 3 —_ — —_
ubiory meskie

na zaméwienie 129 193 192 1
ubiory meskie

do sklepu 34 63 61 2
ubiory dla wojska 10 15 15 —
spodniarstwo 1 1 1 —
tandeciarstwo 4 — — —
ubiory dzieciece 4 9 9 —
kusnierstwo 6 3 3 -—
czapnictwo 18 17 17 =



rodzaj liczba ogélna liczba Zydzi nie;Zy;

wytworczosci zaktaddw robotnikéw

szwaczki 33 22 21 1
dziurkowanie bielizny 2 1 1 —_—
kamasznictwo 58 75 75 —_
szewstwo na zamoéwienie 194 155 133 22
szewstwo ,,szpilkowe”

dla kupcéw 30 47 27 20
szewstwo mechaniczne 3 9 8 1
szewstwo tandenciarskie 4 -— — -—
obuwie pldécienne 9 9 8 1
wyroby do obuwia 3 —_ — —
kapelusznictwo damskie 7 12 12 —
kapelusznictwo meskie 3 2 2 —
ubieranie kapeluszy 5 4 4 —

Zrédio: E. Heller, op. cit., s. 12—15.

Wiekszoéé robotnikéw zydowskich Biategostoku (poza branzg wlékieifl
nicza) pracowala w zakladach na ogél slabo wyposazonych i niezmechél
nizowanych. W skali calego przemystu miasta w zakladach z , maszyngg
mi mechanicznymi” Zydzi stanowili 34,99, robotnikéw, w zakladacH z
,maszynami niemechanicznymi” — 96,19;, a w przedsiebiorstwach w ogoé-
le pozbawionych maszyn — 83,99, °.

Przez caly okres miedzywojenny Zydzi dominowali w Bialymstokit w
wolnych zawodach. Malo bylo natomiast przedstawicieli ludno$ci zy-
dowskiej wsréd urzednik6w miejskich, pracownikéw stuzb publiczny4g
i wérdd... przestepcow. Zydzi bialostoccy wyrdzniali sie sposrod innydf
grup etniczych miasta spokojem i stosunkowo niewielkim udzialem w tak
zwanym marginesie spolecznym.

Tabela X. Mojieszowi wigzniowie karni w Biatymstoku w latach

1923—1928
Lata Oéélem Mojzeszowi
1923 435 43
1924 622 75
1925 453 42
1926 393 39
1927 511 55
1928 218 17

Zrédlo: Wiadomosci statystyczne Bialegostoku za lata 1921—
1928, Bialystok 1929, s. 139.
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Tabela XI. Prostytutki wyznania mojzeszowego w Bialymstoku w latach 1925-192s.

Lota Prostytutki zawodowe Dorabiajgce nierzgdem
ogdétem Zydowki ogdétem Zydowki
1925 233 24 149 12
1926 268 24 149 12
1927 215 16 141 2
@28 199 16 123 5

7rodio: Wiadomosci..., op. cit,, s. 141.

W 1928 roku aresztowano w Bialymstoku 610 os6b, w tym 227 Zydow
rmojieszowych). Wsrod tych ostatnich najeczes$ciej notowanymi przestep-
gtwami byla kradziez bez wlamania (90 przypadkow), opér wiladzy (32),
terror strajkowy” (22) i oszustwo (12). Nie bylo wéréd Zydéw przy-
;;adkéw morderstwa i zabdjstwa oraz ich usilowania, rabunkow, wla-
matni, napadéw.

Ekonomika

Malejacy udzial Zydéw w ogoinej liczbie mieszkaricow Bialegostoku
sygnalizowal oddzialywanie najwazniejszego czynnika, niekorzystnego w
ckresie miedzywojennym dla calego przemysitu bialostockiego. Czynni-
kiem tym byla zla sytuacja ekonomiczna miasta.

W ostatnich latach przed I wojng swiatowg przemys! biatostocki pra-
cowal na pelnych obrotach i intensywnie rozbudowywal sie. Otrzymal
powazne inwestycje, produkcja, oparta o najnowszg technike, osiggnela
poziom, do ktérego nie powroécila juz w okresie miedzywojennym, W sa-
mym tylko przemysle wldkienniczym pracowalo w 1914 roku 6970 robot-
nikéw i nie bez powodu miasto otrzymalo miano Manchesteru Pélnocy 1.

Wraz z calym miastem rozwijala sie przed I wojna Swiatowg takze
gmina zydowska. W 1897 roku wsrod 3628 kupcow i sklepikarzy Biale-
gostoku 87,39, (3186) stanowili Zydzi, do ktérych nalezala tez wiekszo$¢
zakladéw przemyslowych i rzemieslniczych 2. Dominacji tej nie zdolaly
zlamaé¢ propaganda handlu chrzescijanskiego, bojkot przedsiebiorstw zy-
dowskich i pierwsze spoldzielnie. W 1879 roku gmina utworzyla komitet
pomocy biednym Zydom, dzialajacy od 1905 reku jako Zydowskie Towa-
rzystwo Dobroczynnosci. W 1912 roku nalezalo ono do najczynniejszych
instytucji miasta, miato 1305 czlonkéw i okolo 30 tysiecy rubli wydatkow
w budzecie rocznym. W 1882 roku powstal przytulek dla starcéw i para-
lityk6w, w 1885 utworzono towarzystwo opieki nad chorymi ,,Linas Haca-
dek”, ktére powolalo do zycia swe wlasne ambulatorium i apteke. Dzia-
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Tabela XII. Struktura przemystu wldkienniczego Biategostoku w roku 1914 i 1922
(w granicach wspélczesnych lecz bez Wasilkowa)

‘ & 3 zakiady zatrudniajgce
Ponad 100 51-100 21-50 Ponizej .
robotnikéw robotnikw robotnikéw 20 robotnikéw OGOLEM
Lata -
liczba rob. | KM liczba - KM liczba ] rob. | KM liczba rob. KM liczba rob. KM
zakt. zakl. zakt. zakl. zakd.
1914 14 2878 | 1218 14 1036 | 215 ‘ 54 1776 | 491 137 1253 ‘ 154 219 6970 2073
1922 9 1967 621 15 1088 | 605 43 1443 | 235 15 219 ' 302 19 4757 3019
(w tym tez 37 zakltadow o za-
trudnieniu nieznanym i mocy
siln. 1156 KM).

2rodlo: A, Werwicki, Z badari nad rozwojem i przyczynami zastoju przemysfu Bialegostoku
w latach 1919-1939, s. 212214, w: Studia i materialy do dziejéw miasta Bialego-

stoku, t. |, Bialystok 1968.



Jat szpital zydowski, a w 1906 roku zawigzalo si¢ Towarzystwo popiera-
nia gierot i opuszczonych dzieci. W latach 1910—1914 wzniesiono za 50

jysiecy rubli Wielkg Synagoge. Bialystok byl waznym centrum zydowskie-
go zycia politycznego i kulturalnego 3.

Wybuch I wojny $Swiatowej przerwal rozwoéj miasta. Wprowadzono
w nim stan wojenny, dokonano aresztowan i wysiedlen podejrzanych
he dzalalno$¢ rewolucyjng, przeprowadzono mobilizacje, przejsciowo
wstrzymano wyplaty i zamknieto fabryki. Po miesigcu otwarto je po-
pownie i zobowigzano do przymusowych dostaw dla armii, niekorzystnych
cenowo, 1 egzekwowano pod grozbg wysokich grzywien. Sytuacja pogor-
szyla sie radykalnie gdy Niemcy przerwali front wschodni i zagrozili za-
jeciem zachodnich terenéw panstwa caréw. W maju 1915 roku Rosjanie
sakazali wywozu sukna z biatostockich fabryk, w lipcu przystapili do ich
demontazu i niszczenia, od poczatku sierpnia ewakuowali cze$¢ zakladow
w giab imperium. Wiele obiektéw wysadzono w powietrze lub uszkodzo-
no. Wycofujacy sie Rosjanie podpalili cze$¢ budynkow, zniszezyli ele-
ktrownie miejskg i wiadukt nad torami kolejowymi. Zlikwido wano okolo
24%, przedsiebiorstw wiékienniczych powiatu bialostockiego (poza jego
stolica). W samym Bialymstoku zniszczono lub czesciej unieruchomiono
wszystkie wieksze zaklady. Ponad polowa robotnikéw okregu pozostala
bez pracy. Przemyst bialostocki utracil powazng cze$¢ swego parku ma-
szynowego, kapitaly w bankach rosyjskich, zasoby surowcowe i dotych-
czasowe rynki zbytu 4,

26 sierpnia 1915 roku do Biategostoku weszli Niemcy i podporzadko-
wali miasto wraz z okolicg wojskowemu zarzgdowi Ober-Ostu — ostrzej-
szemu niz okupacyjny rezim w Kongresowce. Rozpoczely sie konfiskaty,
kontrybucje, rygorystyczna kontrola handlu, racjonowanie zywnosci, wy-
wézki na roboty do Niemiec lub przynajmniej poza miasto. Odcieto Bia-
lostockie hermetyczng granicg od Kroélestwa. Wiladze niemieckie przysta-
pity do rekwizycji urzadzen przemyslowych. Ponad polowa zakladéw
wickienniczych zawiesila produkcje. Brakowalo opalu i zywnosci, w trud-
nych warunkach sanitarnych pojawily sie epidemie, podwyzszeniu ulegla
$miertelno$¢ bialostoczan, zapanowala drozyzna (cena ziemniakow pod-
niosta sie o 400%, w stosunku do przedwojennej, miesa — o 4779, chle-
ba — 2409/, cukru — 500%,, itp.) *°

W drugiej polowie 1916 roku Nlemcy — by¢ moze mys$lac o przysziym
anektowaniu Bialostocczyzny — zmienili wobec niej polityke gospodar-
cza, zlagodzili ucisk narodowy i kulturalny. Uruchomiono i udzielono
pomccy wielu zakladom, szczegélnie wilodkienniczym, produkujagcym na
potrzeby armii. Ruszyly przede wszystkim wieksze przedsiebiorstwa fa-
brykantéw zydowskich, ktérzy cieszyli sie zaufaniem wtadz okupacyj-
nych i byli przez nie faworyzowani 8. Mimo klopotéw z surowcami skrom-
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na koniunktura lat 1916—1918 sprawila, iz zaklady, ktére PFZ@trwal),
poczatkowy okres wojny rozwingly produkcje. Powstaly nowe pg
siebiorstwa i w 1918 roku pracowalo w Bialymstoku 70%, przedw
nej liczby robotnikow 7.

Tabela Xlli. Zaklady catkowicie lub czgsciowo nieczynne w Biatymstoku w latach 1994
—1920 (%, fabryk ankietowanych w 1921 roku).

lata wszystkie zaki. widkien- zaklady
zakiady nicze odziezowe
1914 4,7 3,9 5,5
1915 11.6 10,7 11,5
1916 24,8 51,1 13,9
1917 18.8 20,4 13,0
1918 13,6 19,9 9.4
1919 6,6 10,5 4.4

1920 7.1 8.1 53

Zrédio: E. Heller, op. cit,, s. XXXVII.

Kleska Rzeszy i 11 listopada 1918 roku zakonczyly wojenny okres
».malej stabilizacji” przemyslu bialostockiego. Niemcy przestali wyiupe
waé jego produkcje i fabryki stanely. Fabrykanci i rzemie$lnicy chowl
zaoszczedzone pienigdze, by uruchomié swe przedsiebiorstwa w lemszych
czasach. Pogorszylo sie polozenie robotnikow, napiecie i rewolucsiggs
wrecz nastroje panowaly w zajetym ciagle przez Niemcéw mieSci@®s,

19 lutego 1919 roku wkroczylo do niego Wojsko Polskie, lecz poczat-
kowo nie zmienialo to w niczym sytuacji biatostockiego przemystu. Dopig
ro w polowie 1919 roku zaczal on pracowaé na potrzeby polskicl sit
zbrojnych i administracji. Nowej koniunkturze towarzyszylo jednak sze-
reg zjawisk negatywnych. Bialystok pozostawal miastem przyfrontovil]
Zolnierze, stacjonujacy w nim na stale lub przejezdzajacy dalej na
wschod, dopuszczali sie rozbojow i rabunkow. Powroécily rekwizycjel zyw
nosci i towaréw zaniechane przez pokonanych Niemcow. Wiele miesig
utrzymywano ograniczenia w podrézowaniu. Bilet kolejowy do Warszavgj
lub Wilna mozna bylo nabyé¢ za okazaniem specjalnej przepustk] W
obawie przed plenigcym si¢ czarnym rynkiem, nakladano ogranicz<il
dotyczace ilosci przewozonego towaru; nie wolno bylo na przyklad posia;
daé w pociggu wiecej niz sto papieroséw i dwadziescia cygar. Panowl
chaos walutowy. Fabrykantom brakowalo pieniedzy na odbudowe zakla-
déw, zakup maszyn i trudno dostepnych surowcow. Ograniczano dostaw
pradu wobec klopotéow z weglem. Do miasta naplywali ciggle repatria
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{ byli jency wojenni. Wladze warszawskie odmawialy pomeccy, miedzy
innymi pod pretekstem, ze Bialostockie nie jest jeszcze formalnie wig-
czone do Poiski i podlega Zarzadowi Cywilnemu Ziem Wschodnich. W
piatostockiej prasie polskiej znowu pojawilo sie hasto ,,Popierajcie handel
polSki” 19,

Niepewna sytuacja nie odstraszala jednak przemyslowcow Biatego-
stoku. Obok dostaw dla wojska i administracji powaznym zrédlem do-
chodéw stal sie nielegalny handel z Rosja, przez Zle strzezona lub nie
istniejaca jeszcze granice wschodnig. Produkcja w warunkach wojen-
pych odbijala sie gléwnie na robotnikach. Pracowali oni bez umowy
sbiorowej, w ksigzeczkach pracy, wprowadzonych w wielu zakladach,
wpisywano im angaz tylko na dwa tygodnie i zyli w stalej obawie przed
zwolnieniami. Panowalo niedozywienie i drozyzna. W polowie 1919 ro-
ku pojawil sie tyfus plamisty i inne epidemie. Pierwszy kwartal 1920
roku uplynal pod znakiem strajkow; podwyzki ptac zadali szewcy, pie-
karze, wlokniarze, krawcy, urzednicy kantorow fabrycznych, robotniey
fabryk papieroséw, sluzba hotelowa, kelnerzy i dozorcy domowi 2.

28 lipca 1920 roku do miasta weszla Armia Czerwona. W ostatniej
chwili przed jej pojawieniem sie wielu Zydow zdotalo opusci¢ Biatystok.
Wielu innych juz po przejsciu frontu, wyjechalo do pobliskich miaste-
czek 1 wsi, najczeécie] w poszukiwaniu pozywienia. Rosjanie rekwirowa-
li bowiem calg zywnos¢, towary i pienigdze. Przemys! znéw przestal pra-
cowal. Bolszewicy oglosili jego nacjonalizacje i przystapili do przebudo-
wy 2L

22 sierpnia 1920 roku, po stosunkowo ciezkich walkach ulicznych, Po-
lacy odbili Biatystok. Wyjechala z niego znowu grupa robotnikéw i
przedsiebiorcéw zrujnowanych podczas ostatnich wydarzen. W zwigzku
z nowymi zamoéwieniami wojskowymi, akcja Zeligowskiego i utworzeniem
Litwy Srodkowej w polnocno-wschodniej czesci Polski powstala po-
nownie dobra koniunktura handlowa i przemystowa. Trwala jednak za-
ledwie pare miesiecy. W polowie 1921 skonczyly sie zamowienia wojsko-
we, szczelnie zamknieto wschodnig granice panstwa, na nowych, wew-
netrznych rynkach zbytu — w Malopolsce i Wielkopolsce — bialcsto-
czanie napotkali silng konkurencje producentéw 1odzkich i bielsko-bials-
kich. Przemyst bialostocki, osiggngwszy okolo 70%, swojej przedwojen-
nej wydajnosci, znéw znalazl sie w stanie regresu. Zredukowano o 40%
liczbe robotnikéw fabryk wlékienniczych, cze$é z nich pracowala tylke
trzy dni w tygodniu, zresztg konkurencyjnos¢ =zakladéw zydowskich
zawsze obnizal fakt $wiecenia szabasu, zwlaszcza — jak to bywale w
pozniejszych latach — przy rygorystycznym przestrzeganiu ustawy o
odpoczynku niedzielnym. Od maja do konca 1921 roku przeszla przez
miasto fala strajkéw 23,
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Tabela XIV. Stopien czynnosci zakladéw w Bialymstoku w 1921 r.

LICZBA LICZBA DNI ROBOCZYCH —

LICZB,’L\ robot. 1 -2 ! 3_5 6

zakladéw najem- |7 kla- | Robo- | Zokla- | Robo- | Zakla- | Rebac™
nych dy tnicy ‘ dy ’ tnicy dy tnicy

6363 92 45 286 221 1356 5897

ogdtem 1716

5,4%, 0,7% 15,6% 6,6% 79,0% 92,7,

| S
przemys! 423 4369 2 1 52 314 369 4054
widkienniczy 0,5% - 12,3% 7.2% 87.2% | 92,89

—=

Zrédlo: E. Heller op. cit., s. 126—127.

Wobec ubytku rynkéw rosyjskich i spadku zaméwien wojskowyfl
przemysl bialostocki przystapil do koncentracji produkecji i poszukiwsf
zagranicznych mozliwoéci zbytu. W 1922 roku 119 zakladéw wldkiensill
czych zatrudnialo 4757 pracownikéw (w 1914 roku w 219 fabrykach pra-
cowalo 6970 osob — Tabela XII). Zydowscy komiwojazerowie ruszyli na
potudnie i Daleki Wschoéd. Zaczeto eksportowaé do Chin, Japonii, krajogf
nadbaltyckich i balkanskich, w Rumunii odzyskano rynki Besarabii. Stwa$
rzono skuteczng konkurencje Anglikom w Indiach i Afryce Poludniovﬁ
tanie koce, koldry i szale weszly nawet na rynek w samej Wielkiej Bry-
tanii. Do 1924 roku eksport powigkszal sie i w 1925 roku pochlanial 3094
calej produkcji Bialegostoku 2.

Zamkniete granice Rosji sprawily jednak, iz towary podroézujace na
Daleki Wschéd byly nieraz 6—8 miesiecy w drodze. Stworzylo to po-
wazne problemy z kapitalem obrotowym, zwlaszcza, ze wladze nie zgo-
dzily sie na ratalne rozlozenie podatkéw i udzielenie latwiejszych kre
dytow. Dodatkowo dotknela przedsiebiorstwa, zwlaszcza duze, reforni
walutowa 1924 roku. W poprzedzajacej ja dobie inflacji duzo kupowdf
rynek wewnetrzny. Po reformie skarbowej zdolnosci konsumpcyjne spo«
leczenstwa, sztucznie powiekszone przez inflacje, zmniejszyly sie, a luds
no$¢ nabyla juz wiele towaré6w na pare lat. Surowiec i robocizna staly
sie drogie. Zmniejszy! sie obrét gotowki, skonczyly sie mozliwosci transg
sakeji spekulacyjnych, problemem stalo sie nadmierne opodatkowanif]
Utrudnialy eksport wysokie cla krajéw chronigcych swo6j wlasny przeg
mys! tekstylny 24

Wszystko do dotknelo zwlaszcza duze przedsiebiorstwa. Nawet starey
niegdy$ solidne firmy, teraz slabsze finansowo bankrutowaly. Niektorzj
fabrykanci zaczeli wyprzedawaé¢ swoje maszyny do Lodzi i za granief
Energiczniejsi przenosili tam cale zaklady — najczeiciej do Rumuni
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Tabela XV. Robotnicy najemni Zydzi a praca w soboty i niedziele w 1921 r.

. b pracujg w nie- pracujg w sobote | nie pracujg w so-
rodzaj liczba liczba pracujq w sobote dziele i niedziele bote i niedziele
przemysitu zaktadéw | robotnikéw [

zaktady | robotn. | zakfady | robotn. | zaktady | robotn. | zaklady | robotn.
: 1184 2930 103 579 986 1991 3 122 28 238
ogbtem 19,8% 67.9% 4,2%, 8,1%
wildkien- 332 1401 93 538 196 609 8 40 21 214
niczy 38,4%, 43,5%, 2,9%, 15,29,
L. 436 675 - - 427 674 - - 1 1
odziezowy 99,9% 0,1%
Zrédto: E. Heller, op. cit.,, s. 130-131.




Jugostawii i na Wegry. Wielu przedsiebiorcéw IV i V kategorii nie byl
w stanie wykupié ,,patentow’”’ — $wiadectw przemysiowych — i przesg
do handlu nielegalnego. Trwatly .strajki. W lutym 1925 roku w Bialyms@ll
zarejestrowano 5957 bezrobotnych, wedlug prasy bylo ich okolo 7 tysicey,
Kryzys trwal do polowy 1926 roku, kiedy to — w lipcu — odnotow;a
juz ,tylko” 2800 bezrobotnych. Mimo to nastapi! w Bialymstoku, pode{
nie jak w calej Polsce, zwlaszcza centralnej, wyrazny (ok. 15%) spadd§
odsetka Zydéw w handlu (w 1928 roku — 78,3%/) 23.

Od polowy 1926 roku do konica 1928 panowala w przemysle biatostdl
kim wzgledna stabilizacja. Pomégl w jej -osiagnieciu wielki strajk gér-
nikéw brytyjskich i podwyzszony eksport polskiego wegla. Postepowa
koncentracja i monopolizacja w gospodarce miasta; szczegélne znaczeuffl
zyskal Zwigzek Bialostockiego Wielkiego Przemyslu. Zaklady teksty}ﬂ
Bialegostoku mialy duzg latwos$¢ zmieniania profilu produkcji. Rzad po
ki, chcac ratowaé¢ bilans handlowy, oglosit wprowadzenie premii dla eksy
porterow wyrobow widkienniczych. W 1928 roku bylo czynnych w miegd
cie 440 zakladéw zatrudniajacych 5772 pracownikéw, w tym 197 fabrvk
wlokienniczych dajgcych utrzymanie 3694 robotnikom (nie liczac 288
warsztatow chalupniczych z 520 krosnami i takaz liczba chalupnikovi®,

Mimo tego przejsciowego powodzenia kupcy bialostoccy caly czas bar-
dzo interesowali sie stosunkami polsko-radzieckimi i mozliwoscig wzng@
wienia handlu z Rosja. Rzady pomajowe mialy lepsze nastawienie do
przemystu Bialegostoku. Nie ustawala jednak walka o jak najdiuzsiff
czas pracy i przeciwko nadmiernemu opodatkowaniu. Szczegéln
brzemieniem byl podatek przemyslowy obliczany w stosunku do obrot#]
co -oznaczalo, ze ten sam towar przechodzacy przez kolejne ogniwa apa-
ratu posrednictwa, podlegal kilkakrotnemu opodatkowaniu 27,

Jeszcze w grudniu 1928 roku dobre nastroje nie opuszczaly bialostcil
kich przedsiebiorcéow. Ku ich zmartwieniu zima zaczynala sie jednak bar-
dzo lagodnie, a jeszcze na jesieni zalamal sie eksport do Chin i Japonf]
ktére byly odbiorcami 80%, wyrobéw wiokienniczych eksportowanycl z
Biategostoku. Coraz wyzsze cla ochronne wprowadzaly inne kraje, dal-
szemu skurczeniu ulegl rynek wewnetrzny i w 1929 roku, wobec klopotéf
ze zbytem, zalamala sie produkcja w bialostockim przemysle widkiesl
niczym. Zastdj utrzymal sie¢ w nim do 1931 roku, kiedy to pracowalq o
24Y%, mniej zakladow wszystkich branzy niz w 1928 roku 22,

Podwyzszenie eksportu, produkeji i zatrudnienia w 1931 roku zaw=
dzieczal Bialystok tylko wigkszemu importowi Wielkiej Brytanii, gdzig
nastgpila koniunktura w zwigzku z wyborami do parlamentu, a przeg
siebiorcy angielscy dokonali wiekszych zakupéw, oczekujac pod konief
roku kolejnej podwyzki cel ochronnych. W 1932 roku nastgpil dalszg
spadek produkcji. Wiele firm zawieszalo dzialalno$¢ i przenosilo sie za
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Tobela XVI. Zaktady zatrudnieni w bialostockim przemysle wtdkienniczym w latach
¢ 1929-1934

lata zaktady zatrudnieni
1929 76 3306
1930 80 3264
1931 78 3876
1932 86 4807
1933 87 4807
1934 82 4909

irodio: A. Werwicki, op. cit., s. 220

Tabela XVil. Produkcja i ekspost biaolstockiego przemystu wtdkienniczego
w latach kryzysu.

lata produkcja ogofem eksport wartosé
w tys. ton wartos¢ w w tonach w min zt
min zt
1929 5000 30 1200 674 7
1930 4000 22 946 113 5
1931 4500 20 1675721 7
1932 3250 16 733 627 4

Zrodlo: A. S. Herskberg, op. cit, s. 296

granice: do Rumunii, Francji, a nawet — jak twierdzi A. Werwicki #® do
Zwiazku Radzieckiego.

Nastepstwem kryzysu byl wzrost bezrobocia. W styczniu 1931 roku
pozostawalo bez pracy okolo 5 tysiecy oséb, przy czym 2896 robotnikéw
fizycznych i 236 pracownikéw umyslowych nie otrzymalo zadnego zasil-
ku® Do Bialegostoku &ciggali ludzie z okolicznych miasteczek, gdzie
bezrohbocie bylo jeszcze gorsze. W 1932 roku zatrudnienie nieco wzrosto,
lecz produkcja zmalala, a duzg grupe robotnikéow przyjeto tylko czaso-
wo i w niepelnym wymiarze godzin. W styczniu zarejestrowano w mies-
cie 6394 bezrobotnych, gléwnie Wwiékniarzy, w sierpniu — 2466, w listo-
padzie — 2393 %'. Niektére branze — na przyklad handel weglem — pra-
wie w ogole nie pracowaly 2.

Zycie w miedcie stalo sie dla wiekszosci jego mieszkancéw bardzo
ciezkie. Fabrykanci starali sie réznymi metodami obnizy¢ place. Stale
odnawialy sie strajki. Dochodzilo do ostrych zatargéw miedzy robotnika-
mi wielkich zakladow przemystowych a chatupnikami, nie majgcymi na
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kim wymusi¢ poprawy warunkéw. Brakowalo wegla. Wladze Oflasyy),
kolejne moratoria na wykup $wiadectw przemyslowych oraz oplate Czyp;
széw lecz zainteresowani i tak nie mieli pieniedzy. Zn6w notowano prges
padki najstraszniejszych choréb. Panowaly zle nastroje. Po sylwe
1931 roku jedna z gazet napisala, ze malo kto w miescie moze Sobiﬁ
wiedzie¢ ,,ich hob sich gebawet na calego” 3.

Przemys! Bialegostoku nalezal w skali calego kraju do najmocyis;
dotknietych Wielkim Kryzysem. Po stagnacjach i recesjach lat 1918—1g1q
craz 1921—1926 zlikwidowal on kolejne fabryki. Coraz grozniejszd byy,
konkurencja Lodzi, powstawaly organizacje przemyslowe lédzko-b&
stockie. W procesie poglebiajacej sie dysproporcji pomiedzy poszczeZi
nymi regionami kraju, Bialystok stawal sie coraz bardziej typovay dl
Polski ,,B”. Przemyslowcy bialostoccy zadawali sobie coraz czesciej dre.
czace pytanie — czy dalej czeka ich nieuchronna degradacja, czy v
zmniejszonych, powojennych ramach uda sie utrzymacé stabilizacje. Wielg
odpowiadalo na to, ze bez otwarcia rynkéw rosyjskich, nie ma movwg
0 polepszeniu sytuacji %

W 1933 roku znéw udalo sie podwyzszy¢ produkcje i eksport w znacz,
nym stopniu na Daleki Wschdéd, do Chin i Indii. Cze$¢ przemyslowEil
przestawila sie na tansza konfekcje — tak zwang tandcte oraz na handel
i przerobke szmat. Nieustannie obnizano koszty produkcji a przez to
asortyment i jako§¢ wytwarzanych wyrob6éw. Przeznaczone dla nabywel
biedniejszych konkurowaly one skutecznie z wytworami innych o$rods
kéw. Zdarzalo sie, ze 6dzcy producenci wykupowali towary biatostodiEl
i sprzedawali je sami. W 1935 roku sytuacja przemyslu wlékiennicze@ w
Bialymstoku przejSciowo pegorszyla sie ponownie. W listopadzie 1936
roku, po fali bankructw, bylo w miescie 2823 bezrobotnych. W 1937 roku
Bialystok prawie nie odczul ogélnego ozywienia w gospodarce calego kra-
ju — w kwietniu doszlo do powszechnego strajku wldkniarzy, gdyz place
spadly ponizej stanu z 1933 roku. Bialostocka opinia publiczna i tak uwa-
zala woéwezas, iz wlasciciele przedzaln wypowiadajg prace, by wymuZl§
na robotnikach gorsze warunki, choé majg przeciez korzystne nowe umo-
wy eksportowe. W 1938 roku Bialystok (w obecnych granicach) posiadd
212 zaklady przemystowe zatrudniajgce 8767 oséb, w tym w branZ§
wlékienniczej — 101 przedsiebiorstw z 5988 pracownikami. W wiekszodll
byly to zaklady s$rednie; male nie przezyly Wielkiego Kryzysu, a duze
nie wytrzymaly konkurencji eksportowej Lodzi i Bielska. Przemyst wié-
kienniczy w Bialymstoku nigdy w okresie miedzy wojnami nie przekrig
czyt 70%, produkcji z roku 1914 i nie powrdcil do 6wezesnego stanu za-
trudnienia. Nie zdolal odbudowaé parku maszynowego i jeéli nie liczy®

paru okresow wzglednej stabilizacji, nie wyszed! z permanentnego kry-
zysu 3,
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Dezintegracja

7 sytuacjg gospodarcza Zydow bialostockich wigzat sie kolejny czyn-
nik oddzialywujacy na ich niekorzy$é — przySpieszona dezintegracja
7 ydowskiej spolecznosci. Zauwazy¢ ja mozna bylo szczegélnie latwo przy
kOIEjnyCh wyborach zarzadu gminy. Pierwsze z nich odbyly sie 15 grud-
nia 1918 roku. Bialostoczanom powodzilo sie wowczas gorzej, lecz pano-
wata rado$¢ z konca wojny. Rozpoczela sie intensywna kampania wy-
porcza. Syjonisci wydawali nawet okolicznosSciowsg gazete ,,Frajhajt”,
Ktora agitowala za ich listg. W béznicach rabini wzywali do glosowania
na ortodoksow. 25 listopada w kinoteatrze ,,Palast” odbylo sie wielkie
gzebranie przedwyborcze. Partie polityczne przedstawily swe programy
i plany. Wszystkie drukarnie pracowaly p.od katem wyboréw, w ktére
gaangazowala si¢ wigkszos¢ bialostqckich Zydow. Miasto podzielono na
10 rejondéw wyborczych. Ustalono, ze w zarzadzie gminy — jak w San-
hedrynie — zasigdzie 71 czlonkéw. Glosowalo ponad 13 tysiecy osob €.

Najwiece] glosow otrzymal Bund i wprowadzil do zarzadu 15 radnych,
socjalistyczna Ferajnikte — dziesigciu. W ten sposob lewica zdobyla az
25 miejsc i stala sie najwiekszg silg w zarzgdzie gminy. Prawica dyspono-
wata tylko 18 radnymi (ortodoksi — 10, chasydzi — 5, mate listy — 3).
Rozne odlamy syjonistéw wybraly 19 deputowanych (ogélni syjonisci —
12 Ceire-Syjon — 5, Poalej-Syjon — 2). Pozostale 8 miejsc piastowalo
centrum, sklaniajgce sie jednak ku lewicy (folkisci — 2, demokraci — 2,
rzemies§lnicy — 2, bezpartyjni — 2) 37,

W sierpniu 1920 roku bialostocki ,,rewkom’ rozwigzal zarzad gminy,
zajal jego pomieszczenia i cze$é pieniedzy. Po odej$ciu bolszewikéw za-
rzad powrdécil do pracy, lecz przez kilka lat przezywal kryzysy. Wystgpita
zen wiekszo$§¢ partii, zostali tylko syjonisci ogdélni i ortodoksi. Gmina
utracila zaufanie Jointu, nie miala pieniedzy na utrzymanie swych insty-
tucji, dala sie wyprzedzi¢ w pracy przeréznym nowopowstajgcym kasom
filantropijnym i samopomocowym. Zarzad gminy przeistoczy!l sie w ,,kul-
turgemajnde”, skupil sie na prowadzeniu akt stanu cywilnego, cmentarza
itd. W 1925 roku w bdznicach powstal ruch, by odbudowaé i odnowié
gmine. Jej zarzad zaczal walczyé¢ o przymusowe podatki na wydatki ka-
halu, a u wtadz zabiegal o autonomiczne prawa kulturalno-religijne, ktére
moglyby wzmocnié¢ takze jego pozycje 8.

W 1928 roku wydano zarzadzenie o gminach religijnych i rzad polski
oglosit wybory do ich zarzadéw. Tym razem wzielo w nich udzial w Bia-
tymstoku tylko okolo 7 tysiecy oséb, lecz podzialy wsérdéd wyborcow bytly
jeszcze glebsze. Ortodoksi dostali 4 mandaty, Bund — 3, syjonisci ogdlni
— 3, Aguda — 3, rzemiesdlnicy — 2, ,,balebotim” (drobna burzuazja?) — 2,
Poalej-Syjon — 1, demokraci — 1, drobni sprzedawcy — 1, Mizrachi' — 1.
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W wyborach glosowano tez na listy niektérych boéznic — synagag .,
Choroszezy zdobyla 1 mandat a ,,na Piaskach” — 2. Delegaci tej o tatnje:
zaczeli nastepnie wspolpracowaé z syjonistami, co wywolalo zdziw
opinii publicznej. Czy wszyscy modlacy sie¢ na Piaskach sg syjon’ tam;
— pytano .

W 1932 roku wybory do zarzadu gminy cieszyly sie jeszcze mniejszyn,
zainteresowaniem. Kto podejmie sie wziaé na siebie te gore problemey,
jaka jest zarzadzanie gming, ten skaze sie na kilka lat bezproduk
pracy — pisal ,,Unzer Lebn”. Glosowalo okolo 5 tysiecy oséb, obok synps
gog pojawily sie takze listy poszczegélnych cechéow . W 1936 roku — .
dlug zrédel polskiej administracji — 32 % miejsc w zarzadzie zdoby¥ sy.
jomisct ogélni, 25%, ortodoksi, 14%, ugrupowania gospodarcz p,
99, Bund i Mizrachi, 69/, Syjonisci Rewizjonisci, 50 — Poalej-Syj&g@ w
ostatnich wyborach w 1938 roku sukces odniosta lewica. Bund uzyskat
jedna trzecia mandatéw, lecz na 39 165 bialostockich Zydéw juz tylks
3 511 placilto skladki gminne %

Zazarte walki partyjne toczyly sie takze w trakcie pracy zarzady
gminy. Juz na pierwszym jego posiedzeniu 21 grudnia 1918 roku doszs
do sporu o kompetencje nowowybranego ciala i o sprawy religijnd Le-
wica chciala je w ogéle wykluczy¢ z zakresu dziatalno$ci zarzadu i uczfe
ni¢ zen organ $wiecki. Prawica zadala, by zajmowal si¢ on w pierwsigl
rzedzie problemem religijnym. Analogiczny spér prowadzono o charabBg
szkél utrzymywanych przez gmine i o jezyk nauczania. Jedno z posig
dzen zarzadu w grudniu 1919 roku zakonczylo sie wrecz awanturg; lewi-
ca z prawicg spieraly sie o porzadek obrad: czy najpierw méwié o pen-
sjach rabinéw czy nauczycieli. Gdy deputowani prawicowi zwyciezy#l w
glosowaniu lewicowi podjeli obstrukcje. W tym samym czasie ortodol® i
chasydzi domagali sie glosno, by najpierw mowié o miesie. W rezultacid nie
zrealizowano ani jednego punktu porzadku dziennego .

Jednocze$nie fabrykanci zydowscy nie mieli zaufania do zarzad
gminy, w ktérym przewage zdobyli przedstawiciele lewicy i najbiednigl
szych warstw ludnoéci. Dlatego, gdy 20 lutego 1919 roku Polacy zaje¥
Bialystok, bogaci Zydzi wyslali protest do nowych wtadz przeciwko dzia-
taniu kahatu. Memorandum to, podpisane przez 52 osoby, mogloby byé
grozne dla nowowybranego zarzadu gminy, gdyby nie interwencja zydo-
wskich czlonkow rady miejskiej. Protes.tuja‘cy mieli jednak swoje racje.
27 lipca 1919 roku przyby! do Bialegostoku Henry Morgenthau na czek
komisji wyslanej przez przydenta Wilsona do zbadania sytuacji Zydéw
polskich po pogromach. Komisja ta byla uroczyscie witana szczegoiifj
przez syjonistow. Odbylo sie podniosie zgromadzenie, zaklécone wysta-
pieniem jednego z deputowanych lewicy, ktéry stwierdzil, ze nie ma potrg
by tak od$wietnie wita¢ goéci, gdyz s oni przedstawicielami imperialisty«ig
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nej Ameryki, podczas gdy oni tu w wiekszoSci naleza do proletariatu 43.

Poczatkowo posiedzenia zarzadu gminy skupiaty duza uwage zydow-
skiej opinii publicznej. Szybko jednak zainteresowanie to zaczelo malec.
Rosta natomiast krytyka prac kahatu. Atakowano go za zbyt duzy i kosz-
towny personel. Zarzad przyznawal racje, lecz niewiele mogt zrobié, gdyz
projekty redukcji wywolaly od razu spory ugrupowan politycznych, kté-
re obsadzaly poszczegdlne stanowiska wedlug klucza partyjnego, tworzy-
ty konkurujace instytucje i walczyly o pieniadze. Z czasem stawaly sie
one przedmiotem najostrzejszego sporu. Najbardziej bezkompromisowo
wystepowala frakcja Bundu w zarzadzie. Wzywala go by nie byt tak
ulegly wobec naciskéw wladz polskich, by czesciej rozliczal sie z fun-
duszow, wiecej uwagi poswiecal dzieciom i szkolom zydowskim, by nie
byl tylko tubg syjonistow, by zwiekszyl pomoc dla biednej ludnosci i
pezrobotnych. Bundowski ,,Bialystoker Weker” skandalem nazywal sy-
tuacje, w ktorej, podczas Wielkiego Kryzysu, rzezak rytualny zarabial
1300 zlotych miesiecznie. Po sesji budzetowej w 1920 roku Bund i Poalej-
Syjon na kilka miesiecy opuscily zarzad gminy. Por6wnywano go nawet
do bezplodnej kobiety, wyrzucajac mu bierno$é¢ i zajmowanie sie spra-
wami blahymi .

Sytuacja zarzadu byla jednak bardzo trudna. Coraz mniej osob, coraz
niechetniej i nieregularniej placilo podatki gminne. Pracownicy gminy
i nauczyciele utrzymywanych przez nia szko6l co jaki$ czas grozili straj-
kiem, Zzadajac podniesienia pensji. Gmina utrzymywala cmentarz, przy-
tulek, laznie, kilka tanich kuchni, internat i szpital. W szkolach prowa-
dzono dokarmianie dzieci, w tym akecje ,kropla mleka”. Latem organizo-
wano dla najbiedniejszych wakacje, zimg — przydzial cieplych ubran,
butow oraz wegla dla szké! i ubogich doméw prywatnych. Co jaki§ czas
trzeba bylo remontowaé¢ budynki gminy, ktérej bez pomocy z zewngtrz
nie starczyloby na to wszystko pieniedzy.

1 kwietnia 1919 roku przyjechali do Warszawy wyslannicy Jointu,
ktéry w swej akcji odbudowy zniszczonych siedlisk zydowskich w Euro-
pie, najwieksza uwage zwrocil na Polske. Do jej stolicy, natychmiast po
przybyciu gosci z Ameryki, udala sie delegacja gminy bialostockiej z
prosbami o ratunek. Doszlo do pomyslnych rozméw i od 6 maja 1919 ro-
ku kahal! dostawal regularne wsparcie od Jointu, stajac sie takze jego
posrednikiem dla wszystkich gmin bylej guberni grodzienskiej. Jedno-
czeSnie w Bialymstoku dzialaly: Rada Opiekuncza, przeznaczajaca 30%
produktéw z pomocy amerykanskiej dla Zydéw, niezalezny urzad do po-
mocy dzieciom oraz przedstawiciel amerykér’lskiego Reliefu. Prawie co-
dziennie w pierwszych miesigcach po wojnie naplywaly poczta do Biale-
gostoku paczki i pienigdze od indywidualnych ofiarodawcéw z zagranicy,
najczesciej od bylych bialostoczan w Ameryce %,
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Wszystko to bardzo poprawilo sytuacje zarzadu gminy, niestety tylke
na krotki okres. Latem 1920 roku, wobec zblizajacego sie zagrozenia o
wschodu, Joint, Relief i inne organizacje zawiesily swa dzialalno$¢. ¥ia,
czlonkéw zarzagdu gminy ucieklo z miasta dzielac miedzy tych, k érry
pozostali, pienigdze gminne. Cze§¢ z nich zarekwirowali bolszewicy, czesd
zginela bezpowrotnie. Kahal przestal dziala¢ i tylko chewra kadisza pra.
cowala bez przerwy. Po wojnie zdekompletowany i bojkotowany przeyg
niektore partie zarzad gminy znalazl sie w glebokim kryzysie. Odmow:
mu zaufania Czerwony Krzyz z Ameryki i American Jewish Joint Distfi,
bution Committee. Ten ostatni juz w 1919 roku zalozyl w Bialymstog
swdj oddzial a jesienig 1920 roku powolal wlasny komitet rzeczoznay@
cow zlozony z obywateli miasta i niezalezny od gminy. Osoby prywatyf]
i rézne instytucje zglaszaly sie don z pominieciem kahalu. Jego finamg
oparte niemal w calo$ci o amerykanska pomoc, znajdowaly sie odtad, w
oplakanym stanie. Wegetowaly zwigzane z gming instytucje kultural@
na ktére — w obliczu powazniejszych potrzeb — stale brakowalo pienig§
dzy. Zle funkcjonowal szpital zydowski. W 1932, roku gmina zmniejsz
la o 159, pensje rabinom. Rost diug kahalu, osiggajac w 1939 roku 121§
tysigca zlotych 46,

Zydzi Bialegostoku byli spolecznoscia bardzo religijng .W mieécif§
dziatato kilkadziesiat béznic, kilka jeszybotéw i synagog, wzniesion gl
najczes$ciej na przelomie XIX i XX wieku. Wiekszo$¢ robotnikow, jesli nie
zmuszal ich do tego pod grozbg utraty utrzymania rezim wielkiej fabry-
ki, nie pracowala w sobote (Tabela XV). Malo bylo nieslubnych dziecd i
przestepcéw. W miare pogarszania sie sytuacji ekonomicznej, umacnian#
sie lewicy, modernizacji spoteczenstwa, zmniejszania sie prestizu, zakresd
i efektywnosci dzialania .gminy, postepowala jednak rowniez erozja tra+4
dycyjnych obyczajow. W 1919 roku doszlo do ostrego sporu o ceny mic-
sa koszernego miedzy rzeznikami a rabinami, ktérzy zabronili na pewicd
czas spozywania miesa w ogéle. Toczono walke o przelamanie rnonopo@
bractwa kontrolujgcego cmentarz i narzucajacego skandaliczne ceny za
pochéwek. Pracujaca w miescie ,,Kultur-Liga” uruchomila osrodek instrug
ktorski, ktéry pomagal prowadzi¢ zydowskie szkoly $§wieckie. Wielka po-
pularnoscia cieszyly sie kina, lecz niektére filmy, wyswietlane takze przez
zydowskich przedsigbiorcow i reklamowane przez zydowsks prase, bu-
dzity protesty i oburzenie czesci gminy. Malala rola rabinéw — w 1939
roku bylo ich w wojewddztwie bialostockim 96, ale tylko 2 posiadaij
wyzsze wyksztalcenie %7,

Najistotniejszym czynnikiem sprzyjajacym dezintegracji bylo rozbig
cie polityczne Zydoéw Bialegostoku. Dzialaly w nim wszystkie istniejgce w
Polsce zydowskie ugrupowania polityczne. Niektore z nich potrzebowaﬁ
w miescie kilku miesiecy, by po wojnie zjednoczy¢ sie z organizacjami
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krajowymi, ale rowniez pozniej pozostaly zawieszone miedzy Warszawg
4 Wilnem, ktérego wplywy kulturalne i polityczne byly chyba w Bialym-
stoku silniejsze. Niektore z dzialajacych w miescie partii posiadaly tylko
niewielu aktywnych czlonkéw. Mimo to nie byly sklonne do kompromi-

)

w, zwalczaly sie wzajemnie, tworzyly wlasne, rownolegte i konkurujace

organizacje kulturalne, gospodarcze, mlodziezowe, o§wiatowe i sportowe.
wérod 96 mieszkajacych w 1939 roku w Bialostockiem rabinéw bylo 59
ortodokséw, 15 bezpartyjnych, 7 syjonistéw, 15 nalezalo do Mizrachi #.

Tabela XVII. Zydowskie organizacje spoteczne w Bialymstoku w 1939 roku.

e

stan 1.1V.1939

rodzaj organizaciji nazwa liczba liczba
oddziat cztonk.
Stowarzyszenia 1. Zyd. Org. Sportowa
mlodziezowe i »Szomryja” 2 85
sportowe 2. Zyd. Tow. Gmin.-Sport.
»Makabi” 7 964
3. Zyd. Robot. Klub
Sportowy ,,Kraft” 2 160
4. Zyd. Robot. Klub
Sportowy ,,Hapoel” 7 429
5. Stow. Robot. Wych.
Fizycznego ,,Jutrznia” 3 151
6. Zyd. Stow. Gmin.-Sport.
»Nordyja" 1 60
7. Zyd. Klub Sportowy
»Stern” 1 29
8. ,Haszomer Hacair” 10 560
9. ,,Hechaluc Pionier” 22 504
10. ,,Hanoar Hacyjoni"” 2 230
11. ,,Brith Trumpeldor” 17 966
12. ,Haszomer Haleumi” 2 80
13. Koto Miodziezy Akade-
mickiej ,,Lamatora” 1 50
14. ,,Hechaluc Hacair” 5 146
15. ,Hechaluc Hamizrachi” 1 20
16. ,,Brith Hachajal” 5 147
20. ,,Jungbor” 1 15
17. ,,Cukunft” 13 511
18. ,,Skiff” 5 155
19. Koto Miodziezy Syjoni-
stycznej ,,Kidma" 1 50
Zrzeszenia 1. ,,Gemitus Chesed” 65 16214
gospodarcze 2. Zydowskie Banki Spét-
dzielcze 24 7037
3. Zw. Rzemieslnikéw
Zydowskich 19 2080
4, Zwigzek Kupcéw 24 1 605
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stan 1.IV.1939

rodzaj organizaciji nazwa oddzial. liczba
liczba czolnk,
5. "Zw. Wtlas. Nieruchomosci 3 1805
Zrzeszenia 1. TOZ (Towarzystwo Ochro-
ogélno-spoteczne ny Zdrowia) 13 1980
2. ,Llinas Hacedek” i 25 5169
3. ,,Bikur Chojlim” ) 6 1099
4. Biat. Tow. Opieki nad
Sierotami 8 1395
5. liga Pomocy Prac. w
Palest. ) 7 275.

6. ORT (Obszczestwo Raspro-
stranienia Truda sredi

Jewrejew) ! 1 130
7. JEAS (Jewish -Emigrant
Ald Society) 1 25
8. Zw. Zyd. Ucz. Walk ¢ Nuepodl. 2 150
9. Zw. Inwalidéw i Sierot
Wojennych 3 2 350
10. WIZO (Women's International
Zionist Organization) B 6 363
Zrzeszenia 1. ,,Kultur-Liga” 7 330
kulturalno- 2. ,,Talmud-Tora” A 3 400
oswiatowe 3. Zjedn. Szkét Zydowskich 10 624
4. ,,Tarbut” 36 2610
5. ,Frajhajt” 4 277
6. lawne (Syjonist. org.
miodziezowa) 12 749
7. Zyd. Biblioteki Ludowe 8 496
8. Biblioteki im. (nieczyt.) 3 218
9. Tow. Szerzenia Oswiaty i
Kultury Hebrajskiej w
Biatymstoku ' . 1 150
10. ,,Chorew" 3 610
11. Tow. Przyjaciot Umw
Hebrajskich . 1 80
12. Zw. Zyd. Lliterat. i Dzienn. 1 40

Zrédto: Centralne Archiwum KC PZPR, Urzad Wojewddzki Bialostocki 266/i-1, s. 53-56.

Takze na zewnatrz, wobec spoleczenstwa polskiego, partie zydowskifl
wystgpowaly najczeSciej oddzielnie. W bialostockiej Radzie Miejskie§
istniala wprawdzie ,,jidisz-birgerleche-frakcje” ktéra pod koniec lat dwu-
dziestych zdobyla niemal przewage ilosciows. Byla jednak rozbita wew=
‘netrznie i nie zdolala doprowadzi¢ nawet do réwnouprawnienia w budzecié
miejskim szkol polskich oraz zydowskich i na ogél — poza deputowany@
z ramienia Bundu — pozostawala bierna.
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Tabela XIX. Wynik wyboréw do Rady Miejskiej 13.X11.1927 roku

Listy Listy
numer nazwa numer nazwa
2. PPS Klasowe Zwiqzki Zawodowe - 10. Zjednoczenie Polskiego Komitetu Wyborczego
4, Ogdlno Zydowski Zwigzek Robotniczy ,,Bund” 11. Rzemiesinikéw m. Bialegostoku
5. Syjonistyczno-Demokrctyczny »Hitachduth” 12. Zjednoczenie Zydowskiego Bloku Narodowego
6. Zydowska Paortia Socjal. Robot. ,,Poalej-Syjon” 13. Komitet Wyborczy Wiascicieli Nieruchomosci
7. Wyborcy bezpartyjni 15, Polski Komitet Wyborczy Pracy Gospodarczej
8. Obywateli gminy prawostawnej 16. Zjednoczenie Kom. Wyborcz. bylych Wojskowych
wszystkie wazne wynik glosowania listy:
liczba glosy gtosy 2 | 4 5 6 7 | 8 0| 1] 12 13151 16
~ gloséw l |
30203 28731 2407 | 3862 1 178 431 1060 | 1125 | 4940 | 1384 | 6016 | 2684 | 2831 | 1811
I ‘ 1
uzyskane 3 6 ‘ = - 1 ‘ 2 8 2 l 9 4 4 3
mandaty l ] | I

Zrédto: Wiadomosci statystyczne.., op. clt., s. 164—165



Tabela XX. Czlonkowie Rady Miejskiej wybrani 13.X11.1927 roku wedlug narodey,
wyznania i zawodu.

i,

3 ogotem narodowosc wyznanie
Zawod

radnych  pol. Zyd. niem. kat. praw. ewang. mojz.

przemysiowcy 41 20 20 18 1 21
kupcy -°
rzemieslnicy
robotnicy
urzednicy
publiczni
urzednicy
prywatni
nauczyciele
adwokaci
lekarze
inzynierowie
dziennikarze
kolejarze 2- 2

s =20 W
-w
w W s

(S e,
w &
N =N O

Zrodio: Wiadomosci statystyczne..., op. cit., s. 165—166.

W 1930 roku, przed wyborami do Sejmu, czesé przywodcow bialo-
stockich organizacji partyjnych uznala, Ze reprezentujacy ich poset He-
szel Farbstein, wybrany po raz pierwszy jeszcze w wyborach uzupelsgg
jacych 15 czerwca 1919 roku z listy Tymczasowej Zydowskiej Rady Na-
rodowej, nie wywigzuje sie z postawionego mu zadania. Zarzucano my,
ze nie reaguje na lokalne, bialostockie dezyderaty, jest nieuchwyifg i
zbytnio ulega liderowi syjonistéw Izaakowi Grunbaumowi, ktéry prowa-
dzi nieracjonalng polityke. Na zebraniu w zarzadzie gminy postanovgil
no wybraé kogo$ na stale mieszkajacego w Bialymstoku. Grunbaum zaw-
sze rekomendowal nam kogo$ z zewnatrz na posla — moéwili rozgorycz&i
naradzajacy sie w kahale bialostoczanie — a my mamy takze swoich do-
brych politykow. Ten sam Farbstein — dowodzili — wybrany nie z listy
Grunbauma lecz z naszej bedzie mial do nas zupelnie inny stosuneld W
ten sposob, po wielu sporach i intrygach, w ktérych celowal bogaty i
ambitny przemyslowiec Abraham Tiktin, doszlo w Bialymstoku do wysta-
wienia listy lokalnej, ktora jednak nie przyniosla sukcesu. Powazna gru-
pa Zydéw glosowala na organizacje niezydowskie .

Najwiekszg partia w miescie byl niewatpliwie Bund. W wyboracl] do
Sejmu 1922 roku zdobyl! w Bialymstoku 5,5 tysigca glosow (PPS — 23
tys.), w 1928 roku — powyzej 7 tysiecy. W wyborach do zarzadu kas
chorych w lutym 1926 roku 1033 robotnikéw na ogdlng liczbe 3593 od-
dalo glosy na bundowcow (PPS i klasowe zwigzki zawodowe — 126 glo-
sow, zwigzki chrzescijanskie — 903, enpeerowskie — 688, uniewaznici

190



" ostatnie] chwili lista lewicy — 375)%. Bund byl tez partig najlepiej
gorganizowana, najaktywniejsza i najmocniej zwalczang przez inne ugru-
owania zydowskie. On sam najsilniej atakowal wéréd nich syjonistéw,
zarZucajac im, ze utopijnymi planami ludza robotnikéw i wyciggaja od
nich ostatnie grosze na skladki, ktére i tak niczego nie zmienia. Szcze-
¢lnie liczny naplyw nowych czlonkow odnotowal Bund w 1938 roku,
» likwidacji organizacji komunistycznych. W okresie miedzywojennym
coraz czescie] wspolipracowal z PPS, z ktérg razem poszed! do wyboréw
Seimowych w 1928 roku 5,

W spolecznosci zydowskiej najblizszy Bundowi byl Poalej-Syjon, siab
szy jednak i o wiele mniej aktywny. W 1939 roku wladze polskie ocenia-
ly, iz liczy on w miescie okolo 200 czlonkéw. O Poalej-Syjon-Lewicy w
agole brakowalo wiadomosci 2. Najsilniejszym konkurentem Bundu byli
gyjonisci, bardzo czynni i dysponujacy duzymi $rodkami. W domu ludo-
wym ,,Syjon” prowadzono wszechstronng dzialalno$é. Co roku obchodzono
pardzo okazale wszystkie $wigta syjonistyczne. W tym czasie, gdy bun-
dowey czcili jubileusz rewolucji pazdziernikowe]j, syjonisci urzadzali wiel-
k3 akademie z okazji rocznicy deklaracji Balfoura. W 1939 roku, wedlug
wladz, bialostocki oddzial Organizacji Syjonistycznej w Polsce liczyl okol
600 czlonkow, Nowej Organizacji Syjonistycznej (Rewizjonistow) — okolo
200 czlonkoéw, coraz stabszej Organizacji Syjonistéw Ortodoksow ,Miz-
rachi” — okoto 200 czlonkéw 52,

Stosunkowo liczna w 1939 roku — okolo 500 czlonkéw — byla bia-
lestocka ,,Aguda” — Organizacja Zydéw Ortodokséw w Polsce. Wyré6z-
niala sie jednak spokojem oraz biernoscig tak, iz wrogo nastawiony do
Zydéw wojewoda napisal: ,,Czionkowie jak i przywodcy tej partii odzna-
czaja sie duza lojalno$ciag do Panstwa i jego wladz” %%, Najciensza, choé
nie najmniej istotna byla w Bialymstoku warstwa asymilatoréw. Nalezal
do nich sanacyjny wiceprezydent miasta, adwokat Zemilski, jednocze$nie
wspolredaktor sprzyjajacego éwczesnym wladzom ,,Glosu Obywatelskie-
g0”, uwazanego przez niektérych Zydéw za pismo na p6l antysemickie.
Asymilatorzy w wiekszoSci nalezeli w miescie do ludno$ci naplywowej.
Bezpoérednio po I wojnie Swiatowej prawie nie bylo w Biatymstoku
polskiej inteligencji. Urzednicy i przedstawiciele wolnych zawodéw mo-
wigcy po polsku naplywali gléwnie z Galicii — wérdd nich przyjechala
tez grupa zasymilowanych Zydow %,

Konflikty z Polakami

Waznym czynnikiem dzialajacym na niekorzy$é bialostockich Zydow
byl konflikt z Polakami, narastajacy ciagle, choé¢ z réznym natezeniem
W poszczegolnych podokresach, ot przelemu XIX i XX wieku. W dobie I
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wojny $wiatowej Polacy zarzucali czesto ludnosci zydowskiej Wwspilpy

z Niemcami. Podobne oskarzenia wysuwano jeszcze pod koniec 1918 yam
Z jednej strony dostrzegano korzystng wspdlprace przemystowcow: tek@gi
nych z okupacyjng maching wojenna, z drugiej — oba na pol s0cja.
listyczne zarzady gminne — wybrany w grudniu 1918 roku i POPTZedg,,
jacy go tymczasowy — wspoélpracowaly harmonijnie z niemiecl’a rad
zolnierskg. Rzadzila ona do lutego 1919 roku w miescie i Zl’ealiznwah
szereg postulatow kahalu: wypuscita z cbozu trzech biatostockic przy.
wodeow Bundu, przestala rekwirowaé produkty zywno$ciowe %,

Jednoczesnie gmina zwracala sie przeciwko pierwszym zarzatdzg’
i akcjom wiadz polskich oraz podejmowala dzialania Zle BTZY]Mowan,
przez Polakow, ktorzy uwazali czesto, ze Zydzi traktuja powstajaed par.
two polskie jako twor efemeryczny. 28 listopada 1918 roku prowi.
ryczny zarzad gminny urzadzil demonstracje przeciwko pogromovd 1w,.
wskiemu. 30 marca 1919 roku Komisarz Rzadu Polskiego na Bialm
wydal rozporzadzenie, iz wszystkie napisy, afisze, szyldy itd. ,,powinp,
posiadaé¢ tekst w jezyku polskim zredagowany poprawnie i wykonan-y
ortograficznie”. By! to wymoég niemozliwy do spelnienia i gmina zwrg.
cila sie do kemisarza, by cofnal swe zarzadzenie. Tymczasem Polacy iry-
towali sie lub naigrywali z bledow. Wladze polecily tez meldowaé o che-
robach zakaznych i przystapily do przygotowan zwigzanych ze spisem
ludnoéci miasta. Wielu Zydéw odmawialo jednak pomocy przy pracach
statystycznych. W dzielnicy zydowskiej pojawila sie plotka, ze maja one
poprzedzié¢ mobilizacje. Polacy pietnowali nieobywatelska postawe i oskar-
zali prase zydowska o podawanie nieprawdziwych wiadomosci o zneca-
niu sie nad Zydami 57.

W 1919 roku zadecydowano tez, ze budzet kahalu ma podlegag kon-
troli wiladz. W gminie — jak podaje A. S. Hershberg — nie prowadaom
dostatecznie surowej kontroli finanséw i zle nimi gospodarowawd] Po-
bierano subsydia na opieke lekarskg i szkoly ktére nie istnialy. 21 kwiet-
nia 1920 roku przyby! do Bialegostoku rzadowy rewizor, ktory dokonal
kontroli wydzialu aprowizacji gminy. Rewizja wypadla zle — areszto-
wano wszystkich pieciu pracownikéw wydzialu pod zarzutem zdefrasfi
wania majatku panstwowego — produktéw dla dzieci przekazany@l do
rozdzialu gminie. Jej zarzad odrzucil oskarzenie i w wyniku drugiej kon-
troli wszystkich aresztowanych zwolniono. Kierownictwo gminy postas®-
wilo juz jednak nie zajmowacé sie rozdzialem rzeczy dla dzieci 5%.

Jeszcze w 1918 roku, a pozniej w pierwszych miesigcach 1919 rokw na
marginesie dyskusji, czy Bialystok ma sie znalezé pod Zarzadem Cywil-
nym Ziem Wschodnich czy wejéé bezposrednio do Rzeczypospoliteff gru-
pa dzialaczy zydowskich wysunela idee utworzenia z Bialegostokaq wol-
nego miasta lub wlgczenia go do Litwy, tak jak to bylo w granicach
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gt yczonych przez traktat brzeski. Niektérzy politycy zydowscy uwazali,
ae wewnatrz panstwa litewskiego Zydzi byliby réwnorzedna grupa etni-

cza Wwobec niewiele liczniejszych Polakow i Litwinow, a nie tylko — co
gsowalo sie w polskiej perspektywie — przesladowana mniejszoscia na-
todOWa

- Temat ten powracal jeszcze kilkakrotnie, miedzy innymi latem 1919
roku, kiedy to w sierpniu Sejm powolal wojewdodztwo bialostockie. Naj-
gorecel dyskutowano jednak problem panstwowej przynaleznosci Biale-

toku na jesieni 1919 roku. W pazdzierniku paryski ,,Le Temps” opu-
mlikowal artykul po§wiecony komisji Tardieu, ktéra dzialajac z ramienia
Rady Pieciu i wytyczajac wschodnie granice Polski pozostawila wstepnie
gialostockie poza nimi. Zydowska prasa balostocka przyjeta te wiado-
moé¢ bardzo zywo, expresis verbis wypowiadajac nadzieje, iz istotnie
powa granica pokryje sie z ta z 1815 roku. Nieprzychylny Polsce, ro-
ggjskojezyczny ,Golos Bielostoka” vjuz' od wiosny 1919 roku propagowal
idee plebiscytu .

Nienajgorzej wobec Polakéw nastawione ,Dos Naje Lebn” opubli-
kowato 7 pazdziernika artyku! Los Biategostoku. Polski Sejm zatwierdzil
frzynaleznos¢ miasta do Rzeczypospolitej — pisano — ale jest to po-
twierdzenie prawa silniejszego i rozstrzygniecia, ktore zapadly na tej za-
sadzie, nie moga by¢ traktowane jako ostateczne. Traktat wersalski ani
sfowem nie méwi o polskiej granicy wschodniej — kontynuowat zydowski
publicysta — i sprawa przynalezno$ci Bialegostoku ciagle jest zawieszo-
na w powietrzu; rozstrzygnie ja komisja Tardieu i polski akt sity jest
tylko rozwigzaniem tymczasowym” ¢ W kolejnym numerze ,Dos Naje
Lebn” udowadniato, ze Polacy — wbrew ich wygérowanym szacunkom
— niewiele tylko przekraczajg jedng trzecig ogétu ludnosci miasta i szy-
dzito z informacji, iz do marszalka Sejmu w Warszawie przybywaja de-
legaci z okregow kresowych i zgdajg przylaczenia ich do Polski ,,w imie-
niu calej Iudnosci &,

Strona polska reagowala z oburzeniem lub wsciekloscig. Od czaséw
wojny dzialal w miescie Centralny Polski Komitet Narodowy, ktéry od
1918 roku zabiegal o wlgczenie Bialostocczyzny do Rzeczpospolitej. Zio-
zyl miedzy innymi na rece przedstawicieli klubow sejmowych memoriat
w tej sprawie, piszac o tym, jak to ludno$¢ Bialegostoku ,,z utesknie-
niem” oczekuje przylaczenia do macierzy itd... Oburzano sie wiec na pu-
blikacje ,,Golosa Bielostoka”, ostrzegajac, iz niepotrzebnie drazni ludnosé
polskg. L.gczono traktat mniejszo$ciowy, narzucony Polsce, z podobng
dzatalnoscia Zydow, jak ta w Biatymstoku ,,... nie po to” — pisano w
gDzienniku Biatostockim” — orez polski walczy nad Berezyng i Dzwing
przeciw bandom prowadzonym przez Zyda Bronsteina-Trockiego, aby$my
pozwolili na plebiscyt w ziemi bialostockiej” 2.
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Jednoczesnie z powyzszym sporem latem i na jesieni 1919 roku teczy.
la sie sprawa poboru do Wojska Polskiego. W miescie rozlepiono plakad
ty i wezwano wszystkich mezczyzn z rocznikéw 1900 i 1901, by Zglasz_@
sig do komisji poborowych. Bardzo wielu ludzi wszystkich wyznan ustug
chalo wezwania. W okolicznych wsiach i miasteczkach pobér odbyt@
sie wlasciwie bez zaklécen. W bialostockiej dzielncy zydowskej zapanowi§
jednak niepokédj. Krazyly plotki o podpisywaniu ,,cyrograféw” zobowiay
zujacych do wieloletniej stuzby, bliskiej mobilizacji i rekrutacji kolejng
roczniké6w. Komisje poborowe rzeczywiscie postepowaly czesto bardze
ostro; wpisywaly na listy réwniez mezczyzn starszych i nie chcialy res.
pektowaé §wiadczacych o ich wieku dokumentéw rosyjskich, czesto isigt.
nie falszywych. Prasa zydowska pisala o oblawach na poborowy@ﬁs_

Zarzad gminy zwrécil sie wiec o pomoc do ,,swojego” posla Farbsteig
Uzyskal on informacje u ministra spraw wojskowych, ze pobér nie jest
przymusowy i nie podlegajg mu wszyscy ci, ktérzy nie deklaruja sie ja-
ko obywatele polscy. Wladze obiecaly nie podejmowaé przeciwke nim
zadnych dzialan i prosily meldowa¢ o naduzyciach. Przy zarzadzie gminy
zorganizowano wiec wydzial prawny. Gromadzil on informacje o niesp¥ll
wiedliwo$ciach wobec Zydéw, wzywal do zglaszania sie mlodych ludz
ktérzy nie nalezeli do rocznikow 1900 i 1901, a mimo to dostali powo?g
nie, oraz zwrdécil sie do komisji poborowych, by dostarczyly listy meze
czyzn zydowskich, ktérym wreczono papiery wojskowe, choé¢ przeds#li
wili dokomenty, ze sg starsi. Komisje uzupelnien ne chcialy jednak
wspolpracowaé¢ z wydzialem prawnym zarzadu gminy, odpowiadajae{ iz
sg bardzo zajete i nie majg czasu na dodatkowe korespondencje i precedif
ry. Pobér odbywat sie dalej bez wzgledu na wszelkie zabiegi kahatu i de-
klaracje ministra o ochotniczym charakterze poboru na kresach. Codzier
nie nowi Zydzi przyjmowali papiery wojskowe &,

W zarzadzie gminy oskarzono posla Farbsteina, ze za malo zrobil dla
obrony bialostoczan. Postulowano, by interweniowal energiczniej. Farb=
stein przebywal jednak wlasnie w Londynie. Gmina wyslala wiec do mi-
nisterstwa spraw wojskowych protest, w ktérym przedstawila nastep§
jacg argumentacje:

1) wschodnie granice Polski nie sg jeszcze ostatecznie ustalone i los Bia-
legostoku nie jest przesadzony, 2) po ustaleniu granic mieszkancy Bia-
tostocezyzny powinni mie¢ mozliwosé wyboru przynaleznosci panstwowel
co sie kloci z poborem, 3) w miescie przebywa duza liczba ludzi z glebi
Rosji, ktérych Niemcy zmusili do pozostania. Pobér nie jest wiec zgodny
z prawem miedzynarodowym. Wladze polskie nie odpowiadaly na ten
protest i gmina wyslala dwie delegacje do Warszawy. Pierwsza dostal®
potwierdzenie w ministerstwie spraw wojskowych ochotniczego charakq
teru poboru, drugiej minister spraw wewnetrznych, Stanistaw Wojcieg
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Chowski, w ogéle nie chcial przyjaé. Zarzad gminy wystosowal wiec nowy

rotest do warszawskich konsuléw panstw, ktére podpisaly traktat wer-
salski. Zydowska prasa Bialegostoku dawala caly czas wyraz swemu obu-
rzeniu: pobdr jest nielegalny i nieslusznie zarzuca sie nam brak patrio-
tyzmu — pisano — skoro nie bylo jeszcze oficjalnej decyzji o przyna
Jeznoéci panstwowej miasta %.

Pobér nie byt jedyna sprawa, o ktorg toczono spor. 10 maja 1919 roku
na mocy rozporzadzenia Komisarza Generalnego Ziem Wschodnich, do
miasta przylaczono pobliskie wioski, ktére jako przedmiescia weszly w
cktad ,,Wielkiego Bialegostoku”. Powiekszyl sie on z 2700 hektaréw do
4400. Ludno$¢ zydowska przyjela to z oburzeniem i protestami, gdyz
nowoprzylaczone tereny byly zdecydowanie polskie etnicznie, a zblizaly
sie wybory do Rady Miejskiej, wyznaczone na 7 wrzeSnia 1919 roku.
Chcg nas roztopi¢ w masie chlopéw — pisala prasa zydowska, natomiast
,Dziennik Bialostocki” stwierdzi: ,,Wiadomo tez, ze wybranym moze by¢
tylko ten, kto wlada jezykiem polskim, albowiem jezykiem urzedowym
tak w radzie miejskiej jak i magistracie bedzie naturalnie jezyk polski’¢e.

Zydzi zbojkotowali wiec pierwsze wybory do wladz miejskich, ktore
przez caly okres miedzywojenny byly terenem konfliktu polsko-zydo-
wskiego. Zaczal sie on juz na poczatku 1919 roku w Tymeczasowym Ko-
mitecie Miejskim. Dochodzilo w nim stale do sporéw o jezyk obrad, gdyz
niektérzy radni nie znali polskiego i przemawiali w jidisz. 14 lipca 1919
roku Komisarz Rzagdu RP na Bialystok zadekretowal, by kazdy czlonek
TKM zlozyl deklaracje, ,,iz wlada jezykiem polskim w mowie i pismie”.
Wszyscy zydowscy radni solidarnie nie przyniesli takiej deklaracji i wzy-
wani do tego ponownie — opuscili zebranie. Polacy byli oburzeni: —
czy gdzie$S na Swiecie dcpuszeza sie ,,zargon” do obrad w radach miejs-
kich? — czy nie ma wéréd Zydow ludzi godnych zaufania méwigcych po
polsku? &

W koncu doszlo do wymiany czeSci zydowskich czlonkéw Tymezaso-
wego Komitetu Miejskiego, ale rozgorzal w nim nowy spoér o zarzad nad
wydzialem aprowizacyjnym i o kompetencje gminy. Polacy uwazali, ze
7ada ona pieniedzy od wladz miejskich na potrzeby swoich instytucji,
lecz nie chce dopusci¢ miasta do wspolzarzadzania nimi. Poza tym potrze-
by gminy byly ogromne, a TKM prawie nie mial pieniedzy. Zydzi atako-
wali Polakéw, ze personel miejski nie jest — wedlug umowy — w polo-
wie zydowski i ze przyjmuje sie go do pracy bez uzgodnionej aprobaty
plenum TKM. Frakcja zydowska postulowala, by tych nieformalnie za-
trudnionych natychmiast zwolnié. Polacy odpowiadali, ze to kierownicy
wydzialéw, a nie plenum, mieli decydowaé o zatrudnieniu i ze podsta-
wowa musi by¢ zasada przydatnosci do pracy — a wiec znajomos¢ jezyka
polskiego przede wszystkim 68
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20 sierpnia 1919 roku frakcja zydowska wobec dotychczasowych ogry,
niczen wystapita z Tymczasowego Komitetu Miejskiego. 7 wrzesnia 1919
roku mialy miejsce zbojkotowane przez Zydéw wybory do Rady Miejskie;,
15 pazdziernika odbylo sie jej pierwsze plenarne posiedzenie. O Worzyt
je dr Czyzyk — komisarz rzadowy. Przypomnial on polska tradycid to,
lerancji, a cala wine za dotychczasowy konflikt polsko-zydowski zlozy
na Litwakow, a szczegélnie na takie ,,elementy sposrdéd nich, ktore sa
obecnie u wladzy w Rosji”. Rada bialostocka — stwierdzi dalej komj.
sarz — jest chyba jedyna w Rzeczpospolitej czysto polska rada miejsk,,
Zydzi sami odsuneli sie od wyboréw i zycia politycznego, ale nie stracy
na tym — zapewnil i wyrazil nadzieje, ze stosunki polsko-zydowskid be-
dg sie harmonijnie uklada¢ dla dobra Bialegostoku i calej -Polski 89,

Publikowana w prasie mowa dr Czyzyka zostala przez wiekszos$é Zy-
dow przyjeta z ogromnym sceptyzmem. Byl on w pelni uzasadniony. Ng-
wa rada, pozbawiona choc¢by opozycji zydowskiej, stawiala poloniza
miasta za jedno ze swych gléwnych zadan. Zwalniano zydowskich urzeg§
nikéw, zbudowano polski system administracyjny, ktéry funkcjonoiigl
pozniej bez wiekszych zmian przez caly okres miedzywojenny.. Niepr@
porcjonalnie dzielono fundusze miejskie miedzy ludnosé¢ zydowsksg i polse
kg. Zaniedbywano zwlaszcza zydowskie szkolnictwo powszechne, podczgg
gdy juz na pierwszym posiedzeniu rady uchwalono wysckie pensje dla
czlonkéw wladz miejskich. Kolejne wybory do nich odbyly sie w 1921
roku. Tym razem Zydzi juz ich nie bojkotowali, lecz zdolali stworZg
tylko stosunkowo slabg frakcje. Po 1927 roku ulegla ona zasadniczeilll
wzmocnieniu (Tabela XIX i XX). Mimo to nigdy nie uchwalono budze{§
miejskiego, ktéry satysfakcjonowalby wiekszos¢ Zydow. Oskarzali oni
Rade Miejska i magistrat o brak konsekwencji, niekompetencje, szowi-
nizm, uleganie wladzom centralnym, zla wole, zly dobér pracownikéflj
bierno$é¢, trwonienie wspélnych pieniedzy na cele partyjne, takie jak na
przyklad sybsydia dla sanacyjnego ,,Glosu Obywatelskiego” .

W styczniu 1930 roku doszlo de symbolicznego incydentu w Radzid
Miejskiej, w trakcie jej uroczystego zebrania z okazji dziesieciolecia dzias
lalnosci. Delegaci Bundu rozpowszechnili i chcieli odczytaé¢ odezwe, w
ktorej pisali o wadze samorzgdu, krytykowali jego dotychczasows dziaf
lalnosé i stosunek do niego wladz zwierzchnich. Prezes rady zabron#
odczytywania tego dokumentu. Wéwezas radni Bundu i PPS opuscili
uroczystosé ™.

Byl to protest przeciwko dzialaniu wladz i administracji, szczegdolnig
niesprawnej i zlej wlasnie na kresach. Jeszcze wiele lat po I wojnid
Swiatowej postugiwala sie ona starymi rosyjskimi rozporzgdzeniami. Nie-
mal rok jeszcze po utworzeniu ,,Wielkiego Bialegostoku” niektére wladza
i instytucje panstwowe nie uznawaly jego nowych granic, gdy im to by=
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0 potrze_bne. Przez kilka miesiecy po oficjalnym zniesieniu przepustek
. 1moiliwiaja;cych kupno biletéw kolejowych na linii Warszawa-Bialystok
_wilno, domagano si¢ ciagle tych dokumentéw, cho¢ w stolicy na niekto-
pych dworcach mozna sie bylo bez nich obej$¢. Premier Grabski nie
gkrywal, Ze nie chce ratowac bialostockiego przemyslu i tak — jego zda-
pjem — skazanego na upadek poza, by¢ moze, piecioma fabrykami pra-
cujacymi na rynek wewnetrzny 2,

Bialostocka ludno$¢ zydowska odnosila sie wiec do wladz i admini-
stracji z nieufnoscig i obawa. Listy z Ameryki przychodzily do miasta w

czkach i byly roznoszone do adresatow przez specjalnych wyslannikow
gminy.- Gdy w 1919 roku utworzono urzad do spraw lichwy i spekulacji
w-dzielnicy zydowskiej ze strachem zastanawiano sie co z tego wyniknie.
oszusci podawali sie za kontroleréw panstwowych i bez wiekszego trudu
wyludzali pienigdze od przerazonych sklepikarzy. Panowalo przekonanie,
;e rosnaca degradacja handlu zydowskiego wywolana jest w duzym stop-
niu nieproporcjonalnym przydzialem koncesji, rygorystycznym przestrze-
ganiem ustawy o odpoczynku niedzielnym i innymi dyskryminacyjnymi
krokami administracji 7.

Tymczasem duza cze$¢ jej pracownikow i w ogdle Polakéw mieszka-
jacych w Bialymstoku nie znala dcbrze i nie rozumiala kwestii zydows-
kiej oraz rozumowala stereotypami. Jednym z najbardziej znanych byt
stereotyp ;,zydokomuny”. Istnial juz od konca XIX wieku i wielu mniej
subtelnie rozumujgcych bialostoczan znajdowalo na codzien dowdd na
istnienie zwigzkéw miedzy zydostwem a komunizmem. W powstalej w
listopadzie 1918 roku Radzie Delegatéw Robotniczych, wspélpracujacej
z niemiecka Rada Zolnierska, absolutng przewage mieli dzialacze i partie
zydowskie ™. Latem 1920 roku, po wyparciu Armii Czerwone]j z Bialego-
stoku, polski Sztab Generalny oskarzyl Zydéw, iz walczyli wspélnie z
bolszewikami bronigcymi miasta i w swym oficjalnym komunikacie u-
mieScil takg wiadomos$¢. Stala sie ona pdzniej wielokrotnie powtarzang
~prawda” obiegowa, ktorej nie zdolaly zatrze¢ wyjasnienia i protesty
strony zydowskiej. Na wrogiej Zydom opinii publicznej nie zrobil wra-
zenia fakt, iz wérod 16 obywateli Bialegostoku, rozstrzelanych przez bol-
szewikow, byl takze Zyd, ze caly bez wyjatku Komitet Miejski, sprawu-
jacy tymczasowsg wladze w $wiezo wyzwolonym miescie, odrzucit takie
oskarzenie, ze zadna z podstawowych ksigzek o walkach w Bialymstoku
nie wspomina o zaangazowaniu sie Zydéw po stronie Armii Czerwonej.
Kolo zydowskie wnioslo w tej sprawie interpelacje w Sejmie, lecz minis-
ter spraw wojskowych o$swiadczyl, ze oddzialy walczace na froncie wie-
dza najlepiej z kim mialy do czynienia .

Bialostoczanina, wierzacego w istnienie ,,zydokomuny”, utwierdzala
w jego przekonaniach dzialalno$¢ organizacji komunistycznych. W Bia-
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lymstoku Zydzi stancwili w nich absolutng wiekszoé¢. Widaé to byly «
czasie demonstracji i aresztowan. W miare radykalizacji bialostocﬂ
spoteczenstwa organizacje komunistyczne liczyly coraz wiecej
wchodzity do wojska i szk6l. W styczniu 1931 roku policja rozp
w mieécie 586 komunistéw. Szacowano, iz mieli oni znaczne wplyw W
legalnych organizacjach zydowskich — 209, czlonkéw w ,,Makabi”, 6k010
5% w klubie ,Kraft” i Zydowskiej Bibiiotece Ludowej™. Przeciety,
bialostoczanin nie znal tych szczegoléw, lecz mogl obserwowaé dziatalng
propagandowa KPP. Dominowala w niej obrona ZSRR, ,,popularyzos
zdobyczy budownictwa socjalistycznego” w Kraju Rad, demasko
przygotowan Polski do napadu na jej wschodniego sasiada. Obcha
rocznice wybuchu rewolucji paZzdziernikowej i inne §wieta komunis#
ne, zwalczano narodowe . o

Mimo to, Zze komunisci na ogél ,,demaskowali” Bund jako orgamnizj
,socjal-faszystowska”, takze dzialalnoé i tej partii, z jej rewolucl
oprawg, utwierdzala wielu w przekonaniu o istnieniu naturalnych zwiag.
kéw miedzy zydostwem i komunizmem. Byli w koncu tacy, ktérzy
specyficznym zrozumieniem przyjmowali zainteresowanie Zydows@
przemyslowcow mozliwoscig wznowienia handlu z Rosjg 8.

Stereotyp ,,zydokomuny”, §wiatowe] organizacji i popierania sig Zy-
déw (nieustanne paczki i pieniadze z Ameryki), uprzedzenia religijne
trudna sytuacja gospedarcza i nowe prady plynace z zagranicy, sprawi
iz w mieScie rést antysemityzm. Ogarnial on nie tylko warstwd nie
wyksztalcone. W kwietniu 1939 roku przeprowadzono w Polsce koleji
zmiane granic wojewddztw. Bialostockie utracilo kilka zachodnichd pols-
kich etnicznie powiatéw i upodobnilo sie jeszcze bardziej do innycH wo-
jewodztw kresowych. Wzrést miedzy innymi procentowy udzial Zydéw
w calej ludnosci Bialostocczyzny. Wladze wojewodzkie postanowily. prze-
ciwdziala¢. 26 kwietnia 1939 roku wojewoda Henryk Ostaszewski skie-
rowal do Departamentu Politycznego MSW obszerny memorial pod ty-
tulem ,,Problem umacniania polskiego stanu posiadania w wojewddzig
bialostockim” ™, Dokument ten ilustruje poglady kierownictwa lekalnych
wtladz na kwestie zydowska i jej przyszlosé.

Autorzy sygnalizujg rosnace demograficzne i ekonomiczne zagroicnie
ze strony ludnosci zydowskiej, podkreslajac przy tym: , Wiekszos¢ Zy-
déw cechuje bardzo niski poziom etyczny i moralny. Spoleczno® 7y-
dowska, holdujac Swiatopogladowi skrajnie materialistycznemu i majac
na oku li tylko wlasny interes — kieruje sie swoistymi zasadami, dzieki
ktérym gléwnie zdobylo taki stan posiadania w wielu dziedzinachs jaki
obecnie posiada. O przywigzaniu tego elementu do Panstwa czy wtlo-
czeniu go z jakim$ pozytkiem do ogélnego organizmu panstwowegd —
nie mam mowy. Zydostwo tutejsze pdjdzie bowiem zawsze tam, gdze

s
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pedzie ch:ﬂO Wlasn.ac kor‘zyéc"i int(?res. Wynikz? t.o bowiem_ z jeg-o.bezoj—
c_Zyz'niane] psychiki, zw.laz.kow z zy'dost\.)ver.n 'sw1atowym i skra]n.le ma-
wriahstycznego nastawienia. Kierujac sie juz chocby tylko tymi prze-
slankami’ przyja¢ sie musi, ze jesli chodzi o zagadnienie wzmocnienia
olskiego stanu posiadania w miastach, to na czolo wysuwa sie piekacy
roblem zydowski, ktéry wymaga szybkiego i nalezytego rozwigzania® ®,

Do tej pory — ocenial wojewoda — akcje umacniania polskosci (tzn.

pierania Zydoéw) prowadzono chaotycznie i bez planu. Wprawdzie

cbudzono element polski z dotychczasowego marazmu i uzmystowio-
70 mu wielko$¢ niebezpieczenstwa, ale jednocze$nie nieskoordynowane

rzedsiewzigcia i ,,drobne utrudnienia administracyjne” tylko ,,zespolily

,;,ydowskie sily gospodarcze, rozbudzily ich czujnos$é, a do walki z ele-
mentem polskim zmobilizowano nawet wplywy i kapital zydostwa ogélno-
swiatowego (akcja Jointu)” 8. Dlatego wojewoda raz jeszcze przedstawil
za pomocg setek liczb wielko$¢ zagrozenia i zaproponowal wiladzom cen-
tralnym dlugofalowy plan wzmacniania przemyslu polskiego. W pierw-
szym etapie nalezalo wydajniej popiera¢ fabryki polskie za pomocg za-
mowien panstwowych, kredytow i ulatwien w dostepie do surowca. Prze-
myst drzewny nalezalo jeszcze mocniej powigza¢ z administracjg lasow
gaistwowych. Dalej wojewoda zalecal tepienie spekulacji, wymég pro-
wadzenia polskich ksigg handlowych, wyeliminowanie kontaktu Zydéw
se wsiag poprzez zakaz handlu obnosnego i wymiennego — szczegdlnie
demoralizujgcego i dajgcego latwe pole do dzialania oszustom. Nalezalo
tez rozszerzy¢ pas graniczny do 100 kilometréw i usungé zen Zydoéw, nie
udziela¢ im koncesji transportowych, jak najmocniej popieraé¢ polskie
spoldzielnie 82.

Powyzszy pierwszy etap planu mial podcigé sytuacje ekonomiczng
ludno$ci zydowskiej i ,,przygotowaé¢” jag do emigracji. Rozstrzygajacy
bylby jednak etap drugi. Przewidywal on miedzy innymi zakaz nabywa-
nia nieruchomosci na wsi i w mieécie przez Zydow ,,jako element naply-
wowy i luzno tylko z panstwem zwigzany”. ,,Wszelkie organizacje zydow-
skie o charakterze spoleczno-politycznym, posiadajgce osérodki dyspozy-
cyjne poza granicami kraju, winny by¢ zlikwidowane”. Dzialalno$¢ gmin
nalezalo ograniczyé wylacznie do spraw religijnych. Konieczne mialoby
by¢ przestrzeganie norm procentowych we wszystkich dziedzinach gospo-
darki 82,

Egzystencja Zydéw w miedzywojennym Bialymstoku nie byla oczy-
wiscie tylko nieprzerwanym pasmem udreki. Miasto tetnilo zyciem kul-
turalnym i towarzyskim. WyraZznie odczuwalo sie wplywy niedalekiego
Wilna z mieszczacym sie w nim Zydowskim Instytutem Naukowym IWO.
W miescie dzialalo pare teatrow zydowskich, rozwijalo sie czytelnictwo
i szkolnictwo zydowskie. Istnialo kilkadziesigt lokali gastronemicznych,
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w tym okolo 20 restauracji pracowalo do péznych godzin nocnych: Pryy:
jezdni mogli zatrzyma¢ si¢ w utrzymanym na europejskim poziom#§ ho.
telu ,,Ritz’: W siedzibie cechéw i organizacji spolecznych odbyw sie
regularne bale, spotkgnia towarzyskie, akademie odczyty itd... 4, Naws
w nienajlepszym dla Zydéw 1921 roku ,,Dziennik Bialostocki” w sta}% .
bryce ,,Z zycia zydowskiego” zapowiadal 29 stycznia nastepujace mozy.
wosci spedzenia wieczoru: »W sali ,,Sjon” wielki koncert-bal. W salj j;.
nematografu ,Modern” odczyt p. B. Michalewicza ,,Ku!tura a pre etarjy
zydowski”. W sali ,Linas Hacedek” koncert pianisty Zurawlewz W |,
kalu ,,Taniej kuchni” przy ul. Sosnowej zebranie wszystkich rzemiég
kéw m. Bialegostoku.«

Jasniejsze strony codziennego zycia nie mogly jednak zmienié ogg].
nej sytuacji i trudno przewidzie¢, jak potoczylyby sie dalsze losy pols.
kich, w tym takze bialostockich Zydow, gdyby nie przerwala ich wojia
i eksterminacja. Jeszcze trudniej jednak wyobrazi¢ sobie szczesliwd rog.
wigzanie kwestii zydowskiej bez radykalnej poprawy sytuacji gospodar-
czej calego kraju oraz zmiany mentalnosci wiekszosci Polakéw, zendzo.
nej w latach walki z wynarodawianiem i obca dominacja.

* Artykul niniejszy — w zmienionej formie — zostal réwniez zlozony do druku w ,Prze:
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Piotr Wrobel

On the Downward Path. The Jews of Biatystok
in 1918-=1939; Demography, Economy, Disintegration

In Bialystok in 1895 Jews constituted 769, out of 63 000 inhabitants,
being the largest group within the whole population of the town. Later,
particularly after World War I, the percentages started decreasing systema-
tically. In the interwar period Jews ceased to be the largest ethnic group.
In 1936 their number amounted to about 43%, of the population.

The Jews of Bialystok were usually involved with trade and handi-
craft, but also — to a larger extant than elswhere in Poland :— they
were employed in industry. Jews dominated in the learned professions
while very few could be found in administrative and public employment.
There were fewer criminals than in the non-Jewish population. There
were no cases of murders or assassinations (even attempts) among the Jews.

The outbreak of World War I stopped intensive development of the
town. It affected badly the economic positions of Jews. Russians eva-
cuated, disassembled or destroyed many industrial enterprises. The re-
strictions introduced by Germans who took over the town in August
1915 completed the economic ruin. In February 1919 Polish army entered
the town. The position of Bialystok as a front-line town ‘till the automn
of 1920 was not conductive to the development of industry. The produ-
ction in the war conditions affected badly the workers, their legal status
and earnings. The rising costs of living and spreading diseases added to
the difficulty of the situation. The 1920 Polish-Soviet War made a num-
ber of Jews leave the town. The stabilizaticn of the political situation
in 1921 resulted in cutting away of the Russian markets due to herme-:
tically closed border. On the internal market the industrialists from
the Lodz and Bielsko-Biala producers. This situation had a negative
impact on industry. In 1914 219 factories in Bialystok employed 6970
workers. In 1922 only 4757 persons were employed in 119 factories.

The ups and downs of economy, stagnation and recessions of the first
post-War years caused Bialystok industry to become one of the most
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The economic crisis influenced the disintegration of the Jewish com-
munity. Fewer and fewer persons participated in the elections to the
Kahal board. In 1938 only slightly above 3500 persons out of ovep
39 000 of the Bialystok Jews contributed to the Kahal collections, It
exemplified, among other things, the loss of the prestige of the Kahak
The Jews of Bialystok were very religious. There were many houses of
prayer and several synagogues. Most workers tried notst‘%%ng%r&% |
Saturdays. The deterioration of the economic situation, the
of the leftist tendencies, modernization of the society, low prestigg of
the Kahal — all these factors caused the erosion of the traditional wag
of life.

The most significant factor disintegrating the Jews was their politis
cal discord. All Jewish movements existing in Poland were active herg;
frequently fighting each other. In 1939 47 social and political Jewisk
organizations functioned in Bialystok. Bund was the largest and the mos
active party. In the interwar period it cooperated more and more frequ-
ently with the Polish Socialist Party.

The conflicts with Poles increased in the discussed period. In 1918/1§
Jewish politicians postulated making Bialystok a free town or its incosy
poration to Lithuania. The press condemned the Polish Parliament’s re-
solution to incorporate Bialystok to Poland. This brought about Polesj
indignation and anger. Since Poles dominated in the Town Council; the
divisions of municipal funds discriminated the Jewish community. The
stereotype of ;,;zydokomuna” (the association between the Jewry and the
communists) was common among the Poles. This stereotype, re-
ligious prejudices, economic difficulties, new fascist tendencies comind
from abroad — all these factors contributed to thé increase of the anti»
-semitism by the end of the studied period.

It is difficult to foresee the possible destiny of the Jews of Poland —
hence also those of Bialystok — if they were not tragically stoppedj by
the war and the holocaust. It is even more difficult, however, to imagifg
a fortunate solution to the Jewish problem without radical improvej
ment in the economic situation of the whole country and the change, of
the frame of mind of the majority of Poles, grown in the years of
fighting the denationalization and foreign domination.



