Mordechai Nadav (Jerozolima)

Kahat tykocinski a osadnictwo zydowskie na wsi
w XVII i XVIII wieku

Na konferencji poswigconej autonomii zydowskiej w dawnej Polsce
zorganizowanej w 1986 roku w Krakowie!, podalem informacje o znaj-
dujagcym si¢ w Jerozolimie odpisie pinkasu, czyli ksiegi kahalu tykocin-
skiego %.. Odpis ten zrobil w latach dwudziestych 17-letni wowczas syn,
wnuk i prawnuk rabinéw bialostockich Shlomy Chaim Hertza i Jomtow-
Lipmana Halperinéw, Israel Halperin . Z czasem stal si¢ Israel Halperin
wybitnym badaczem dziejéow Zydéw Podlasia, Polski i wschodniej Euro-
py, opublikowal monumentalne dzielo Pinkas Waad Arba Aracot (Kroni-
ka Zjazdu Czterech Ziemstw)*4, i byl profesorem historii Zydéw wschod-
niej Europy na uniwersytecie hebrajskim w Jerozolimie.

Pierwotnie referat o Israelu Halperinie, jako badaczu dziejow auto-
nomii zydowskiej w Polsce, mial wyglosi¢ jego uczen dr Israel Bartal,
ktéry przez wiele lat wspolnie z profesorem Jakubem Goldbergiem przy-
gotowywal do druku nowe, uzupelnione wydanie kroniki Zjazdu Czte-
rech Ziemstw.

Profesor Halperin by! tez moim mistrzem. Pod nieobecnos$é I. Bartala,
chce zlozyé hold pamieci tego wybitnego historyka, ktéry urodzil sie w
Bialymstoku w 1910 roku i zmarl! w Jerozolimie w 1971 roku. Dzigki
niemu posiadamy tekst pinkasu kahatu tykocinskiego, bo — jak wiadomo
— oryginalny pinkas zagingl! podczas okupacji niemieckiej. Przy tej okazji
chcialbym oznajmié, ze to tak wazne zrodlo historyczne do dziejow Zy-
dow Podlasia i sejmow zydowskich Korony i Litwy, ktore przygotowywa-
lem przez wiele lat do publikacji, znajduje si¢ juz w druku i ze bedzie
opublikowane przez izraelskg akademie nauk.

W moim referacie bedzie mowa o kahale tykocinskim jako zwierzch-
nosci osadniczej w okregu tykocinskim w XVII i XVIII wieku.

Na podstawie danych zawartych przez Rafaela Mahlera w jego pracy
o spisie ludno$ci zydowskiej w Polsce 1764/5 roku, wiadomo, ze wiekszo$é
ludnos$ci zydowskiej Podlasia i Mazowsza zyla na wsi® Anatol Leszczyns-
ki w monografi Zydzi ziemi bielskiej twierdzi na podstawie zrédet archi-
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walnych ktérymi dysponowal, ze w okregu tykocinskim bylo na poczatku
XVIII wieku ogélem 150 wsi z ktorymi Zydzi mieli zwigzek. Ale nazwy
tych wsi nie s3 mu znane, bo rejestr szeleznego 1713/14 roku ich nie po-
daje. W innych Zrodlach znalazl stosunkowo niewielkg ilo$¢ nazw wsi,
przewaznie z konca XVIII wieku® Rozumie sie, ze przy takim braku
informacji nie mozna zbyt duzo powiedzie¢ o geografii Zydéw we wsiach
okregu i o tempie ich osiedlania sie w przeciggu drugiej polowy XVII
wieku i w XVIII w. W rozwigzaniu tego zagadnienia moze poméc bogata
informacja zrodlowa zawarta w ksiedze kahalnej tykocinskiej. Indeks
geograficzny do ksiegi, ktory sporzadzil Halperin, zawiera okolo 350
nazw wsi i osiedli wiejskich?. Spis dokumentow prawnych dotyczacych
sprzedazy, czy wynajecia arend wiejskich, liczy okolo 140 zapisow i za-
wiera wielka ilo§¢ nazw arendowanych wsi, jak tez imiona arendarzy.
Najwczesniejszy dokument dotyczacy arendy dwodch wsi niedaleko Sie-
miatycz pochodzi z 1668 rokuf. Miedzy latami 1668—1700 zapisano w
ksiedze przynajmniej 55 transakcji dotyczacych arend wiejskich, a mie-
dzy latami 1701—1730 — 95 takich transakcji ®. Ten niezwykle zasobny
material zrédlowy oczekuje na zbadanie przez historyka i geografa his-
torycznego. PrzeSledzilem to zagadnienie przygotowujac niniejszy refe-
rat i moge powiedzie¢, ze nie jest to proste zadanie: dokumenty czesto
sa niedatowane; nazwy geograficzne sg pisane literami hebrajskimi i
transliteracja jest czasem trudna; w odpisie Halperina pewne nazwy
byly blednie odczytane. I jeszcze jedna uwaga: czes¢ dokumentéw doty-
czacych arend wiejskich zaginela razem z czwartg czescig ksiegi, w cig-
gu dlugiego jej uzytkowania przez administracje kahalng. Dlatego w
ksiedze brakuje wpisow o arendach wiejskich po 1735 roku. Ale
nawet to, co w niej zostalo, daje nam dobrg podstawe do badania proce-
su osiedlania sie Zydéw w okregu tykocinskim we wsiach, miasteczkach
i miastach i o roli, ktéra spelnial kahat tykocinski w tym procesie.
Chcialbym zilustrowaé¢ przykladem, jak waznym przyczynkiem do
badan nad tym tematem moze by¢ wspomniana ksiega kahalna. Lesz-
czynski twierdzi, Zze podczas wojny poélnocnej, w pierwszych dwoch dzie-
siecioleciach XVIII wieku, osadnictwo zydowskie w okregu tykocinskim
uleglo zahamowaniu z powodu trudnosci spowodowanych przez dziala-
nia wojenne 1. Ksiega kahalna calkowicie zaprzecza tej tezie. W latach
1701—1735 aktywnos$¢ ludnos$ci zydowskiej w dziedzinie arend wiejskich
jest niezmiernie intensywna !. Dzialalno$¢ kahalu tykocinskiego w sa-
mym Tykocinie i w okregu jest nieustanna na wszystkich polach. Wpraw-
dzie sam Tykocin zostal zajety przez Szwedow w 1703 roku; wie-
my, ze kahal w Orli ucierpial w 1699 roku w rezultacie nieprawdziwych
oskarzen i przemarszow wojsk, a potem znéw w 1714 roku w wyniku po-
zarow i przechodzacych wojsk; z podobnych przyczyn ucierpialy tez ka-
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haly: siemiatycki w 1713 roku i w Boékach w 1720 roku !2. Ale te zda-
rzenia, ktore niewatpliwie wplynely na poziom dobrobytu owych kahatéw,
nie zmieniaja sytuacji normalnie funkcjonujgcego kahalu tykocinskiego
i przykahatkow w okregu. Mozna nawet powiedzie¢, ze ilos¢ skarg w
tych burzliwych czasach jest stosunkowo niewielka. Na marginesie chcial-
bym zauwazy¢, ze moja ocena zaprzecza tezie kilku wybitnych histo-
rykow zydowskich — Balabana, Dubnowa, Dinura — o glebokim kry-
zysie organizacji kahalnej zydowskiej juz na poczatku XVIII wieku z po-
wodu cierpien i zubozenia podczas wojen drugiej polowy XVII wieku
i wojny polnocnej poczatku XVIII 13,

Nietrudno udowodnié¢ na podstawie kilku ksigg kahalnych, ze organy
autonomii lokalnej i okregowej funkcjonowaly niezle. Funkcjonowanie
okregu tykocinskiego bylo nawet dobre %, Z pierwszych dwoch dekad
KVIII wieku, podczas wojny pdélnocnej, znajdujemy w ksiedze kahalnej
ponad 60 dokumentéw dotyczacych transakcji arendowych, miedzy inny-
mi zapisy 0 nowych arendach, ktore wchodzily po raz pierwszy w zakres
kompetencji Tykocina. Przy takim tempie aktywnosci w okregu tyko-
cinskim, i w pewnych cze$ciach Mazowsza, nie moze by¢ mowy o zahamo-
waniu osadnictwa zydowskiego. Niewystarczajacy material zrodlowy przy-
wiéd! Leszczynskiego do jego konkluzji; trzeba ja teraz zrewidowaé¢ na
podstawie zrdédel hebrajskich. Tylko badania oparte na wszystkich istnie-
jacych zrédlach dadza pelniejsze wyniki.

Arendy wiejskie opisane w ksiedze kahalnej sg to cze$ciowo arendy
pojedynczych wsi, a czeSciowo wielu wsi, od dwoch do jedenastu >, W
dokumentach wspomniane sg tez dwa klucze ¥ arendowane przez Zydéw.
Wedlug tych dokumentoéw, zarzad kahalny by! swiadomy faktu, ze wlas-
ciciel wsi, szlachcic, starosta czy przedstawiciel wladzy staroscianskiej,
moze usungé¢ arendarza Zyda z arendy i oddaé¢ jg nie-Zydowi. Zostalo
to podkreslone w pewnej czesci tych dokomentéw i brane to bylo w ra-
chube 1", W praktyce przypadki takie byly sporadyczne. Tylko w jednym
dokumencie méwi sie o usunieciu zydowskiego arendarza na rzecz nie-
Zyda 8. Dokumenty wymieniajg nazwiska szlachty w dokumentach praw-
nych o arendach wiejskich ledwie pie¢ razy . Faktycznie to, co sie
sprzedaje, to sg ,,chazaki” arend (po hebrajsku ,,chazakot”) 20, ktére bytly
sprzedawane albo aprobowane przez kahal tykocinski, majacy zwierz-
chno$¢ nad ta dziedzing aktywnosci gospodarczej w swym okregu i nadzo-
rujgcy najem czy sprzedaz ,chazak” arendowanych przez przykahalki.

Hebrajskie stowo ,chazaka”, wedlug Balabana?, to prawo bez-
sprzecznego posiadania lub wykonywania czego$. Wedlug innej definicji
prawnej (Gulaka) 2, jest to prawo trzymania czego$ bez sprzeciwu przez
pewien czas (longi temporis possesio). Jest to kroétkie wyjasnienie tego
pojecia wedlug talmudycznego prawa. Kahal tykocinski sprzedawal albo
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wynajmowal ,,chazaki” arendarzom, niekiedy na pewien okres czasu,
jednak w wigkszosci wypadké6w — na wieczne czasy. I tak tez aprobo-
wal transakcje miedzy osobami prywatnymi. Ksiega kahalna milczy w
sprawie stanowiska szlachty wobec tej praktyki, ale mozna sgdzi¢, ze
szlachta nie tylko zgodzila sie na to, ale takze oddawala chetnie swoje
majetnosci do zaarendowania kahalowi, wedlug jego woii. Kahal ze

swej strony mial Scisty nadzér nad arendami. Czasem ograniczy! prawo
sprzedawania arendy. Na przyklad nie pozwalal arendarzowi odstgpi¢
arende komu$ z innego okregu albo czlowiekowi, o kté.vn: kahal miatl
zla opinie *. Kahal ingerowal w wypadku sporé6w miedzy arendarzami 3.
Legalno$¢ przejscia arendy do innych rgk byla aprobowana przez wpi-
sanie do ksiegi kahalnej *.

Co to jest arenda wiejska wedlug ksiegi kahalnej? W wielu wypad-
kach to arenda karczmy czy mlyna; czasem to arenda wsi ,,od kranca
do kranca”; w dwéch wypadkach dotyczacych tej samej wsi wlgczeni sg
do arendy szlachta i chlopi ¥ — co$ niezwyklego w tym okresie i jeszcze
nie potrafie tego zinterpretowaé. Jedna zasada jest podkreslona niemal
we wszystkich dokumentach: zabrania sie proponowania konkurencyj-
nych ofert za arendy i odbierania ich z rgk arendarzy trzymajacych je
wedlug prawa ,.chazaki”. I jeszcze jedng rzecz mozna wywnioskowaé
z ksiegi kahalnej: kahal tykocinski inicjowal tez nowe arendy, prawdo-
podobnie uzywajac swych kontaktéw ze szlachtg i na Podlasiu, i byé
moze zwlaszcza — na Mazowszu (o czym bedzie mowa ponizej). Na przy-
klad w 1718 roku kahal wynajgl ,,chazake” na miejsce stojgce dla sprze-~
dazy gorzalki we wsi Stadowo, a w dokumencie prawnym podkreslono,
ze arendarz ten bedzie mial pierwszenstwo do karczmy, gdy zostanie
ona wybudowana 2. Prawdopodobnie bylo to opairte na ugodzie miedzy
kahalem i szlachcicem. Byé moze, Zze byla to polityka wspéina kahalu i
szlachty w sprawie zalozenia nowych karczem. Obie strony mialy w tym
interes:

Tlumaczenie — gwoli przykladu — jednego dokumentu =zilustruje
kompetencje kahalu tykocinskiego w dziedzinie arned wiejskich, ,,Kupil
od nas {od kahalu tykocl za swoje pienigdze Israel syn Josefa arende
wsi Boguszki koto Grajewa. i nie pozwala si¢ zadnemu Zydowi wkroczyé
w zaden sposéb w jego prawa do tej wsi, u zadnego pana czy wladcy tej
miejscowosci, nawet jesli ta wie§ zmieni wlascicieli albo bedzie przez
kilka lat w rekach jakiego§ nie-Zyda. Nawet jesli przyjdzie jaki$ ktotnik
Zyd lkonkurentl i zdola zdoby¢ arende od arednarza nie-Zyda na kilka
lat, nie beda naruszone prawa wlasnosci arendarza Israela i jego peino-
mocnikéw, bo prawa te nalezg do niego i jego potomstwa na wieczne
czasy. Bedzie to nasz obowigzek, przesladowaé i odeprzeé kazdego czlo-
wieka, ktéry zamysli wkroczyé w jego prawal..]l Ow lotr ma byé wype-
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dzony z naszego okregu i oddalony na zle od szczepéw Izraela, azeby
wyzej Wymieniony arenfiarz, Israel syn Josefa, mogl pozostaé¢ przy swym
stanowisku na zawsze. Zeby ta rzecz si¢ przechowala i byla znana zapi-
sujemy to W nasze] ksiedze kahalnej. Czwartek, Srodek miesigca sivan
1694 2. )

Wyjatkowg wage majg informacje o poczgtkach osiedlania Zydow
przez kahal tykocinski we wsiach Mazowsza od 1681 roku, i w latach
-nastepnych ¥. Jest rzecza znana, ze w 1669 roku sam kahal tykocinski
zabronil osiedla¢ si¢ na Mazowszu 3. Zakaz ten by! wzmocniony wyro-
kiem sejmnu Zydéw Korony w 1672 r.32. Wiadomym tez jest, ze sejm
zydowski przed 1678 rokiem zdolal zazegnac niebezpieczenstwo wygnania
7zydow z Mazowsza przez zaplacenie wielkiej sumy pieniedzy. Na tle
rozdzialu tej kwoty miedzy kahatami wybuchl spér miedzy Tykocinem
a kahalem w Nasielsku. Kahal tykocinski czul sie niewinny i nie chcial
lozy¢ na ten wydatek, bo przeciez wydal zakaz osiedlania sie Zydéw na
Mazowszu %3,

W 1681 roku Tykocin nagle zmienia swoje stanowisko w sprawie
arendowania wsi na Mazowszu. W pierwszych dwoch umowach z 1681
roku i 1682 roku %, arendy sa wynajete tylko na przecigg roku. Wedlug
tych dokumentéw, Tykocin zabezpiecza sie na wszystkie strony i nie
bierze zadnej odpowiedzialno$ci za mozliwe klopoty, czy jaki§ gwalt
ze strony wladzy lub szlachty wobec arendarzy; tak ,jakby [arendarz]
wynajal arende od wladzy bez poreki i pos$rednictwa kahalu” 3. Mozna
przypuszczaé jak sadze, ze ,,poreka i posrednictwo kahalu” jednak byly,
przynajmniej nieoficjalnie. Szes¢ lat po6zniej, w 1688 roku, kahal tyko-
cinski sprzedaje ,,chazaki” tych samych arend jak tez i innych, wedlug
dawnego obyczaju, na wlasno$¢ arendarzy. Ale jeszcze ~bawial sie cze-
gos, bo wedlug dokumentu: ,tam [na Mazowszu] nie mies: ka zaden Zyd”
i zabrania sie¢ innym Zydom przywozi¢ gorzalke na sprzeda?i, nawet jesli
juz mieszkali tam oni przez pewien czas?. Ale krétko pote n w 90-tych
latach XVII wieku i na poczatku XVIII wieku kahal jest juz w stanie
zapewni¢ arendarzom calkowitg wlanso$é nad ,,chazakami” arend; nawet
w wypadku, gdy arendowane wsie zmienig posesorow (szlachte czy admi-
nistracje staroscianska), albo gdy arenda bedzie wolna przez jakis§ czas
od zydowskiego arendarza *?. Z tego mozna wywnioskowaé, ze dos¢ krétko
po rozpoczeciu osadnictwa Zydéw we wsiach Mazowsza, kahal tyko-
cinski nie obawial si¢ sprzeciwéw z jakiej§ strony, gdy decydowal, jak
zwykle, w sprawach sprzedazy przez siebie czy przez prywatne osoby
»chazak” arend wiejskich. Bez wspélpracy ze strony waldz, szlachty i
czeSciowo tez wladz miejskich, nie byloby to mozliwe. Ksiega kahalna
zawiera jednak zbyt malo informacji do zbadania tego zjawiska.

Kim byli ci nowi osadnicy na Mazowszu (i w nowych arendach na
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Podlasiu)? Czy byli to mieszkancy okregu, uciekinierzy, ktérzy przybyli
weczesniej, na przelomie lat 60-tych i 70-tych XVII wieku z réznych stron-
do okregu, czy emigranci — trudno ustalié. Ten problem ciggle oczekuje.
na wnikliwe zbadanie.

Zakaz Tykocina z 1669 roku dotyczacy osiedlania sie na Mazowszu %;
byl skierowany w pierwszym rzedzie przeciw uciekinierom, ktérzy nieco
wczesniej licznie przybyli do okregu tykocinskiego. Mozna przypuszczaé,
ze to egoistyczne podejScie zalamalo sie pod naciskiem i owych ucieki-
nier6w, i nowej historycznej rzeczywistosci. Moze tu trzeba szukaé¢ od-
powiedzi na pytanie o przyczyny zmiany polityki osadniczej kahalu
tykocinskiego. Zmiany w rzeczywistosci historycznej spoleczenstwa i
warstw rzadzacych w tym spoleczenstwie umozliwily reorientacje tej po-
lityki przez kahal na poczatku lat 80-tych XVII wieku.

A. Leszczynski odnosil sie do problemu nowych kahaléow zydowskich
w miastach i miasteczkach okregu tykocinskiego i w swoim referacie i we
wspomnianej wyzej monografii. Twierdzi on, ze kahal w Goniadzu powstal
w 1765 roku, chociaz zauwaza — na podstawie pracy Holschego, ze ten
kahal istnial juz wczesniej ¥. W rzeczywistosci istnial ten kahal o wiele
wczesniej; faktycznie od przelomu XVII i XVIII wieku. W ksiedze ka-
halnej mamy okoto 15 dokumentéw dotyczgcych intensywnej aktywnosci
osiedlenczej i ekonomicznej Zydow, ktoérzy arendowali w Gonigdzu karcz-
my i domy % od ksiedza plebana i od szlachcicow: Krumkowskiego i
Swiderskiego, a prawdopodobnie tez i od innych. Kahat gonigdzki wspo-
mina sie w dwoch dokumentach okolo 1620 roku .

Drugi przyklad, to poczatki kahalu w Mielniku. U Leszczynskiego jest-
o nim wzmianka z 1799/1800 roku??, podczas gdy w ksiedze kahalnej
mamy o 110 lat wcze$niejsze: pierwszg z roku 1689-go o podleglosci tego
kahalu Tykocinowi, opublikowang przez Dubnowa i Halperina, a druga
w dokumencie o karczmie miejskiej z 1694 roku. W 1701 roku kahal Miel-
nika skladal swoje podatki kahalowi siemiatyckiemu, ktory ze swej strony
byl wowczas podlegly glownemu kahalowi okregu — Tykocinowi 43,

W tym referacie nie mam zamiaru wyszczegdélnia¢ wiadomosci o no-
wych kahalach w miastach i miasteczkach okregu tykocinskiego. Warto
bowiem pamietaé, ze obok mnoéstwa informacji o wazniejszych kahalach-
w okregu — Orli, Bo¢kach i Siemiatyczach — znajdujemy w ksiedze
duzo wiadomosci o nowych kahaltach, ktére byly utworzone i rozwijaty
sie szybko poczynajac od konca lat 60-tych XVII wieku, az do drugiej
polowy XVIII wieku: takich jak: Augustéow, Jasionowka, Knyszyn, Nie-
mirow, Rajgréd, Sokoly, Stawiski, Wizna, Zambréw i, rozumie sig, Bia-
lystok, ktorego historia jest znana %%, Do tych kahaléw trzeba dodaé
informacje z drugiej polowy XVIII wieku o kahalach Wisznic i Roso-
szy, jako podleglych Tykocinowi po rozwigzaniu sejmu zydowskiego w
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1764 roku. Trzeba tylko opracowa¢ naukowo ten interesujacy materiat
srédlowy i razem z obfitym materialem o osadnictwie zydowskim na wsi
mozna bedzie w przyszlosci opisa¢ gruntowniej proces osiedlania si¢ Zy-
déw na Podlasiu i Mazowszu. W procesie tym Tykocin odegral az do
1795 roku role przodujacg i sprawowal aktywnie i efektywnie swa zwierz-
chnoé¢, zapewniajac sobie wspélprace niemal calej ludnosci zydowskiej
okregu.
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Wygtositem tam referat na temat: ,Aspekty regionalnej autonomii Zydéw polskich
w swietle tykocinskiej ksiegi kahalnej i innych irédel”. Referat ukaie sie w druku
w ksiedze rozpraw konferencji.

Pinkas kahatu tykocinskiego, 1621-1795, kopia rekopismienna Israela Halperina, 572
str. folio. Mikrofilm, The Jewish National and University Library, Jerusalem, PHOT.
406. (Dalej: PKT).

Vide o nich: A. S. Herszberg, Pinkos Bialystok (Kronika Biategostoku), New York,
1949, s. 166 nn. 177 nn. i wedlug indeksu nazwisk (po zydowsku).

|. Halperin, Pinkas Waad Arba Aracot (Acta cangressus generalis judaeorum Regni
Polonieae), 1580-1764, 1945 (Glownie po hebrajsku, czesciowo po polsku i po faci-
nie). (Dalej: Halperin, PWAA).

Na Podlasiu 55%, na Mazowszu 59%,. Zob. R. Mahler, Jidn in licht fun cyfern in
amolikn Pojln; di demografisze un socjalekonomisze lage in Krojn Pojin in XVIII
jorhundert (Zydzi w dawnej Polsce w swietle liczb; struktura demograficzna i spo-

teczno-ekonomiczna w Koronie w XVIIl wieku), Warszawa 1958 tom tabel, tab. llla.
Vide tez: A. Leszczynski, Zydzi ziemi bielskiej od pofowy XVII wieku do 1795 roku
(Studium osadnicze, prawne i ekonomiczne), Wroclaw — Warszawa - Krakéw -

Gdansk 1980, s. 38.

Leszczynski, op. cit, s. 36—37.

Tymczasowo w rekopisie w moim posiadaniu.

PKT, nr 781. Arenda wsi Zyrzyc i Dlisa w poblizu Siemiatycz.

PKT, passim. (Wedtug kartoteki arendowanych wsi w moim posiadaniu).

Leszczynski, op. cit., s. 33.

Vide przypis 9.

PKT, nr 619, 630, 436, 445, 522, 871, 527.

Wyrazitem swoje zdanie o tym w: M. Nadav, A study of three Jewish communities
of Poland-Lithuania {Poznan, Tykocin, Zabtudéw) during the period of the Northern
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Mordechai Nadav

The Kahal in Tykocin and Jewish Settlement
in Villages in the 17 th and t8th Centuries

The author of this paper prepares the pinkas of the Tykocin Kahal
for publication.

The pinkas, covering the period from the 1760s to the 1830s concerns
some issues of Jewish settlement in the villages of Podlasie and Mazow-
sze. The material obtained from this source enables to verify some theses
functioning till now in historiography. For example, it is questioned whe-
ther the decline of economic activity and the impoverishment of the
Jewish population took place during the wars of the mid-17th century
and so called Great Northern War at the beginning of the 18th century.
On the basis of inscriptions to the pinkas it can be concluded that the Ty-
kocin community functioned well in this period and — despite unavoida-
ble losses brought by the war — relatively small number of complaints
was brought. Also the procedure of lease-holding on the basis of ,,chaza-
kot” law is introduced, as well as the interpretation of this law. The role of
Tykocin in the Jewish rural settlement in Mazowsze in the 1780s is
presented in the new light. The pinkas provides information specitiving
and moving backwards in time the dates of coming into existence of some
kahals, e.g. in Goniadz and Mielnik (compared to the results of Anatol
Leszczynski’s research in his work),

The pinkas of the Kahal in Tykocin has been preserved in the copy
made by an oustanding scholar, Israel Halperin, in the 1920s.



