Krzysztof Michalek
Dyplomaci i okrety. Z dzie jow polityki zagranicznej Skonfederowanych
Stanéw Ameryki 1861-1865, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, War-
szawa 1988, s. 292.

Amerykanska wojna domowa (1861-1865) to pasjonujacy temat dla wielu bada-
czy. Mimo iz istniejaca literatura przedmiotu jest bardzo rozlegla, wciaz powstaja
nowe prace podnoszace coraz to inne aspekty tego zagadnienia. Wnosza swieze spoj-
rzenie, nowe wartosci faktograficzne, a przede wszystkim interpretacyjne. Ostatnie
lata przyniosty wzmozone zainteresowanie tym tematem, a historiografia amery-
kanska wzbogacila si¢ o kolejne prace, poszerzajace wiedze o tym burzliwym i jakze
waznym okresie w historii Stanéw Zjednoczonych.

Takze poza granicami USA od lat nie maleje zainteresowanie amerykanska wojna
domowa, o czym swiadcza systematycznie ukazujace si¢ pozycje monograficzne do-
tyczace tego okresu dziejow USA.

Najnowsza praca Krzysztofa Michatka! jest ,polska cegietka” w badaniach nad
amerykanska wojna domowa, a scislej nad polityka zagraniczna Skonfederowanych
Standw Ameryki. Jest to interesujace studium, oparte na rozlegtej i wielostronnej
bazie zrédlowej. W zwiazku z bogata literatura przedmiotu autor zmuszony byt
do zdecydowanej selekcji materialéw, co zrobit z duzym wyczuciem i znawstwem.
Niejednokrotnie siegnat do malo znanych badz nie docenionych zbioréw, za to do-
skonale obrazujacych podjety przez niego temat.

Praca sklada si¢ z pieciu rozdzialéw ujetych problemowo, w ramach ktérych —
dla przejrzystosci omawianych kwestii — autor zastosowal cezure chronologiczna.
Zgodnie z jego zalozeniem uwaga zostala skoncentrowana na wybranych zagadnie-
niach polityki zagranicznej Skonfederowanych Stanéw Ameryki. Nieprzypadkowo
zatem problematyka morska (co sugeruje tytul) na kartach ksiazki znajduje wiele
miejsca.

W rozdziale I, wprowadzajacym niejako do wlasciwego tematu, przedstawiona
zostala skrétowo charakterystyka Poludnia przed wybuchem wojny. Kolejne roz-
dzialy szczegdtowo prezentuja teorie ,King Cotton” i problem blokady w polityce
zagranicznej nowego panstwa oraz proby budowy floty konfederackiej w Europie.
W rozdziale V przedstawiona zostala polityka zagraniczna Konfederacji, a w za-
konczeniu autor podsumowal wyniki badan.

Krzysztof Michalek nie bez zrozumienia i pewnej sympatii pisze o stosunkach
na Poludniu przed wybuchem wojny, wskazujac na upowszechnione, gléwnie przez
literature, choé dalekie od obiektywizmu, wyobrazenia o panujacych tam stosun-
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kach. Wyeksponowal przy tym, na co wskazywalo wielu badaczy, duza aktywnosé
polityczna Poludnia (np. z 16 prezydentéw amerykanskich do czasu wojny domowej
az 11 bylo z Potludnia). Podobnie zdominowane byly przez nich takze inne, bardzo
wplywowe stanowiska w rzadzie i Kongresie (s. 51).

Sceptycznie zas odnidst sie autor do nastrojéw secesyjnych, w nastepstwie ktd-
rych podjeto prébe budowy odrebnego panstwa. Jak pisze (s. 57): ,,Bagaz doswiad-
czen i uprzedzen wyrostych z dotychczasowego rozwoju, a przede wszystkim eu-
foria i irracjonalna wiara we wlasna potege, nie sprzyjaly wypracowaniu w miare
obiektywnego spojrzenia na sytuacje i tym samym opracowanie bilansu aktywéw i
pasywéw. Sadzié zreszta mozna, iz w dwcezesnej sytuacji nikt takiej oceny po prostu
nie chcial i nie oczekiwal. Przekonanie o sile systemu i rozwigzan dotad propono-
wanych lub realizowanych, zastepowalo bowiem chlodna analize sytuacji. Niezbyt
odlegta przyszlos¢ miata wykazac jak wielki byl dysonans miedzy marzeniami a
mozliwosciami ich urzeczywistnienia”.

Wiele miejsca na kartkach ksigzki autor poswiecit teorii ,,King Cotton” oraz pré-
bie zastosowania jej w praktyce. ,Bron bawelniana” byla istotnie idee fixe wielu
konfederackich politykéw, prébujacych ja wykorzystaé jako narzedzie w realizo-
wane] przez nich polityce. Nie bez pewnych racji przeciez zakladano, ze Europie
bardziej bedzie zalezalo na wymianie handlowej z Konfederacja niz z Unia (19/20
bawelny produkowanej w tym czasie na calym s$wiecie pochodzilo z Potudnial).
Byta to wszak niewystarczajaca przestanka do skutecznej realizacji konfederackich
konceptéw polityki zagranicznej.

Tworcy i entuzjascei teorii ,King Cotton” zakladali, ze bawelna — a wiec jej do-
stawy badz ich wstrzymanie — moze byé swoistym narzedziem nacisku na panstwa
europejskie. Podjeto liczne kroki, by te teori¢ zastosowaé w praktyce, wierzac 12
,»816d bawelniany” skloni panstwa europejskie do uznania dyplomatycznego Konfe-
deracji. Nader optymistyczne oczekiwania na Poludniu — podsycane giéwnie przez
lokalng, prase — ugruntowaly przeswiadczenie o ogromnej wadze bawelny w mie-
dzynarodowych stosunkach. ,Charleston Mercury” nie byt wyjatkiem, gdy pisal:
»Karty sa w naszych rekach i zamierzamy nimi graé az do korica, tj. do momentu, w
ktérym albo zbankrutuja wszystkie fabryki bawelniane Wielkiej Brytanii i Francji,
albo zostanie przez te parnistwa potwierdzona nasza niepodleglosé” (s. 92).

Kongres przyjatl ustawe o zakazie prywatnego handlu bawelna, a niedtugo potem
podjeto szereg krokéw, by w rekach rzadu Jeffersona Davisa skupié pelng kontrole
nad jej podukcja i obrotem (prezydent byl réwniez goracym zwolennikiem ,broni
bawelnianej”, jak wigkszos¢ jego gabinetu). Wprowadzone embargo na dostawy ba-
welny do Europy obnizylo obroty tym surowcem (co potwierdzaja w sposéb oczy-
wisty statystyki), ale nigdy nie stalo sie skuteczna bronia w rekach konfederatéw.
W sumie embargo to nie tyle zaszkodzilo przemystowi Anglii czy Francji (a mialo je
sklonic¢ do ustepstw wobec zadan Konfederacji), co ograniczylo mozliwoéci zakupu
przez Potudnie towaréw niezbednych do prowadzenia dzialann wojennych. W kon-
sekwencji, zwlaszcza w sytuacji przedluzajacej sie wojny, odegralo to istotna role.
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Zagadnieniom tym autor poswiecil wiele uwagi, przedstawiajac rozliczne poczyna-
nia konfederatéw na terenie Wielkiej Brytanii i Francji. Préby zastosowania teorii
,»King Cotton” w praktyczne] realizacji polityki Konfederacji okazaly sie wszak za-
wodne, a efekty raczej nikle. Autor krytycznie odnidst si¢ do licznych wprawdzie, ale
nader nieudolnych wysitkéw przedstawicieli Poludnia nie grzeszacych intelektem,
kwalifikacjami ani przygotowaniem do wykonywania tych funkcji. Mialo to nieraz
bezposredni wplyw na prowadzona przez nich akcje dyplomatyczna oraz zabiegi
propagandowe. Naturalnie nie nalezy przecenia¢ wagi tych subiektywnych czynni-
kéw, gdyz nie one decydowaly o niepowodzeniach przedsiewzie¢ konfederatéw, chod
w og6lnym bilansie nie bylo to bez znaczenia. /

Kontrowersje naroste od lat wokdt amerykanskiej wojny domowej wciaz sa zywe
1 budza nieraz wiele namietnosci i sporéw, ktére nierzadko przypominaja klimat
towarzyszacy owczesnym wydarzeniom. Jak gleboko w swiadomosci mieszkancéw
Poludnia tkwi do dzi$§ poczucie odrebnosci, moze przekonad sie kazdy przybysz,
ktéry zwedruje choéby do Wirginii czy Georgii. I choé ta wojna sprzed ponad wieku
miala ~ zdaniem wielu historykéw — zakoniczyé egzystencje tzw. Old South, a w
nastepstwie usunaé je ze sceny politycznej w tradycji i $wiadomosci mieszkancéw
tego regionu jest ono wciaz zywe. Krétka nawet wizyta w Richmond czy Savannah,
kontakt z miejscowa ludnoscia i luzna wymiana zdar (traktuja nas jak Jankeséw)
daje wiele do myslenia.

Tendencje separatystyczne Poludnia, zmierzajacego do stworzenia odrebne) pan-
stwowosci, byly opisywane 1 opiewane w rodzimej literaturze. One tez w niemalym
stopniu ugruntowaly sady i stereotypy o tych dramatycznych wydarzeniach, co z
trudem weryfikowala historiografia, acz nie do korica. Do dzi$ odnajdujemy pozo-
stalosci tych mitéw i utrwalonej przez kolejne pokolenia legendy, czesto ustnej.

Bardzo interesujace, cho¢ budzace wiele emoc)i 1 kontrowersji, sa prace niekto-
rych historykéw podnoszacych kwestie tworzenia czy tez istnienia odrebnego na-
rodu na Poludniu. Tym $mialym hipotezom trudno odméwié pewnych racji, choé
z kolei ich badan nie mozna traktowac zbyt doslownie ani nie mozna ich uznaé
za wystarczajaco udokumentowane czy przekonywajace. Z pewnoscia jednak jest
to co$ wiece) niz demonstrowanie niecheci do Polnocy 1 Jankesow, przy jednocze-
snym podkreslaniu odrebnosci Potudnia (czytaj: poczuciu wyzszosci cywilizacyj-
nej). Nie wdajac sie¢ w dyskusje nad rodowodem arystokracji Potudnia, ktéra miata
by¢ trzonem tego narodu, warto wskazaé na zlozonosé¢ zagadnienia wymagajacego
odpowiedzi na wiele istotnych pytan. Naturalnie nie mozna czynié zarzutu autorowi
ksiazki, ktory kwestie te ledwie zasygnalizowal, bowiem jest to zupelnie odrebny
temat badawczy. Moze wszak pytanie o istnienie odrebnego narodu na Poludniu -
wbrew utartym sadom i opiniom - nie jest tak zupelnie bezzasadne?

Historycy sa zazwyczaj zgodni co do bezposrednich nastepstw amerykariskiej
wojny domowej. Po jej zakoriczeniu nastapila dalsza szybka kolonizacja kontynentu
i blyskawiczna industrializacja kraju. Nie budzi tez wigkszych obiekcji powszechne
przekonanie, iz Poludnie desperacko walczace o samookreslenie, cho¢ pokonane,
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wniosto niemato do narodowej spuscizny. W konkluzji autor pisze, ze ,(...) pamieé
o bohaterach narodowego dramatu, i tych nie zawsze dzielnie walczacych o stuszna
spraweg, 1 tych bijacych sie doskonale w imi¢ przegranych racji — stanowié bedzie
wciaz aktualne doswiadczenie calego narodu” (s. 266).

Wspdiczesni Amerykanie czesto nawiazuja do ,,zamierzchlej” przeszlosci sprzed
ponad wieku, do ktérej odnosza sie z duzym pietyzmem. O bohaterach wojny do-
mowej (zaréwno federalistach, jak i konfederatach) méwia z szacunkiem i cieptem,
aich liczne pomniki sa zwykle wielka atrakecja turystyczna (pomnikowe twarze kon-
federatow zawsze sa skierowane na Poludnie, jak zapewniala z duma 1 satysfakeja,
pani przewodniczka w Waszyngtonie).

Osobny rozdzial pos§wiecony jest blokadzie morskich wybrzezy Konfederacji,
ktora rzad Abrahama Lincolna podjal od kwietnia 1861 r. Komisarze konfede-
raccy zas, wykorzystujac blokade jako srodek nacisku, uaktywnili od tego czasu
poczynania na gruncie europejskim.- Prébowano w ten sposdb zachecié¢ rzady An-
glii i Francji do wystapienia przeciwko blokadzie oraz do oficjalnego potwierdzenia
niepodleglosci nowego paristwa. Nie bez pewnego krytycyzmu autor pisze o nie-
ktdrych zabiegach, a zwlaszcza o braku nalezytego przygotowania komisarzy do
podjecia wielu akeji dyplomatycznych. Przyznaje wszak, ze udalo im sie osiagnaé
pewne efekty i rezultaty w popularyzacji stanowiska Poludnia, a przede wszystkim
w rozbudzeniu sympatii prokonfederackich. Bylo to widoczne szczegdlnie na terenie
Francji, z czym zaczeto wiazaé nadzieje, zwlaszcza jesienia 1862 r. po znaczacych
sukcesach wojsk konfederackich. Sytuacja miedzynarodowa (m.in. powstanie stycz-
niowe w Polsce) — jak twierdzi autor — ostatecznie odwiodta Francje od poparcia
Konfederacji.

Poréwnywanie polskiego powstania styczniowego z wojng domowa, ktdre utrwa-
lito si¢ w historiografii amerykariskiej, budzi wiele zastrzezen i watpliwosei. Upro-
szczone, stereotypowe sady, w ktérych zestawia sie amerykanska Péinoc z Rosja,
a Potudnie z Polska, 1 na ktdrych buduje sie teorie o ujednoliceniu organizmdw
panstwowych, nie wydaja sie przekonywajace. Autor zatem stusznie sygnalizuje te
kwesie, adekwatnie do potrzeb niniejszej pracy. Warto wszak podkreslié, ze jest to
odrebny temat badaweczy, zastugujacy na wnikliwsze 1 pelniejsze objasnienie.

W drugiej polowie 1862 1., z wiec stosunkowo p6¢no, Konfederacja podjeta liczne
kroki majace na celu budowe floty wojennej w Europie, a przede wszystkim we Fran-
¢ji. Bylo to spowodowane wigksza rezerwa 1 pewna dezaprobata rzadu brytyjskiego
wobec tego rodzaju przedsiewzieé. Z drugiej strony we Francji — co wynikalo z
sondazy — mozna bylo liczyé na przychylna postawe i poparcie samego Napole-
ona III oraz oséb z jego otoczenia. Nie bez pewnych racji wiec wicksze nadzieje
na realizacje¢ wlasnych poczynan komisarze konfederaccy wiazali z Francja. W re-
zultacie licznych zabiegéw Konfederacja zbudowala wlasne okrety, ktdre z biegiem
czasu byly wykorzystane w przedluzajacym sie konflikcie. Choé dane statystyczne
sg rozbiezne co do ilosci tych jednostek (od 16 do 28), niemniej nalezy uzna¢ to za
znaczny sukces Konfederacji, tym bardziej ze bylo to przeciez panstwo nowe, nieo-
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krzepte, z trudem pokonujace rozliczne przeszkody i od podstaw budujace wlasne
struktury organizacyjne. Kwestiom tym autor poswieca wiele uwagi szczegétowo
prezentujac poczynania politykéw konfederackich, co w historiografii rodzimej za-
stuzylo na okreslenie ,dyplomacji ostatniej szansy”. Stusznie tez wskazal, ze jej
niepowodzenia byty wynikiem wielu czynnikéw o charakterze bardziej obiektyw-
nym niz subiektywnym, Nie bez racji zatem pisal, ze: ,Na dzialalnosci dyplomacji
wazyl bardziej archaiczny charakter samego panstwa i mysli politycznej lezacej u
jego podstaw oraz specyficzna konfiguracja miedzynarodowa niz braki, niedocia-
gniecia czy wrecz bledy komisarzy konfederackich” (s. 252).

Na koniec nalezaloby wyrazié zyczenie, by w przyszlosci chochliki drukarskie
w mniejszym stopniu dawaly o sobie znaé, bowiem niejednokrotnie znieksztalca
to sens wypowiedzi, jak choéby (s. 50) wzmianka o autorstwie znanej powszechnie
,Chaty wuja Toma”. Oczywiscie chodzilo o pania Harriet Beecher Stowe. Podobnie
(s- 90), kiedy jest mowa o zakupie broni od Wielkiej Brytanii (a nie jak blednie
podane jest w tekscie o sprzedazy).

Kilkuletni wysitek badawczy Krzysztofa Michatka nie poszedl na marne. Do
rak czytelnika polskiego trafila praca interesujaca i wazna, wypelniajaca luke te-
matyczna. Bez watpienia ksigzka ta jest cenna pozycja z zakresu polskie] amery-
kanistyki. Autor w pelni wywiazal sie z podjetego zadania, wzbogacajac zarazem
wiedze o burzliwym i jakze waznym okresie w amerykanskiej historii. Jego ksiazka
jest pasjonujaca lektura, inspirujaca do dalszych studiéw nad ta rozlegla i wciaz
aktualna tematyka.

Halina Parafianowicz
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