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POLSKO-BIALORUSKICH W 2005 ROKU

Wprowadzenie

W wyniku rozpadu Zwigzku Radzieckiego w obszarze zainteresowan pol-
skich ugrupowan politycznych znacznie wigcej miejsca niz w ubiegtych dziesie-
cioleciach zajat temat stosunkow polsko-bialoruskich. Kierunek ten nie stanowit
jednak priorytetowej kwestii w proponowanych przez poszczegélne ugrupowa-
nia koncepcjach polityki zagranicznej, ani nawet polityki wschodniej. Polskie
srodowiska polityczne nie zajmowaly sie problemem bialoruskim w sposob
permanentny. Wzrost zainteresowan tym krajem, zwlaszcza po zwycigstwie
Aleksandra Lukaszenki w wyborach prezydenckich w 1994 roku, mozna bylo
dostrzec w kontekscie pojawiajacych si¢ w nim napig¢ politycznych, spolecz-
nych badz gospodarczych. Przykltadem tego byla prowadzona przez wszystkie
najwazniejsze ugrupowania polityczne ozywiona dyskusja w 2005 roku, wywo-
tana kryzysem w stosunkach polsko-biatoruskich.

Adam Daniel Rotfeld 21 stycznia 2005 roku przedstawil w Sejmie coroczna
informacje ministra spraw zagranicznych o zalozeniach polskiej polityki za-
granicznej w biezacym roku. W kwestii Bialorusi ograniczyt sie¢ do sformuto-
wania postulatu aktywnego wspierania tendencji okcydentalnych w tym kraju
oraz koniecznosci otaczania opieka zyjacych na Wschodzie Polakéw'. W to-
czonej przez postéw dyskusji, stosunki z tym panstwem zajety dos¢ marginalne

1 Sprawozdanie stenograficzne z 96. posiedzenia Sejmu RP, wypowiedz Adama Daniela Rotfelda, s. 273,
275 (cytowane w artykule sprawozdania stenograficzne dostgpne sg na stronie internetowej Sejmu
RP: http://orka.sejm.gov.pl/Stenolnter.nsf/ramkaR?OpenFrameset — 19.03.2011).
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miejsce. Zadne ugrupowanie nie sprzeciwilo sie zasadnosci udzielania pomocy
rodakom na Bialorusi. W stanowiskach poszczegélnych klubéw mozna bylo
natomiast dostrzec pewng ambiwalencje w ocenie zasadnosci zaangazowania
Polski w przemiany demokratyczne u wschodniego sasiada®. Kwestie te zostaty
rozwiniete przez niemal wszystkie liczace si¢ na scenie politycznej srodowiska
juz po kilku tygodniach, kiedy Bialorus stala si¢ jednym z najbardziej dyskuto-
wanych obszaréw aktywnos$ci migdzynarodowej Polski w 2005 roku. Przyczyna
tego stal si¢ konflikt wokdt Zwigzku Polakéw na Biatorusi (ZPB)*.

Od kilku miesigcy w organizacji tej narastal spor miedzy zwolennikami éw-
czesnego prezesa Tadeusza Kruczkowskiego a dzialaczami sympatyzujacymi
z pierwszym przewodniczacym Zwiazku Tadeuszem Gawinem. Kruczkowski
kierowal ZPB tak, aby w widoczny sposob nie stat si¢ on strong prowadzonej
na Bialorusi walki politycznej. Jego oponenci, udzielali natomiast wyraznego
wsparcia bialoruskiej demokratycznej opozycji. Grupa zwigzana z T. Gawinem
krytykowala obecnego prezesa za zbyt duze powigzania z administracjg A. Lu-
kaszenki, brak sukceséw w odradzaniu polskosci na Bialorusi oraz przyjecie
niedemokratycznych zasad w kierowaniu organizacja’. Prezes ZPB zarzucal na-
tomiast swemu poprzednikowi dazenie do upolitycznienia tej polskiej organi-
zacji, poprzez utrzymywanie zbyt bliskich kontaktéw ze srodowiskami opozy-

Ibidem, s. 287-288, 301, 315, 317.

3 Organizacja ta powstala w 1990 roku w wyniku polaczenia dziatajacego od 1988 roku Polskiego Sto-
warzyszenia Kulturalno-O$wiatowego im. Adama Mickiewicza z innymi istniejagcymi na Bialorusi
organizacjami polskimi (Polskie Stowarzyszenie Kulturalno-Os$wiatowe ,,Polonia” z Miniska, Polskie
Stowarzyszenie Kulturalno-Oswiatowe im. R. Traugutta z Brze$cia, Klub Milosnikéw Mowy Polskiej
i Kultury z Baranowicz). Celem Zwigzku byto reprezentowanie kulturalnych potrzeb mieszkajacych
na Biatorusi Polakéw. Tworcy programu ideowego ZPB zapowiedzieli dazenie do integracji polskiej
mniejszo$ci narodowej z krajem, w ktérym zyja, przy rownoczesnym dazeniu do zachowania wlasnej
tozsamosci narodowej. W tym celu zamierzano przede wszystkim doprowadzi¢ do stworzenia sie-
ci szkot z polskim jezykiem nauczania. Dzialalno$¢ ZPB opiera sie na sieci Doméw Polskich. Szerzej
na temat Zwiazku Polakéw na Biatorusi oraz odrodzenia polskiego na Bialtorusi zob. T. Gawin, Polskie
odrodzenie na Biatorusi 1988-2005, Bialystok 2010; A. Gredzik-Radziak, Oswiata i szkolnictwo polskie
na ziemiach pétnocno-wschodnich II Rzeczypospolitej i wspotczesnej Biatorusi 1939-2001, Torun 2007,
s. 159-160; T. Kruczkowski, Polacy na Biatorusi na tle historii i wspétczesnosci, Stonim 2003; C. Zo-
tedowski, Biatorusini i Litwini w Polsce, Polacy na Bialorusi i Litwie. Uwarunkowania wspotczesnych
stosunkow miedzy wigkszoscig i mniejszosciami narodowymi, Warszawa 2003, s. 194.

4 W. Sleszynski, Swiat pogranicza. Stosunki spofeczno-polityczne na pograniczu polsko-litewsko-biatoru-
skim w XX i XXI wieku, Bialystok-Krakow 2010, s. 114-115.

5 P Koscinski, Zmiany w Zwigzku Polakéw na Bialorusi, ,,Rzeczpospolita” 2005, 14 marca, s. A7; T. Ga-
win, Zwigzek Polakéw na Bialorusi. Historia niszczenia niezaleznosci 1988-2005, Bialystok 2006,
s.43-45,123-128.
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cyjnymi®. Za kulminacje zaistnialego sporu mozna uznac pelen klétni, napig¢
i wzajemnych oskarzen VI Zjazd Delegatéw ZPB, ktéry odbyt sie 12-13 marca
w polskiej szkole w Grodnie. Jego zasadniczym celem byto dokonanie wyboru
prezesa oraz Zarzadu Gléwnego Zwigzku. Najpowazniejszymi kandydatami do
objecia przewodnictwa w ZPB byl T. Kruczkowski oraz popierana przez dziala-
czy zwigzanych z T. Gawinem, nauczycielka jezyka polskiego Andzelika Borys.
W elekeji, wigkszoscig 56% glosow, zwyciezyla A. Borys’.

Uczciwos¢ dokonanego wyboru zostala zakwestionowana przez bialoruskie
Ministerstwo Sprawiedliwosci, ktére 12 maja wydato decyzje o uniewaznieniu
VI Zjazdu Delegatéw ZPB oraz nakazalo jego powtdrzenie w ciggu najblizszych
trzech miesiecy. Do tego czasu kierownictwo Zwigzkiem zostalo powierzone
T. Kruczkowskiemu®. Postanowienia te nie zostaly zaakceptowane przez dzia-
taczy popierajacych A. Borys. Spotkaly sie tez z krytyka ze strony polskiego
rzadu. Ministerstwo Spraw Zagranicznych dziatania bialoruskiej administra-
cji uznalo za naruszenie standardéw miedzynarodowych, ingerowanie w prace
niezaleznej organizacji oraz naruszenie postanowien Traktatu polsko-bialoru-
skiego o dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspdtpracy z 1992 roku.’

Uznawany przez Bialoru$ Zarzad ZPB podjal decyzje¢ o usunieciu z szere-
gow organizacji A. Borys i jej wspdtpracownikéw, pod zarzutem prowadzenia
dzialan zmierzajacych do jej upolitycznienia'®. Pod koniec lipca trzech z nich
(Jozef Porzecki, Wieczestaw Jaskiewicz i Andrzej Poczobut) zostato aresztowa-
nych i oskarzonych o nielegalne zorganizowanie koncertu przed Domem Pol-
skim w Szczuczynie. Od marca na przestuchania do prokuratury wielokrotnie
wzywana tez byfa sama A. Borys". W Wolkowysku 27 sierpnia, pod dyktando

6 T. Malewicz, Wewnetrzne i zewnetrzne przyczyny podziatéw w Zwigzku Polakéw na Biatorusi (albo
jak zmarnowano ZPB), [w:] Polska mniejszos¢ narodowa na Biatorusi 1988-2009. Ocena minionego
dwudziestolecia, red. T. Gawin, ]. Winnicki, Biatystok 2009, s. 115.

P. Ko$cinski, op. cit.

8 P Koscinski, Lukaszenko kontra Polacy, ,Rzeczpospolita” 2005, 13 maja, s. 6; idem, Zwigzek Polakow
nadal zagrozony, ,Rzeczpospolita” 2005, 27 maja, s. 6. W ocenie Ministerstwa Sprawiedliwo$ci podczas
VI Zjazdu Delegatéw ZPB doszlo do naruszenia Statutu organizacji. Sformulowano nastepujace zarzuty:
nieprawidlowosci przy wyborze delegatow, uczestnictwo w zjezdzie 0os6b niebedacych cztonkami ZPB,
niezatwierdzenie porzadku obrad oraz brak kworum przy podejmowaniu wigkszosci decyzji.

9  Oswiadczenie Ministerstwa Spraw Zagranicznych w sprawie decyzji wladz Republiki Biatorus
o0 uznaniu za nielegalny Zjazdu Zwigzku Polakéw na Biatorusi, ktory odbyt sie w Grodnie w dniach
12 i 13 marca 2005 roku, www.msz.gov.pl/Oswiadczenie,Ministerstwa,Spraw,Zagranicznych,w,Spra
wie,decyzji,wladz,Republiki,Bialorus,o0,uznaniu,za,nielegalny,Zjazdu,Zwiazku,Polakow,na,Bialorusi,,
ktory,odbyl,sie,w,Grodnie,w,dniach,12,i,13,marca,2005,r.,827.html (4.03.2011).

10 T. Gawin, Polskie odrodzenie..., s. 339-341; KWM, Lukaszenko postawit na swoim, ,Nasz Dziennik”
2005, 28 lipca, s. 1, 5; d.z., Atak na Zwigzek Polakéw, ,,Rzeczpospolita” 2005, 28 lipca, s. 1.

11 'W. Radziwinowicz, Zniszczy¢ Polakow, ,Gazeta Wyborcza” 2005, 28 lipca, s. 1-2.
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biatoruskich wtadz panstwowych, odbyl si¢ powtérzony VI Zjazd Delegatow,
ktéry na prezesa Zwigzku wybral jednego z jego zalozycieli - Jozefa Lucznika'.

Drugg plaszczyznag konfliktu w stosunkach polsko-biatoruskich w 2005 roku
byty napiecia na linii dyplomatycznej. W polowie maja bialoruskie MSZ zazg-
dato wyjazdu radcy Ambasady RP Marka Bucki'’, oskarzajac go o ingerowanie
w wybor prezesa ZPB podczas marcowego Zjazdu Delegatow oraz podejmowa-
nie dzialann majacych na celu destabilizacje sytuacji spotecznej na Bialorusi'.
W odpowiedzi, Polska uznala za persona non grata radc¢ Ambasady Bialorusi
Maksima Ryzenkowa®’. Kiedy jego pobyt w Polsce, wbrew wytycznym, prze-
dtuzyl si¢ o jeden miesiagc, MSZ ponownie wezwalo dyplomate do wyjazdu
w ciggu 5 dni'’. Rzad bialoruski uznal, iz w takim wypadku zobowigzany jest
zastosowac zasade wzajemnosci i zazadal opuszczenia Republiki Bialorus przez
kierownika Wydziatu Konsularnego Ambasady RP w Minsku Andrzeja Bucza-
ka'”. W ostatnich dniach lipca oba panstwa wydality jeszcze po jednym przed-
stawicielu drugiej strony*®.

Powyzszym wydarzeniom towarzyszyla toczaca si¢ na Biatorusi antypolska
kampania. W kwietniu prezydent A. Lukaszenko, w czasie wyglaszanego w par-

12 P. Koscinski, Zjazd pod dyktando Lukaszenki, ,Rzeczpospolita” 2005, 29 sierpnia, s. 5; Szerzej o sytua-
cji przed zjazdem zob. na przykltad P. Koscinski, Farsa w Wolkowysku, ,Rzeczpospolita” 2005, 27-28
lipca, s. 14; W. Radziwinowicz, Rozprawa z Polakami, ,,Gazeta Wyborcza” 2005, 27-28 lipca, s. 6.

13 'W. Radziwinowicz, W. Szacki, Odwet biatoruski, ,Gazeta Wyborcza” 2005, 18 maja, s. 1.

14 Na dwa glosy, ,Irybuna” 2005, 20 maja, s. 11. Ttumaczono réwniez, iz jest to reakcja na wczesniejsze
wydalenie przez Polske dyplomaty bialoruskiego. Wersja ta zostata wprawdzie potwierdzona przez
strong polska, jednak MSZ uzasadnial, iz zostal wydalony dyplomata nizszej rangi, i to nie ze wzgle-
dow politycznych, ale z powodu prowadzonej dzialalnosci sprzecznej z jego statusem. Zob. Oswiad-
czenie Ministerstwa Spraw Zagranicznych RP ws uznania przez wladze Republiki Bialorusi za persona
non grata Kierownika Wydziatu Konsularnego Ambasady RP w Mitisku, www.msz.gov.pl/Oswiadcz
enie,Ministerstwa,Spraw,Zagranicznych,RP,ws.,uznania,przez,wladze,Republiki,Bialorusi,za,persona
,non,grata,Kierownika, Wydzialu,Konsularnego,Ambasady,RP,w,Minsku,, Warszawa,,20,lipca,2005,r.
,270.html (4.03.2011).

15 Obrazic sig tatwo, ,,Trybuna” 2005, 19 maja, s. 9; Radca za radce, ,,Nasz Dziennik” 2005, 19 maja, s. 7.

16 A. Majda, MSZ ulega Lukaszence, ,Rzeczpospolita” 2005, 15 lipca, s. 5.

17 Oswiadczenie Ministerstwa Spraw Zagranicznych RP ws uznania przez wladze Republiki Biatorusi za
persona non grata Kierownika Wydziatu Konsularnego Ambasady RP w Mirisku, www.msz.gov.pl/Os
wiadczenie,Ministerstwa,Spraw,Zagranicznych,RP,ws.,uznania,przez,wladze,Republiki,Bialorusi,za,
persona,non,grata,Kierownika, Wydzialu,Konsularnego,Ambasady,RP,w,Minsku,, Warszawa,,20,lipca,
2005,1.,270.html (4.03.2011).

18 Polska wydalila radce ambasady Bialorusi w Warszawie Mikole Pietrowicza. Zob. Komunikat MSZ
- decyzja wladz polskich o koniecznosci opuszczenia Polski przez radce ambasady Biatorusi w Warsza-
wie, www.msz.gov.pl/Komunikat,MSZ,decyzja,wladz,polskich,o,koniecznosci,opuszczenia,Polski,prz
ez,radce,ambasady,Bialorusi,w,Warszawie.,(Warszawa,,25,lipca,2005,r.),896.html (4.03.2011). Bialo-
ruskie MSZ wydato polecenie wyjazdu Andrzejowi Olborskiemu, ktéry w czasie urlopu ambasadora
Tadeusza Pawlaka pelnil funkcje chargé d ‘daffaires. Zob. A. Majda, T. Serwetnyk, Wyrzucony z Biato-
rusi, niechciany w Warszawie, ,Rzeczpospolita” 2005, 27 lipca, s. 1.
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lamencie oredzia, oskarzyt polskich dyplomatéw o prébe destabilizacji sytua-
cji w Republice Bialorus, przy pomocy jej obywateli nalezacych do Kosciota
katolickiego®. Retoryke te przejeta nastepnie panstwowa telewizja, w ktorej od
maja zaczely pojawiac sie reportaze na temat dziatalnosci Polakéw na Bialoru-
si. Oskarzano w nich przedstawicieli dyplomatycznych, jak tez dziataczy ZPB
z Andzelika Borys na czele, o dazenie do wzniecenia na Bialorusi kolejnej na
obszarze postradzieckim ,,kolorowej rewolucji’®. W filmach z krytyka powyz-
szych 0sob wystapil miedzy innymi T. Kruczkowski?'.

W ostatnich dniach lipca, w odpowiedzi na dzialania biatoruskich wladz
panstwowych wobec ZPB oraz prowadzong w tamtejszych mediach antypolska
propagande, Ministerstwo Spraw Zagranicznych w Warszawie podjelo decyzje
o wezwaniu ambasadora Rzeczypospolitej Polskiej w Minsku na konsultacje.
W kraju mial on pozosta¢ az do momentu zaprzestania przez biatoruska admi-
nistracj¢ dziatan wymierzonych w polska organizacje*.

Powyzsze wydarzenia wywolaty w Polsce ozywiong dyskusj¢ nad pozadang
taktyka polityki zagranicznej wobec Bialorusi, ktéra doprowadzitaby do popra-
wy dwustronnych relacji.

Platforma Obywatelska oraz Prawo i Sprawiedliwos¢

Najaktywniejsze w prezentowaniu dzialan, jakie powinna podjac¢ strona
polska, okazaly sie dwa prawicowe ugrupowania: PO oraz PiS. Srodowiska te,
krytycznie ustosunkowujac si¢ do dotychczasowej, tagodnej polityki rzadéw
lewicowych wobec Bialorusi*, postulowaly obranie na tym kierunku znacznie
bardziej stanowczego kursu. Przedstawiciele tych dwdch partii, ktore jak sie
wowczas spodziewano po wyborach parlamentarnych miaty utworzy¢ koalicje,

19 W. Radziminowicz, Lukaszenko atakuje Polske, ,,Gazeta Wyborcza” 2005, 20 kwietnia, s. 14; T. Serwet-
nyk, P. Zychowicz, Lukaszenko grozi Polsce, ,Rzeczpospolita” 2005, 20 kwietnia, s. 8.

20 P Koscinski, Lukaszenko boi si¢ Polakéw, ,Rzeczpospolita” 2005, 16 maja, s. 6; E. Bura, Cisza przed
szturmem?, ,Gazeta Wyborcza” 2005, 16 maja, s. 12.

21 WP, Kruczkowski usuniety z ZPB, ,Nasz Dziennik” 2005, 14 czerwca, s. 7; W. Radziwinowicz, Wyrzu-
cili prezesa, bo szkodzil. Wywiad z Andrzejem Pisalnikiem, ,Gazeta Wyborcza” 2005, 14 czerwca, s. 12.

22 Oswiadczenie Ministerstwa Spraw Zagranicznych, 28 lipca 2005 roku, www.msz.gov.p/ OSWIADC
ZENIE,MINISTERSTWA,SPRAW,ZAGRANICZNYCH,RP,, Warszawa,,28,lipca,2005,r.,285.html
(23.03.2011).

23 Rzady lewicowe prowadzily wobec Bialorusi polityke opierajaca si¢ na zalozeniu, iz nalezy dazy¢ do
zacie$niania stosunkow z tym panstwem przy jednoczesnym domaganiu si¢ respektowania przez wta-
dze bialoruskie zasad demokratycznych i praw cztowieka. Zob. R. Zigba, Glowne kierunki polityki
zagranicznej Polski po zimnej wojnie, Warszawa 2010, s. 236.
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prezentowali niemal identyczne koncepcje rozwigzania polsko-biatoruskiego
konfliktu. Z tego wzgledu w niniejszym artykule zostang one zaprezentowane
jako jedna calos¢.

W zaistniatym wokot ZPB sporze politycy PO i PiS jednoznacznie wyra-
zili swe poparcie wobec grupy skupionej wokol A. Borys, ktérg uwazali za
jedynego, demokratycznie wybranego prezesa Zwigzku i tym samym repre-
zentanta calej polskiej mniejszosci na Bialorusi. W ich odczuciu, niczym nie-
uzasadnione uniewaznienie VI Zjazdu Delegatéw oraz problemy, z ktérymi
zmagali si¢ zwigzkowcy w kolejnych tygodniach, byty typowe dla panstwa za-
rzadzanego w sposob autorytarny. Rzeczpospolita nie mogta jednak pozosta¢
wobec tego obojetna, gdyz zapewnienie ZPB catkowitej niezaleznosci uznano
za niezbedny warunek do rozwoju polskosci w tym kraju. Jedynego sposo-
bu na zrealizowanie tego zadania upatrywano natomiast w przeorientowaniu
systemu politycznego Bialorusi na catkowicie demokratyczny*. W opiniach
politykow PO i PiS, tak zdefiniowany strategiczny cel polskiej polityki zagra-
nicznej byt zgodny z dazeniami bialoruskiego spoteczenstwa. Oceniano, iz de-
mokratycznych przemian oczekujg tez zyjacy na Biatorusi Polacy. Za dowod
tego uznano postawe A. Borys, ktérej brak akceptacji wobec uniewaznienia po-
stanowien marcowego zjazdu, potraktowano jako wyraz protestu calej polskiej
mniejszodci przeciw autorytarnym poczynaniom bialoruskich wladz*. Jako
inny przyklad przywigzania naszych rodakéw do wartosci demokratycznych,
wymieniano probe wystawienia kandydatury sympatyzujacego z biatoruska
opozycja T. Gawina w wyborach parlamentarnych w 2004 roku.*

Prezentujac taktyke realizacji tak sformulowanej strategii Bronistaw Ko-
morowski stwierdzil, iz ,nie wypada zadnemu panstwu wprost eksportowac
rewolucji, ale kazdemu panstwu demokratycznemu wypada eksportowac
demokracje¢””. Transferem tym powinny wiec zaja¢ sie wszystkie kraje Unii
Europejskiej, ktére nie moga pozostawac bierne wobec tamania wyznawanych
przez siebie wartosci (w tym przypadku praw mniejszosci)®. Zgodnie ze stano-

24 Biuletyn z posiedzenia Komisji Spraw Zagranicznych, nr 4485/IV (dalej: Biuletyn, nr 4485/1V), wy-
powiedz Bronistawa Komorowskiego (cytowane w artykule biuletyny z posiedzen komisji sejmo-
wych dostepne s3 na stronie internetowej Sejmu RP: http://orka.sejm.gov.pl/Biuletyn.nsf/B4?Open
(9.03.2011); K. M. Ujazdowski, K. Szymanski, Plan dla Biatorusi, ,Wprost” 2005, 28 sierpnia, s. 36.

25 Sprawozdanie stenograficzne ze 103. posiedzenia Sejmu RP, wypowiedZ Marka Jurka, s. 176.

26 T. Gawin, Zwigzek Polakéw..., s. 104-107.

27 Biuletyn, nr 4485/1V, wypowiedZ Bronistawa Komorowskiego.

28 Biuletyn z posiedzenia Komisji £gcznosci z Polakami za Granicg i Komisji Spraw Zagranicznych, nr
4960/1V (dalej: Biuletyn, nr 4960/1V), wypowiedZ Bronistawa Komorowskiego; K. Wichowska, J. So-
bala, Putin zagrywa Bialorusig. Wywiad z Bronistawem Komorowski, ,Gazeta Polska” 2005, 10 sierp-
nia, s. 10; P. Lisiewicz, Zegby wazniejsze niz ogon. Wywiad z Radostawem Sikorskim, ,Gazeta Polska”
2005, 14 wrze$nia, s. 12.
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wiskiem PO i PiS demokratyzacja Bialorusi nie mogta sta¢ si¢ elementem dwu-
stronnych stosunkéw miedzy tymi panstwami. Polska powinna jednak ode-
gra¢ w procesie tym role lidera aktywizujacego spoteczno$¢ migdzynarodowa®.
Te szczegdlne znaczenie Rzeczypospolitej, ugrupowania nawigzujace do trady-
cji ,solidarnosciowej” wyjasnialy doswiadczeniami, jakie nasz kraj zdobyt pod
koniec lat osiemdziesigtych. Argumentowano, iz przemiany z 1989 roku w du-
zej mierze byly mozliwe dzieki polityce prowadzonej przez kraje zachodnie
wobec Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, polegajacej na izolacji dyplomatycz-
nej, nakladaniu sankcji gospodarczych, prowadzeniu akcji propagandowych
w $rodkach masowego przekazu oraz udzielaniu pomocy finansowej na rzecz
»Solidarnosci™. Cztonkowie PO i PiS stali na stanowisku, iz obecnie to Polska
jest zobowigzana do zastosowania analogicznych rozwigzan wobec sgsiednie-
go, niedemokratycznego panstwa®.

Proponowane przez PO i PiS dziatania, majace doprowadzi¢ do przeobrazen
ustrojowych na Biatorusi, mozna podzieli¢ na dwie grupy. Po pierwsze, Pol-
ska powinna udziela¢ wsparcia w budowie spoteczenstwa obywatelskiego na
Bialorusi oraz przyczynia¢ si¢ do ksztaltowania wsrdéd jej obywateli tozsamo-
$ci europejskiej. Z drugiej strony, postulowano przedsiewzigcie inicjatyw, ktore
przyczynia si¢ do ostabienia pozycji bialoruskiego prezydenta w kraju oraz na
arenie migdzynarodowe;.

Aktywizacje bialoruskiego spoteczenstwa do podejmowania inicjatyw na
rzecz budowy demokracji, uznano za zadanie istniejacej w tym kraju, cho¢ nie-
posiadajacej rozwinietych struktur, antytukaszenkowskiej opozycji’*>. Zdawano
sobie jednak sprawe, iz nie cieszy si¢ ona duza popularnoscia spoteczng. Wobec
tego, Polska powinna podja¢ dziatania zmierzajace do zwigkszenia jej poparcia
wsrdd obywateli Republiki Bialorus. Jednego ze sposobdow realizacji tego po-
stulatu, upatrywano w przetamaniu monopolu informacyjnego administracji
rzadowej i zapewnieniu biatoruskiemu spoteczenstwu dostepu do niezaleznej
informacji. Najwieksze efekty spodziewano si¢ osiagnac, dzieki uzyciu mediow
elektronicznych. W 2005 roku wtascicielem 80% zarejestrowanych kanalow

29 Sprawozdanie stenograficzne ze 108. posiedzenia Sejmu RP, wypowiedZ Bronistawa Komorowskiego,
s. 301; K. Ujazdowski, K. Szymanski, op. cit.

30 A. Paczkowski, Wojna polsko-jaruzelska. Stan wojenny w Polsce 13 XII 1981-22 VII 1983, Warszawa
2006, s. 121.

31 Sprawozdanie stenograficzne ze 103...., wypowiedz Adama Lipinskiego, s. 187 oraz Sprawozdanie ste-
nograficzne ze 108...., wypowiedz Marka Suskiego, s. 318; por. Z. J. Winnicki, Wspélczesna kondy-
cja polskiej mniejszosci narodowej w Republice Bialorus — geneza, status, tendencje przemian w latach
1989-2009, [w:] Polska mniejszo$¢ narodowa..., s. 53.

32 Biuletyn z posiedzenia Komisji Lgcznosci z Polakami za Granicg i Komisji Spraw Zagranicznych,
nr 4615/1V (dalej: Biuletyn, nr 4615/1V) , wypowiedZz Adama Lipinskiego.
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radiowych i telewizyjnych bylo panstwo. W pozostatych 20% nie poruszano
natomiast tematéw spoteczno-politycznych®. Jeszcze w kwietniu 2005 roku
liderzy bialoruskich sit opozycyjnych, podczas spotkania z przedstawicielami
polskiego MSZ, prosili o ponowne uruchomienie radia, ktére kilka lat wczes-
niej nadawalo na Bialorus z Biategostoku (Radio Racja)**. Postulat ten spotkat
sie z gorgcym poparciem politykow PO i PiS, ktdrzy w jego realizacji dostrze-
gali analogie do roli i znaczenia powstatego po drugiej wojnie $wiatowej Radia
Wolna Europa. Poset Adam Lipinski proponowat nawet, aby w Polsce, z wspoi-
udzialem na przyktad Litwy i Ukrainy, stworzy¢ rozglosni¢ o nazwie: Radio
Wolna Biatoru$®. Zauwazano, iz w celu uzyskania realnego wplywu na $wia-
domos¢ Biatorusindw, nalezy przyciagnacé do takiej rozglosni jak najwigksze
grono stuchaczy. Z tego wzgledu program radia powinien by¢ atrakcyjny, poza
publicystyka zawierajacy tez wiele innych watkow?™.

Innym instrumentem, ktéry mial wplyna¢ na mentalnos¢ tamtejszego spo-
teczenstwa i tym samym przyczyni¢ si¢ do jego obywatelskiej aktywizacji,
w odczuciu przedstawicieli PO i PiS bylo stworzenie mlodym Bialorusinom
mozliwosci podejmowania edukacji na studiach wyzszych w krajach europej-
skich. Bogustaw Sonik zaproponowal nawet powotanie szkoty wyzszej, w ktdrej
ksztalcono by bialoruska mlodziez, ukazujac jej korzysci wynikajace z warto-
$ci demokratycznych. W jego odczuciu najwiecej takich ofert edukacyjnych
nalezy tworzy¢ w krajach Europy Wschodniej””. Oprdcz tego, politycy PO i PiS
za zasadne uznali zwiekszenie przez Polske wydatkow budzetowych na wspie-
ranie organizacji pozarzadowych na Bialorusi*. Postulowano tez utworzenie
w naszym kraju bialoruskiego centrum informacyjnego oraz funduszu pomocy
osobom represjonowanym?.

Druga grupa inicjatyw, jakie wedlug PO i PiS powinny zosta¢ podjete wobec
Bialorusi, stawiata sobie za cel doprowadzenie do ostabienia autorytetu A. Lu-
kaszenki we wlasnym spoleczenstwie. W tej kwestii, omawiane partie nie wy-
kazaly jednak jednomyslnosci. Najdalej idace postulaty przedstawila Platfor-
ma Obywatelska. Postowie tej partii 19 maja zlozyli w Sejmie projekt uchwaty

33 W. Chodosowski, Niezalezne srodki masowej informacji Biatorusi: stan obecny i perspektywy, [w:] Bia-
torus: trudna droga do demokracji, red. M. Iwanow, Wroctaw 2006, s. 67.

34 Biuletyn, nr 4485/1V, wypowiedz Andrzeja Zaluckiego. Radio Racja powstalo 1 pazdziernika
1999 roku w Bialymstoku. Przestato nadawa¢ w pazdzierniku 2002 roku ze wzgledu na problemy
z finansowaniem. Zob. J. Kalina, Biatorusini w Polsce w prasie, radiu i telewizji (1956-2008), [w:] Bia-
torusini, red. T. Zaniewska, Warszawa 2010, s. 71.

35 Sprawozdanie stenograficzne ze 103...., wypowiedz Adama Lipinskiego, s. 187.

36 B. Sonik, Wzmocni¢ fale na Bialorus, ,Rzeczpospolita” 2005, 4 sierpnia, s. 8.

37 Ibidem.

38 Biuletyn, nr 4485/1V, wypowiedZ Bronistawa Komorowskiego.

39 Sprawozdanie stenograficzne ze 103...., wypowiedZ Adama Lipinskiego, s. 187.
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w sprawie polskiej mniejszo$ci narodowej na Bialorusi. Znalazt si¢ w nim zapis
polecajacy polskiemu rzadowi rozszerzenie listy obywateli Republiki Biatorus
posiadajgcych zakaz wjazdu do Polski oraz podjecie staran, aby zostala ona
przyjeta rowniez w pozostatych krajach Unii Europejskiej*. Sankcjami wizo-
wymi mialtyby zostac¢ objete ,wszystkie osoby zatrudnione w administracji pre-
zydenta Bialorusi, wyzsi urzednicy ministerialni, wyzsi oficerowie KGB, milicji,
wojsk wewnetrznych, sedziowie i prokuratorzy uczestniczacy w skazujacych
procesach politycznych, redaktorzy naczelni rezimowych gazet, kierownictwo
biatoruskiej TV oraz ewentualnie ich rodziny”*!. W odczuciu autoréw uchwa-
ty, w ten sposdb ukarani zostaliby ludzie, ktérzy organizowali antyzachodnia
kampanie propagandowa oraz prowadzili dzialalno§¢ wymierzona przeciwko
mieszkajacym na Bialorusi Polakom, a jednoczesnie niejednokrotnie przyjez-
dzali do Polski w celu dokonywania zakupdw*.

O ile powyzszy postulat zyskal poparcie politykéw PiS, to kolejne propono-
wane przez PO dzialania, wzbudzily ich stanowczy sprzeciw. W wyzej wspo-
mnianym projekcie uchwaty znalazt si¢ zapis, zgodnie z ktérym w przypadku
niepodjecia przez rzad biatoruski dziatan zmierzajacych do poprawy potozenia
polskiej mniejszos$ci, nie nalezy wykluczaé, przedsiewziecia przez rzad polski
staran o nalozenie na ten kraj unijnych sankcji gospodarczych®. Postowie PiS
stali na stanowisku, iz takie dzialania uderzalyby nie tylko w osoby zwigzane
z administracjg Lukaszenki, ale réwniez w bialoruskie spoteczenstwo, co byto-
by niezgodne z celami proponowanej przez nich polskiej polityki wschodniej*.
Tego samego argumentu ugrupowanie to uzywalo, tltumaczac brak poparcia
wobec forsowanego przez PO projektu wprowadzenia przez Uni¢ Europejska
zakazu uczestnictwa biatoruskich sportowcéw w miedzynarodowych rozgryw-
kach*. Wedlug pomystodawcow, poprzez sukcesy sportowcow, a zwlaszcza ho-
keistow, Lukaszenko ukazuje $wiatu sile nie tylko swego panstwa, ale tez swo-
ja wlasna. Sportowcy bialoruscy pelnig wiec na arenie miedzynarodowej role
jego wizytowki. Z tego wzgledu uniemozliwienie im udzialu w rozgrywkach,

40 W listopadzie 2002 roku USA oraz panstwa Unii Europejskiej natozyly na Bialorus sankcje zakazujace
czotowym przedstawicielom tego panstwa wjazdu na ich terytorium. Polska nie przystapita wowczas
do tych restrykcji. Zob. K. Fedorowicz, Polityka Polski wobec Biatorusi, [w:] Polityka wschodnia Polski.
Uwarunkowania Koncepcje Realizacja, red. A. Gil, T. Kapusniak, Lublin-Warszawa 2009, s. 247.

41 Sejm RP, IV kadencja, druk nr 4406, http://orka.sejm.gov.pl/Druki4ka.nsf/wgdruku/4406/$file/4406.
pdf (11.03.2011).

42 Sprawozdanie stenograficzne ze 103...., wypowiedz Pawla Grasia, s. 182.

43 Sejm RP, IV kadencja, druk nr 4406.

44 Sprawozdanie stenograficzne ze 108...., wypowiedZ Tomasza Markowskiego, s. 312.

45 Sejm RP, IV kadencja, druk nr 4406.
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uderzyloby bezposrednio w prezydenta, jasno pokazujac, ze Europa nie akcep-
tuje jego wladzy*.

Sojusz Lewicy Demokratycznej

Nieco inny sposob rozwigzania zaistnialego w stosunkach polsko-biatoru-
skich kryzysu proponowaly polskie srodowiska lewicowe, na czele z Sojuszem
Lewicy Demokratycznej. Politycy tego ugrupowania podkreslali, iz konflikt
wokol ZPB to tylko pewien fragment bilateralnych relacji, niestanowiacy do-
statecznego powodu do ich calo$ciowego przeorientowania. W zwigzku z tym,
reakcje podejmowane przez Polske nie mogly mie¢ negatywnego wplywu na
inne dziedziny wzajemnych stosunkéw, zwlaszcza na wymiane handlowa®.

Srodowisko lewicowe popierato interpretacje zaistniatego konfliktu zapro-
ponowang przez polski rzad. Ministerstwo Spraw Zagranicznych traktowato go
mianowicie, jako element prowadzonej na Bialorusi od kilku miesiecy polity-
ki, ktérej celem byla eliminacja z zycia publicznego wszelkich niezaleznych od
panstwa organizacji. Oceniano, iz tamtejsze wladze obawialy si¢ ich nieprzewi-
dzianych dzialan, ktére moglyby utrudnic¢ zwycigstwo A. Lukaszenki w zbliza-
jacych sie wyborach prezydenckich*. MSZ konsekwentnie stal na stanowisku,
iz postepowanie bialoruskiej administracji wobec ZPB nie mialo podtoza et-
nicznego. Przesladowania zostaly wymierzone w niezalezng od wtadz organi-
zacje, a fakt, iz skupia ona Polakéw, mial znaczenie drugorzedne. Antypolska
kampania w bialoruskich $rodkach masowego przekazu, w odczuciu kreatoréw
polskiej polityki zagranicznej, miala natomiast na celu sztuczne wytworzenie
obrazu wroga panstwa. Taki zabieg mial stuzy¢ konsolidacji spoteczenstwa
wokot osoby prezydenta, prezentowanego jako jedynego gwaranta utrzymania
w kraju spokoju i porzadku®.

Przyjmujac taka interpretacje konfliktu ze wschodnim sgsiadem, srodowisko
lewicowe wychodzilo z zalozenia, iz problem nieprzestrzegania praw czlowieka
nie moze by¢ kwestig stosunkéw bilateralnych, ale powinien by¢ przenoszony
na odpowiednie fora miedzynarodowe. Catkowicie zgadzano si¢ z ugrupowa-
niami prawicowymi, iz w rozwigzanie kryzysu wokét ZPB rzad polski powi-

46 Biuletyn, nr 4960/1V, wypowiedzi Elzbiety Radziszewskiej i Bronistawa Komorowskiego.

47 Biuletyn, nr 4615/1V, wypowiedz Eugeniusza Czykwina; Sprawozdanie stenograficzne ze 103...., wy-
powiedZ Michata Kaczmarka, s. 181.

48 Sprawozdanie stenograficzne ze 103...., wypowiedz Andrzeja Zaluckiego, s. 174-175.

49 Por. A. Gil, Perspektywy rozwoju sytuacji politycznej na Biatorusi, [w:] Polityka zagraniczna Polski. Unia
Europejska, Stany Zjednoczone, Sgsiedzi, Warszawa 2008, s. 369. Zob. tez K. Fedorowicz, op. cit., s. 248.
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nien zaangazowa¢ Uni¢ Europejska, nadajac nastepnie ton jej dziataniom wo-
bec Bialorusi®. Za zasadne uznano tez zaangazowanie Rady Europy”'. Bialorus
wprawdzie nie byta czlonkiem tej organizacji, jednak jej organy monitorowatly
stopien przestrzegania praw cztowieka w tym kraju, w razie potrzeby przyjmu-
jac stosowne uchwaly®. Od tych migdzynarodowych struktur politycy lewicowi
oczekiwali wypracowania katalogu dzialan, ktére zagwarantowalyby przestrze-
ganie na Bialorusi warto$ci demokratycznych oraz zasad praworzadnosci®. Za-
pewnienie takiego stanu nie zostalo jednak uzaleznione od wczesniejszej zmia-
ny systemu politycznego na Bialorusi. Wrecz przeciwnie, politycy podkreslali,
iz Polska nie powinna angazowac si¢ w zmierzajace ku temu przedsiewziecia,
pozostawiajac inicjatywy samym Bialorusinom®. W sytuacji obecnego kon-
fliktu proponowano odwolanie si¢ do uregulowan zawartych w podpisanych
przez Bialoru$ aktach prawnych®. Panstwo to, poza normami wewnetrznymi
(Konstytucja Republiki Biatorus, ustawa Republiki Bialoru$ o mniejszosciach
narodowych), przyjeto bowiem na siebie liczne zobowigzania w kwestii prze-
strzegania praw czlowieka, wynikajace z paktéw i konwencji ONZ*.

Wsrod politykdw zwigzanych z polska lewica pojawily sig tez gtosy mowiace
o tym, iz oprécz powyzszych dziatan, Unia Europejska powinna doprowadzié
do podjecia rozmoéw na temat Biatorusi z Rosja. Wielokrotnie opinie taka wyra-
zal marszalek Sejmu Wlodzimierz Cimoszewicz”” oraz Aleksander Kwasniew-
ski. W jego odczuciu tylko Rosja posiadata rzeczywiste mozliwosci wplywania
na kurs polityki prowadzonej przez A. Lukaszenke®®.

50 Sprawozdanie stenograficzne ze 108...., wypowiedz Andrzej Celinski, s. 304; Biuletyn z posiedzenia
Komisji £gcznosci z Polakami za Granicg i Komisji Spraw Zagranicznych, nr 4970/IV (dalej: Biuletyn,
nr 4970/1V), wypowiedz Tadeusza Iwinskiego.

51 Biuletyn, nr 4615/1V, wypowiedz Tadeusza Iwinskiego.

52 K. Kakareko, Prawa czlowieka na Biatorusi - miraze czy rzeczywistos¢, [w:] Rada Europy a przemiany
demokratyczne w pasnistwach Europy Srodkowej i Wschodniej w latach 1989-2009, red. J. Jaskiernia,
Torun 2010, s. 416.

53 Sprawozdanie stenograficzne ze 108...., wypowiedz Andrzeja Celinskiego, s. 303; Biuletyn, nr 4970/1V,
wypowiedz Tadeusza Iwinskiego.

54 Biuletyn, nr 4615/1V, wypowiedz Andrzeja Pilata; Sprawozdanie stenograficzne ze 108...., wypowiedz
Eugeniusza Czykwina, s. 314.

55 A. Kwasniewski, O Bialorusi, Rosji i Europie, ,Gazeta Wyborcza” 2005, 26 sierpnia, s. 4; PS, Biaforus
powinna szanowaé prawa mniejszosci, ,Rzeczpospolita” 2005, 16 sierpnia, s. 4.

56 Szerzej na temat ochrony praw czlowieka w regulacjach prawnych przyjetych przez Republike Biato-
rus zob. T. Bialek, Migdzynarodowe standardy ochrony paw mniejszosci narodowych i ich realizacja na
przykladzie Biatorusi, Litwy i Ukrainy, Warszawa 2008, s. 151-155.

57 A. Slojewska, Dziatania konsultowane z Polskg, ,,Rzeczpospolita” 2005, 30-31 lipca, s. 4.

58 Rozmowa Krzysztofa Grzesiowskiego z Aleksandrem Kwasniewskim, Polskie Radio, Sygnaly Dnia,
20V 2005, http://www2.polskieradio.pl/jedynka/sygnalydnia/artykul8879.html (30.03.2012); TS, Re-
zim kontra Polacy, ,Rzeczpospolita” 2005, 7 lipca, s. 1; W. Szacki, My swoje, Mirisk swoje, ,Gazeta Wy-
borcza” 2005, 21-22 maja, s. 3.
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Polskie Stronnictwo Ludowe

Poglad méwigcy o tym, Ze wina za zaistnialy w stosunkach polsko-biatoru-
skich kryzys lezy wylacznie po stronie naszego wschodniego sasiada, nie byt
bezapelacyjnie akceptowany przez wszystkie polskie ugrupowania politycz-
ne. Odmienne stanowisko w tej kwestii zajeli politycy Polskiego Stronnictwa
Ludowego. Srodowisko to dostrzegato, iz bilateralne relacje zaczely ulega¢ wi-
docznemu pogorszeniu juz od wrzes$nia 2004 roku, kiedy to polski Sejm przyjat
uchwale potepiajacg famanie praw czlowieka i obywatela na Bialorusi*®. Prob-
lemy samego ZPB, w odczuciu przedstawicieli tej partii, w duzym stopniu wy-
nikaly z aktywnosci czesci jego dziataczy, zmierzajacej do upolitycznienia orga-
nizacji. Ludowcy odnosili si¢ w tym miejscu do bliskich kontaktéw T. Gawina
i jego zwolennikow z bialoruska opozycja. Wedlug politykéw PSL-u zadna or-
ganizacja skupiajgca mniejszos$¢ polska nie powinna miesza¢ sie¢ do prowadzo-
nej w panstwie rywalizacji politycznej®.

Taka interpretacja zaistnialego konfliktu rzutowala na proponowang przez
PSL koncepcje dzialan, jakie powinna wobec niego podja¢ strona polska.
W opiniach czlonkéw tego ugrupowania, przy formutowaniu polityki wobec
Bialorusi, priorytetem zawsze musi by¢ dobro mieszkajacych w tym kraju Po-
lakéw®. W zaistnialej sytuacji, cel ten mogt zosta¢ zapewniony tylko poprzez
ztagodzenie konfliktu migdzy panstwami i poprawne ulozenie wzajemnych
relacji®®. Ludowcy rozumieli przez to rozwoj stosunkow w dziedzinie kultury,
gospodarki oraz kontaktow spofecznych®. Aby to osiggna¢, Polska, jako kraj
silniejszy i posiadajacy wigksze mozliwosci dziatan na arenie miedzynarodo-
wej, powinna aktywnie dazy¢ do rozpoczgcia z Bialorusig dialogu na wyso-
kim szczeblu, nie wykluczajac rozméw miedzy prezydentami obu panstw®.
Dodatkowo, kontakty takie, mialyby umozliwia¢ politykom bialoruskim ob-

59 Uchwala Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 10 wrzesnia 2004 roku w sprawie tamania praw czlo-
wieka i obywatela na Biatorusi, http://orka.sejm.gov.pl/proc4.nsf/uchwaly/3164_u.htm (14.03.2011);
Sprawozdanie stenograficzne ze 103...., wypowiedZ Franciszka Jerzego Stefaniuk, s. 176.

60 Biuletyn, nr 4485/1V, wypowiedz Tadeusza Samborskiego.

61 Sprawozdanie stenograficzne ze 103...., wypowiedz Franciszka Jerzego Stefaniuka, s. 176.

62 Sejm RP, Biuletyn z posiedzenia Komisji Lgcznosci z Polakami za Granicg, nr 4685/IV (dalej: Biuletyn,
nr 4685/IV), wypowiedz Franciszka Stefaniuka.

63 Biuletyn, nr 4485/1V, wypowiedz Tadeusza Samborskiego; Sprawozdanie stenograficzne ze 108...., wy-
powiedz Franciszka Jerzego Stefaniuka, s. 303.

64 Sprawozdanie stenograficzne ze 108...., wypowiedz Tadeusza Samborskiego, s. 316, Leszka Bugaja,
s. 312 oraz Franciszka Jerzego Stefaniuk, s. 314. Potrzeba lagodzenia napiecia byla bardzo widocz-
na w wypowiedziach Tadeusza Samborskiego podczas dyskusji nad tekstem uchwaty w sprawie pol-
skiej mniejszo$ci narodowej na Bialorusi. Na przyktad fragment ,,Sejm RP z oburzeniem obserwu-
je rozwdj sytuacji” proponowal zamieni¢ na ,,Sejm z uwagg” lub ,,Sejm z troska” a sformulowanie



Polskie srodowiska polityczne wobec konfliktu w stosunkach... 257

serwacje funkcjonujacych w Polsce wartosci demokratycznych. Spodziewano
sie, iz dzigki temu, z czasem sami zaczng wprowadzac je we wlasnym kraju®.
Wedlug ludowcéw, byta to jednak jedyna pozadana aktywnos¢ panstwa pol-
skiego zmierzajaca do demokratyzacji Bialorusi. Generalnie bowiem, posia-
dali zdecydowanie krytyczne nastawienie do hasel eksportowania jej do tego
panstwa przez Polske. W ich ocenie, wiekszo$¢ obywateli Republiki Bialorus,
a w tym tez duza grupa os6b narodowosci polskiej, udziela realnego poparcia
rzadom Lukaszenki®. Podejmowanie dziatan przeciw jego wladzy, oznaczato-
by wiec prowadzenie przez rzad polski polityki niezgodnej z oczekiwaniami
wielu naszych rodakéw zyjacych za wschodnig granica®. Ludowcy, nie negujac
wartosci demokracji, twierdzili, iz ciagle wypominanie jej braku na Bialorusi,
nie przyczyni si¢ do poprawy polozenia zyjacych tam Polakéw. W przypad-
ku natomiast, gdy naruszane s3 prawa naszej mniejszo$ci, wystarczy, ze Polska
bedzie odwotywac si¢ do zapisow Traktatu o dobrym sasiedztwie i przyjazne;j
wspolpracy, ktéry okresla prawa mniejszosci polskiej na Biatorusi i biatoruskiej
w Polsce®.

Samoobrona Rzeczypospolitej Polskiej

Poprawa stosunkow Polski z Bialorusig propagowana byla takze przez dru-
ga ludowy partie obecng w polskim Sejmie — Samoobrone Rzeczypospolitej
Polskiej. Argumentacja przedstawicieli tego ugrupowania byta jednak nie-
co inna. Zaistniale od marca 2005 roku problemy ZPB, politycy Samoobro-
ny traktowali jako efekt sporow toczonych przez jego dziataczy. Z tego powo-
du powstaly kryzys, w ich odczuciu, byl marginalnym incydentem, ktéry nie
moze negatywnie przekladac sie na relacje Polski z Bialorusig®, z ktorg nale-

»lukaszenkowski rezim” na ,wladze panstwowe”. Zob. Biuletyn, nr 4960/IV, wypowiedzi Tadeusza
Samborskiego.

65 Sprawozdanie stenograficzne ze 108...., wypowiedz Franciszka Jerzego Stefaniuk, s. 314 oraz Sprawo-
zdanie stenograficzne ze 103...., wypowiedz Czeslawa Cieslaka, s. 185; Biuletyn, nr 4615/IV, wypo-
wiedz Franciszek Stefaniuka.

66 Sprawozdanie stenograficzne ze 108...., wypowiedz Tadeusza Gajdy, s. 311.

67 Biuletyn, nr 4615/IV, wypowiedz Franciszka Stefaniuka.

68 Traktat miedzy Rzeczapospolita Polska a Republika Bialoru$ o dobrym sasiedztwie i przyjaznej
wspolpracy podpisany w Warszawie 23 czerwca 1992 roku, Dz. U. z 1993, nr 118, poz. 527; Sprawo-
zdanie stenograficzne ze 108...., wypowiedz Leszka Bugaja, s. 312.

69 Biuletyn, nr 4485/1V oraz Biuletyn, nr 4960/IV, wypowiedzi Mariana Curylo.
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zy wspOlpracowac ze wzgledu na jej geograficzng i historyczng blisko$¢”. Nie
przeczac koniecznosci sprawowania opieki nad zyjacymi poza granicami na-
szego panstwa Polakami, lider ugrupowania Andrzej Lepper podkreslal, ze we
wszystkich dziedzinach polityki prowadzonej przez rzad, priorytetem zawsze
musi by¢ dobro wlasnych obywateli. Wiadze powinny koncentrowac si¢ przede
wszystkim na polepszaniu ich sytuacji ekonomicznej”, do czego w pewnym
stopniu moze przyczynic si¢ zagwarantowanie dobrych warunkéw prowadze-
nia wymiany handlowej z Bialorusiag. W odczuciu przedstawicieli tego ugru-
powania napiecie polityczne zaistniale w ostatnich miesigcach miedzy naszy-
mi krajami z pewnoscig temu nie sprzyjalo. Dodatkowo, powstalo zagrozenie
wyparcia polskich producentéw z rynkéw wschodnich przez konkurencyjne
firmy z panstw Europy Zachodniej’”>. Wobec tego, w interesie Polski lezalo jak
najszybsze doprowadzenie do poprawy stosunkéw polsko-biatoruskich. Samo-
obrona bardzo krytycznie odniosla si¢ do projektu uzalezniania rozméw z Bia-
torusig od uprzedniego zdemokratyzowania tego panstwa. Oceniano, iz bytaby
to ingerencja w wewnetrzne sprawy suwerennego kraju. Twierdzono ponadto,
iz zdecydowana wigkszos$¢ obywateli bialoruskich wyraza obecnie poparcie dla
rzadéw A. Lukaszenki”. Z tego wzgledu nalezalo podja¢ rozmowy o wzajem-
nych stosunkach z obecnymi wladzami bialoruskimi, wlaczajac w to negocja-
cje rowniez na szczeblu prezydentow obu panstw’.

Liga Polskich Rodzin

Ostatnie z najwigkszych ugrupowan politycznych reprezentowanych w pol-
skim Sejmie — Liga Polskich Rodzin, poprzez swe reakcje na kryzys w stosun-

70 Sprawozdanie stenograficzne ze 108...., wypowiedz Mariana Curylo, s. 313 oraz Sprawozdanie ste-
nograficzne ze 103...., wypowiedz Andrzeja Leppera, s. 177. W koncepcjach polityki zagranicznej
prezentowanej przez to ugrupowanie funkcjonowal poglad nakazujacy podejmowanie wspoélpracy
z ,panstwami bliskimi geograficznie i historycznie we wszystkich dziedzinach zycia’, zob. Partie i ko-
alicje polityczne III Rzeczypospolitej, red. K. A. Paszkiewicz, Wroctaw 2004, s. 151.

71 O priorytetowe traktowanie kwestii gospodarczych w stosunkach polsko-biatoruskich apelowat tak-
ze Roman Jagielinski reprezentujacy Stronnictwo Gospodarcze. Zob. Sprawozdanie stenograficzne ze
108...., wypowiedZ Romana Jagielinskiego, s. 306. Na temat priorytetowego traktowania gospodarki
oraz potrzeby podnoszenia stopy zyciowej Polakéw w koncepcjach Samoobrony. Zob. Partie i koali-
cje polityczne..., s. 149.

72 Sprawozdanie stenograficzne ze 103...., wypowiedz Lecha Kuropatwinskiego, Stanistawa Lyzwinskie-
go, Zdzistawa Jankowskiego, s. 181-183.

73 Ibidem, wypowiedz Andrzeja Leppera, s. 177.

74 Sprawozdanie stenograficzne ze 108...., wypowiedz Andrzeja Leppera, s. 304.
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kach polsko-bialoruskich w 2005 roku ujawnilo brak spoéjnej wizji polityki
wschodniej. Spojrzenie tej partii na konflikt wokot ZPB ulegalo stopniowe;j
radykalizacji na skutek kolejnych wydarzen na Bialorusi. Stalym elementem
w stanowisku LPR-u byl postulat priorytetowego traktowania dobra Polakéw
na Bialorusi, podczas formulowania polityki zagranicznej wobec tego panstwa.
W miare narastania kryzysu, przedstawiciele LPR-u w bardzo widoczny sposob
zmienili poglad na sposoéb realizacji tego zalozenia.

W pierwszej fazie kryzysu wokol ZPB, politycy tego ugrupowania dobro
zyjacych na Bialorusi Polakéw, dostrzegali w zapewnieniu im mozliwosci roz-
wijania wlasnej narodowosci oraz zwiekszaniu wpltywoéw Kosciola katolickie-
g0, z ktérym zwigzana byla wiekszos¢ z nich”. W pierwszych wypowiedziach
po uniewaznieniu marcowego zjazdu, lider LPR-u Roman Giertych stwierdzil,
iz za zaistnialg sytuacje wine ponosza sami zwigzkowcy, ktérzy zamiast two-
rzy¢ zwarte Srodowisko, sg rozbici i wzajemnie skldceni. Mimo ze taka sytuacje
uwazal za dos¢ typowg dla polskich organizacji mniejszo$ciowych na $wiecie,
to jednak dostrzegal, iz w przypadku ZPB, brak jednosci mégt by¢ wykorzy-
stany do ostabienia tej organizacji przez nieprzestrzegajace zasad demokra-
tycznych wladze panstwowe. Wniosek ten byl analogiczny do tezy postawionej
przez PO i PiS. Jednak w maju 2005 roku LPR zdecydowanie sprzeciwialo sie
upatrywaniu sposobu na poprawe pofozenia polskiej mniejszosci na Bialoru-
si w zmianie systemu politycznego tego panstwa. Nie przeczac pozytywnym
skutkom ewentualnych demokratycznych przemian na Biatorusi, przedstawi-
ciele LPR-u wyrazali poglad, iz obecnie w kraju tym nie istnieje odpowiednio
zorganizowana opozycja wobec A. Lukaszenki’. Proby uczynienia ze Zwigzku
Polakoéw sily inicjujacej przemiany ustrojowe na Biatorusi mogly jedynie przy-
czynic sie do kolejnych szykan wymierzonych w to srodowisko.

Roman Giertych stal na stanowisku, iz w konflikcie wewnatrz ZPB, Polska
nie powinna udziela¢ wsparcia wylacznie grupie skupionej wokdt A. Borys.
Za bledne uwazal zalozenie, iz cale to srodowisko jest opozycyjnie nastawio-
ne do rezimu Lukaszenki, podczas gdy sympatycy T. Kruczkowskiego posia-
daja poglady prorzadowe. Wedtug R. Giertycha, osoby zwigzane z ta dwojka
lideréw w rzeczywistosci pochodza zaréwno z grupy popierajacej opozycje,
jak i ze strony przychylnej wtadzom””. Wobec tego, najlepszym co moégt zrobi¢
polski rzad bylo doprowadzenie do przywrdcenia jednosci wérdéd mieszkaja-
cych na Bialorusi Polakéw. Za najskuteczniejszy sposob realizacji tego zada-
nia, Giertych uznal dopuszczenie do wladzy w Zwigzku przedstawicieli dwoch

75 Biuletyn, nr 4615/IV, wypowiedZ Andrzeja Manka.
76 Sprawozdanie stenograficzne ze 103...., wypowiedz Stanistawa Gudzowskiego, s. 184.
77 Biuletyn, nr 4615/IV, wypowiedz Romana Giertycha.
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rywalizujacych ze sobg stron. Proponowal, aby A. Borys zostala uznana za de-
mokratycznie wybranego prezesa organizacji. W celu uzyskania kompromisu
ze srodowiskiem T. Kruczkowskiego, mozna bylo natomiast wykorzystac, po-
siadajacy duze kompetencje decyzyjne Zarzad Gléwny. W sktad wylonionego
przez wybrana w marcu Rad¢ Naczelng organu, nalezalo wiaczy¢ przedstawi-
cieli poprzedniego zarzadu’.

Lider LPR-u nie uzyskawszy w kraju poparcia dla swej inicjatywy, sam pod-
jal probe jej realizacji”®. 23 maja udal sie z wizyta do Grodna, ktora, jak sie
pozniej okazalo, stata si¢ punktem zwrotnym w postrzeganiu konfliktu polsko-
-bialoruskiego przez te ugrupowanie. W jej trakcie R. Giertych, wbrew wczes-
niejszym deklaracjom, odwiedzil jedynie zwigzkowcdw popierajacych A. Bo-
rys. W czasie tego spotkania mial okazje obejrze¢ szkalujacy ich oraz polskich
dyplomatdéw film, ktory przed kilkoma dniami ukazat si¢ w bialoruskiej telewi-
zji. Giertych wyjasnial pdzniej, iz zapoznanie si¢ z tym materialem wptyneto
na zaniechanie planu podjecia rozméw z grupa T. Kruczkowskiego. W Polsce
przewazaly jednak opinie, iz zmiana stanowiska LPR-u wobec konfliktu w ZPB
byta efektem krytyki, z jaka inicjatywa tej partii spotkala si¢ w kraju oraz w kie-
rownictwie Zwigzku. Na famach prasy oceniano, iZ wobec trwajgcej w Polsce
kampanii wyborczej R. Giertych nie mégt pozwoli¢ sobie na utrate poparcia
wyborcow®.

Po tych wydarzeniach, gwarancje na zapewnienie Polakom zyjacym na
Wschodzie odpowiednich warunkéw do Zycia LPR upatrywal w zapewnieniu
pelnej niezaleznosci prac polskiej organizacji. Na poczatku czerwca, w wypo-
wiedziach politykéw LPR-u pojawily sie¢ propozycje umiedzynarodowienie
problemu ZPB. Mialoby do niego doj$¢ w przypadku, gdyby administracja bia-
toruska nie cofnela decyzji o uniewaznieniu marcowego Zjazdu Delegatow oraz
nie zaprzestata szykan wobec czlonkéw Zwigzku. Sposob traktowania polskich
dzialaczy przez tamtejsze wladze, przedstawiciele LPR-u przyréwnywali do
metod, jakimi postugiwaly si¢ wladze Zwiazku Radzieckiego oraz PRL-u w sto-
sunku do przeciwnikéw politycznych. Wsrdd konkretnych rozwigzan znalazta
sie propozycja objecia zakazem wjazdu na teren calej Unii Europejskiej oséb
zwigzanych z administracja Lukaszenki (Giertych nazwal ich ,,osobami z no-
menklatury komunistycznej”). Postulowano tez podjecie tak daleko idacych

78 D. Uhlig, Giertych na Biatorus, ,,Gazeta Wyborcza” 2005, 23 maja, s. 4.

79 Roman Giertych petnit w tym okresie funkcje przewodniczacego sejmowej Komisji £acznosci z Pola-
kami za Granica, w czasie tego wyjazdu nie reprezentowal jednak polskiego parlamentu. Na Biatorusi
udat si¢ jako osoba prywatna, poniewaz marszalek Sejmu Tomasz Nalecz nie wyrazit zgody na wyda-
nie R. Giertychowi paszportu dyplomatycznego. Zob. D. Uhlig, op. cit.

80 Idem, Biaforuska kampania LPR, ,Gazeta Wyborcza” 2005, 24 maja, s. 5.
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krokow, jak wptyniecie na Komisje Europejska, aby doprowadzita do zawiesze-
nia stosunkéw dyplomatycznych panstw cztonkowskich z Bialorusia. Inng pro-
pozycja bylo zwrdcenie sie z wnioskiem do Rady Bezpieczenstwa Organizacji
Narodéw Zjednoczonych o podjecie stosownych dziatan wobec tego panstwa®'.

Pod koniec lipca 2005 roku w Sejmie polskim odbyta si¢ dyskusja nad przy-
jeciem uchwaty w sprawie mniejszosci polskiej na Biatorusi. Politycy LPR-u po-
parli w jej trakcie stanowisko prezentowane w projekcie autorstwa Jana Lo-
puszanskiego, polityka wybranego do Sejmu z listy LPR, ktéry w 2002 roku
wspolzalozyl sejmowe Kolo Porozumienie Polskie®. Podstawowym zaloze-
niem prezentowanego stanowiska bylo przekonanie, iz w zaistnialej sytuacji
zadaniem Polski jest wylacznie ochrona naszej mniejszosci narodowej, a nie
uczestnictwo w dzialaniach zmierzajacych do zdemokratyzowania Biatorusi®.
Wobec tego, nalezalo odwota¢ si¢ do istniejacych migdzy Polska i Biatorusia
regulacji prawnych, przede wszystkim traktatu z 1992 roku.** Tworcy projek-
tu dowodzili, iz zaangazowanie w przemiany ustrojowe na Bialorusi mogloby
wywrze¢ negatywny wplyw na mieszkajacych w tym kraju Polakéw. Ponadto,
dzialania takie dodatkowo zantagonizowalyby miedzypanstwowe relacje z Bia-
torusig, utrudniajac podejmowanie przez nasz rzad inicjatyw zmierzajacych do
wzmocnienia polskosci na Wschodzie®.

Przejecie pod koniec lipca wladzy w ZPB przez grupe T. Kruczkowskiego
bylo wydarzeniem, ktére doprowadzilo do ostatecznego zradykalizowania po-
gladéw LPR-u na sposoéb rozwigzania zaistniatego kryzysu. Dzialaczy, z ktory-
mi jeszcze przed kilkoma tygodniami, chciano budowa¢ kompromis, uznano
wowczas za ludzi catkowicie zaleznych od bialoruskich wladz.

Roman Giertych, 3 sierpnia, jako przewodniczacy sejmowej Komisji Lacz-
nosci z Polakami za Granicg zwolal jej wyjazdowe posiedzenie w Kuznicy
Bialostockiej, miejscowos$ci potozonej niemalze na samej polsko-bialoruskie;
granicy. Podczas swego wystapienia uznal, iz Polska ponosi szczegélng odpo-
wiedzialnos¢ za przysztos¢ swego wschodniego sasiada. Obowigzek ten uza-
sadnial wspdlng wielowiekowg historig, bliskim sgsiedztwem oraz faktem,

81 Biuletyn, nr 4685/I1V, wypowiedz Romana Giertycha.

82 Partie i koalicje polityczne..., s. 109.

83 Zdemokratyzowanie Biatorusi zaktadal drugi projekt uchwaty autorstwa PO, wpierany przez polity-
kow PiS.

84 Biuletyn, nr 4970/1V, wypowiedzi Jana Lopuszanskiego; Sejm RP, druk 4408, Sprawozdanie Komisji
Lqgcznosci z Polakami za Granicg oraz Komisji Spraw Zagranicznych o poselskim projekcie uchwaty
w sprawie praw polskiej mniejszosci narodowej na Biatorusi, http://orka.sejm.gov.pl/Druki4ka.nsf/
wgdruku/4408/$file/4408.pdf (17.03.2011). Odwolania si¢ do regulacji prawnych postulowaty réw-
niez Ruch Katolicko-Narodowy i Ruch Patriotyczny. Zob. Sprawozdanie stenograficzne ze 108...., wy-
powiedZ Antoniego Macierewicza, s. 307-308.

85 J. Lopuszanski, Po pierwsze, broni¢ Polakéw, ,Nasz Dziennik” 2005, 28 lipca, s. 5.
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ze spora czes¢ mieszkancdw Republiki Biatoru$ to potomkowie obywate-
li IT Rzeczypospolite;.

Polityke wtadz bialoruskich wobec polskiej mniejszosci R. Giertych uznat
za przejaw tamania praw czltowieka. Stwierdzil nastepnie, iz w zwigzku z do-
prowadzeniem do zaistnienia takiego stanu w panstwie, stojacy na jego czele
A. Lukaszenko utracit we wlasnym spoleczenstwie, jak tez na arenie miedzy-
narodowej, legitymizacje do dalszego piastowania urzedu prezydenta. Wobec
tego, R. Giertych przedstawil mu ultimatum, postulujac jednoczesnie, aby sta-
to si¢ ono oficjalnym stanowiskiem polskiego rzadu. Jego tres¢ przewidywata,
iz jesli do 27 sierpnia (wyznaczony termin ponownego zjazdu ZPB) Lukaszen-
ko nie uzna wybranych na marcowym zjezdzie wladz ZPB, Polska zerwie z Re-
publikg Bialorus stosunki dyplomatyczne, badz doprowadzi do zmniejszenia
ich rangi ponizej ambasady. Drugi punkt zapowiadal rozwazenie mozliwo-
$ci powolania emigracyjnego demokratycznego rzadu bialoruskiego. Po do-
prowadzeniu do jego powstania, Polska mialaby podja¢ starania, aby zostal on
uznany przez inne kraje. W przypadku odmowy spelnienia postawionego Lu-
kaszence warunku, nalezalo doprowadzi¢ do wypowiedzenia uméw zawartych
miedzy Stowarzyszeniem Wspdlnota Polska a Zwigzkiem Polakéw na Bialorusi
o budowie szkdt i doméw polskich. Wobec przejecia wladzy w Zwiagzku przez
administracje Lukaszenki, Giertych domagat si¢ zwrotu kosztéw poniesionych
przez Polske na budowe majatku trwatego Zwigzku Polakéw na Biatorusi®.

Wnioski

Napiecia w stosunkach polsko-bialoruskich staty sie jednym z gtownych te-
matow toczacej si¢ w Polsce kampanii, poprzedzajacej wybory parlamentarne
i prezydenckie. Wydaje sie, iz koncepcje proponowane przez rézne srodowiska
polityczne miaty stuzy¢ nie tylko wypracowaniu najlepszej metody zazegna-
nia kryzysu, ale tez zyskaniu przychylnosci opinii publicznej w Polsce. Partie
wypowiadajace si¢ na temat konfliktu wokot ZPB nie rozpatrywaty dogtebnie
spoteczno-politycznego kontekstu, w ktérym on zaistnial. Bez dokonania ta-
kiej analizy, przedstawienie dobrego sposobu na poprawe stosunkéw polsko-
-biatoruskich oraz zapewnienie prawidlowego dzialania organizacji reprezen-
tujgcej polskg mniejszos¢, byto niezwykle utrudnione.

86 Biuletyn z posiedzenia Komisji Lgcznosci z Polakami za Granicg, nr 4986/IV, wypowiedZz Romana
Giertycha.



Polskie srodowiska polityczne wobec konfliktu w stosunkach... 263

Rozwigzanie zaproponowane przez PO i PiS, sprowadzajace si¢ do konsta-
tacji, iz wszelkie problemy w relacjach polsko-bialoruskich rozwigze demo-
kratyzacja naszego wschodniego sgsiada, zdaje si¢ nieadekwatne do zaistniatej
sytuacji. Nie mozna zaprzeczy¢, iz gwarantujacy przestrzeganie praw czlowieka
ustrdj, bylby dla spoteczenstwa biatoruskiego, jak tez mniejszosci polskiej, rze-
czg dobrg. W przytoczonym stanowisku dostrzegalne bylo jednak zbyt daleko
idace uproszczenie. Zalozono, iz zdecydowana wigkszo$¢ mieszkajacych na Bia-
torusi Polakéw to zwolennicy A. Borys, ktorzy tak jak ona sympatyzuja z biato-
ruska demokratyczng opozycja. Pozostalg niewielkg grupe, z T. Kruczkowskim
na czele, uznano za zwolennikéw A. Lukaszenki®”. W tym kontekscie stuszne
wydaje si¢ raczej stanowisko prezentowane przez obie partie ludowe oraz po-
czatkowo LPR, zgodnie z ktérym podzial Polakéw ze wzgledu na ich sympa-
tie polityczne nie pokrywa si¢ z podzialem na zwolennikéw jednej z dwdch
konkurujacych ze sobg grup w Zwiazku Polakéw®. Formutowane przez PO
i PiS hasta demokratyzacji, jak tez finalna propozycja LPR-u stworzenia alter-
natywnego wobec administracji Lukaszenki biatoruskiego rzadu emigracyjne-
go, przez wielu mieszkajacych na Bialorusi Polakéw mogty by¢ odbierane, jako
niezrozumiale i niezgodne z ich oczekiwaniami.

87 Platforma Obywatelska, Prawo i Sprawiedliwo$¢ i inne partie polityczne nie podjely proby wystu-
chania i zrozumienia argumentéw formutowanych przez druga strone sporu, uznajac, iz reprezen-
tujacy ja ludzie powigzani sg z nieakceptowanym przez Polske bialoruskim rezimem. Stusznos$é¢ tak
kategorycznego stwierdzenia budzi jednak watpliwoéci. Sam Tadeusz Kruczkowski jeszcze przed
2005 rokiem wyraznie dostrzegal przejawy negatywnego stosunku biatoruskich wladz panstwowych
do polskiej mniejszosci, jak na przyklad stwarzanie barier w rozwoju polskosci, brak zgody na budo-
we kolejnych polskich szkot, klopoty z wykorzystywaniem otrzymywanych z Polski srodkéw finanso-
wych, czy brak 0s6b narodowosci polskiej na wyzszych szczeblach administracji w rejonach, w ktd-
rych Polacy stanowig znaczny odsetek mieszkancéw (zob. T. Kruczkowski, Polacy jako mniejszos¢
narodowa na Bialorusi, [w:] Droga ku wzajemnosci, red. I. Kren, cz. 2, Grodno 2004, s. 265-266; idem,
Polacy na Bialorusi..., s. 227). Z drugiej strony T. Kruczkowski zauwazal, iz réwniez ugrupowania
opozycyjne (zwlaszcza Biatoruski Front Narodowy) nie odnosza si¢ do polskiej mniejszosci w spo-
s6b pozytywny. Jako przyktad przytoczyl kwestionowanie przez te srodowiska obecnoséci Polakéw
na Bialorusi i okre$lanie ich mianem bialoruskich katolikow badz skatolicyzowanych Biatorusinéw
(zob. T. Kruczkowski, Polacy na Bialorusi..., s. 149, 229.). Na temat negatywnego stosunku biatoru-
skiej demokratycznej opozycji do mniejszo$ci polskiej na Bialorusi zob. tez E. Nowicka, Polacy czy
cudzoziemcy? Polacy za wschodnig granicg, przy wspotudz. 1. Kabzinskiej i R. Wyszynskiego, b.m.w.,
b.d.w., s. 18-19, 64; R. Dzwonkowski SAC, O. Gorbaniuk, J. Gorbaniuk, Postawy katolikow obrzgdku
taciriskiego na Biatorusi wobec jezyka polskiego, Lublin 2004, s. 95-96, 158.

88 Warto w tym kontekscie przytoczy¢ uwaga poczyniona przez Eugeniusza Mironowicza w jego naj-
nowszej ksigzce na temat polityki zagranicznej Bialorusi, iz w rzeczywistosci znaczna cz¢$¢ Polakow,
z réznych przyczyn, popiera administracj¢ Lukaszenki. W ich przekonaniu obalenie panujacego tam
porzadku zburzyloby $wiat, w ktérym odnalezli swoje miejsce i wytworzyto wielce niepewne perspek-
tywy. Zob. E. Mironowicz, Polityka zagraniczna Bialorusi 1990-2010, Bialystok 2011, s. 199.
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Watpliwosci budzi tez skutecznos¢ postulowanych metod inicjowania de-
mokratycznych przemian u wschodniego sasiada Polski. Jak pokazaty poprzed-
nie lata, izolacja prezydenta Lukaszenki oraz jego najblizszego otoczenia na
arenie miedzynarodowej nie przyczynila si¢ do wewnetrznych zmian w tym
kraju. Podobnie malo skuteczne okazalo si¢ stworzenie mtodym obywatelom
biatoruskim mozliwosci studiowania na europejskich uczelniach. Mtodziez po
ukonczeniu studiéw bardzo czesto nie wyraza checi powrotu do swego pan-
stwa, ale dazy do pozostania w jednym z krajéw zachodnich na stale®. Z tego
wzgledu nie udaje sie osiggna¢ zamierzonego celu stworzenia mtodej bialoru-
skiej elity, ktora uzyskawszy wyksztalcenie w demokratycznym kraju powraca
na Bialorus, stajac si¢ pionierem spoteczno-politycznych przemian.

Pozostale srodowiska polityczne nie przedstawily tak szerokiej gamy dzia-
tan, jakie powinny podja¢ polskie wladze. Stuszny wydaje sie postulat SLD, aby
zaistnialy spor rozwigzywac na gruncie postanowien zawartych w podpisanych
przez Polske i Bialorus umowach regulujgcych prawa mniejszosci narodowych.
Pozadana tez byla realizacja propozycji ludowcdw, aby skupi¢ si¢ na rozwoju
kontaktéw kulturalnych, gospodarczych i spolecznych z naszym wschodnim
sasiadem. W zaistnialej sytuacji dziatania obliczone na budowe wigzéw polsko-
-biatoruskich byty bardziej zasadne od podejmowania inicjatyw demokratycz-
nych, ktére z géry wydawaly sie by¢ skazane na niepowodzenie.

W koncepcjach wszystkich najwazniejszych srodowisk politycznych uczest-
niczacych w dyskusji na temat konfliktu wokot ZPB, zabraklo refleksji nad rze-
czywistymi problemami mieszkajacych na Bialorusi Polakéw. Nie podjeto tez
proby wypracowania metod udzielania wsparcia polskiej mniejszosci, ktérych
stosowanie nie wywolywaloby oskarzen wladz bialoruskich o ingerowanie
w wewnetrzne sprawy ich panstwa. Bledem polskiej polityki zagranicznej, za-
inicjowanej w 2005 roku przez rzady lewicowe i kontynuowanej po uzyskaniu
wiadzy przez PiS, byto wyrazne zaangazowanie autorytetu panstwa w popiera-
nie jednej strony konfliktu w ZPB. Z biegiem czasu coraz trudniej byto wycofa¢
sie ze wspierania wylacznie organizacji kierowanej przez A. Borys. Przyznaé
jednak trzeba, ze ztozono$¢ problemu oraz specyfika sytuacji politycznej na
Bialorusi sprawia, iz przedstawienie dobrego sposobu rozstrzygniecia zaistnia-
tego sporu wcigz sprawia wiele trudnosci.

89 Na temat niecheci mtodych Polakéw do powrotu na Bialorus po ukonczeniu studiéw zob. na przyklad
E. Nowicka, op. cit., s. 46; T. Kruczkowski, Polacy na Bialorusi..., s. 231.
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ABSTRACT

The attitude of Polish political groups to the conflict in Polish-Belarusian
relations in 2005

In 2005 all major Polish political formations took part in a heated discussion
on the crisis afflicting Polish-Belarusian relations. The conflict was evoked by
the annulment of the 6th Convention of the Union of Poles in Belarus by the
Belarusian Ministry of Justice, during which Angelika Borys was appointed
President of this organization. Polish government did not accept the Belarusian
authorities” decision.

The purpose of the article is to perform an analysis of the concept of foreign
policy towards Belarus presented in 2005 by the most important formations on
the then political scene: Democratic Left Alliance (SLD), Civic Platform (PO),
Law and Justice (PiS), Polish Peasant Party (PSL), Self-Defence of the Republic
of Poland and the League of Polish Families (LPR). Chronological frames of the
article are designated by: March election of the Union’s President (12-13 May)
and repeated 6th Convention of Delegates (27 August). In subsequent months,
the issue of Belarus ended up in the background of the political parties’ interest.
It results from the presented opinions that Polish political scene got divided
into two parts. PO, PiS and SLD claimed that the Belarusian side is to be blamed
exclusively for the crisis. The first two formations concluded based on the above
that the only way to maintain appropriate contacts with the eastern neighbor
is to lead to a change of the present authorities and introduction of full de-
mocracy in this country. SLD was rather for the reference to legal resolutions
concluded between Poland and Belarus. A different opinion was represented by
peasant parties” politicians: PSL and Self-Defence. They believed that there was
a personal conflict within the Union of Poles in Belarus, which cannot be an
element of inter-state relations. The best thing the Republic of Poland could do
in this case was to disregard this conflict and focus on building good relations
with Belarus, particularly in the field of economy. LPR’s position, on the other
hand, evolved from the interpretation of the crisis around the Union of Poles
in Belarus as a personal dispute to bringing forward a postulate to establish
a democratic Belarusian government.

Key words: Poles in Belarus, Polish political parties, foreign policy
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Pesrome

ITonmbckye MOMMTITYECKYIE CPEbI B OTHOIIEHY KOHQ/IVMKTA
B II0/IbCKO-0€T0PyCcCKUX OTHOIIeHAX B 2005 roxy

B 2005 r. Bce BayKHel11M€e OIbCKIE IOIUTUYECKIE TPYIIIIMPOBKI IPUHSAIN y4ac-
TIie B OXKVMBJICHHOJ AMCKYCCUY, KAcCaoLIeyicsi KpU3uca B MOIbCKO-O€/I0PYCCKIX
oTHouIeHNAX. KoHQMMKT O6bUT BbI3BaH OOBAB/ICHNEM HElelICTBUTETIbHBIM Oero-
pycckum MunncrepctsoMm foctuuun VI Coesna Corosa nonsakos B benapycu, Bo
BpeMs1 KOTOPOTO TIpeficeiaTesieM opranmsanum 6bua nsdpana Amkennka bopuc.
ITonbckoe PaBUTENBCTBO He OBOOPIIIO pellieHna 0elopycCKUX BIacTell.

Lenpro HacTOALLEN CTaTbU AB/IAETCA MPOBEEHNE AaHA/IN3A KOHLIEIILINIA BHEIIHEN
MIOJIUTYKM IO OTHOIIEHMIO K bermapycu, npencrasnieHHbIx B 2005 I. caMbIMU BaXK-
HBIMI B TO BpeM:A MOIUTUYEeCKUMY TpynnypoBKaMi: COI030M N€BBIX IeMOKPaTOB
(CI1), Ipaxmauckoit mwiatdopmoit (I'TI), I[TpaBom u cnpasemmmsoctbio ([TuC),
ITonbckoit HapopHoit maptueit (ITHIT), Camoo6oponoit Pecrry6nuku Ilonbira
u JTuroii nonbckux cemeit (JITIC). XpoHomornueckue paMKyt CTaTbU OMPEeSIOT:
MapToBcKe BbIOOpbI npefcenatersi Corosa (12-13 mast) u mosropenne VI Cpespa
meneraros (27 aBrycta). B mocrenyrone mecsnsl Bonpoc bemapycn nmepemnten Ha
3aJHUII IUVIaH MHTEepeCcoB MOMUTUIECKIX MapTUIL.

V3 npencTaB/eHHbIX O3ULINIA CTIEIYET, YTO MO/IbCKas MONUTUYECKAs CIleHa pas-
memwtack Ha ase vactu. ['TI, IInC n CJIII npuaepXuBanuch TOYKM 3peHMsI, 9TO
BUHY 32 CO3JABIINIICSA KPU3NC HeceT MCKIIOYNUTENIbHO OenopyccKas CTOpPOHa.
IlepBble fBE TPYNIIMPOBKY U3 3TOTO TE3MUCA CAIETIANN BbIBOJ, YTO €THCTBEHHDIM
CII0COOOM IOJiIePYKMBATh XOPOILIIie OTHOLIEHNS C BOCTOYHBIM COCEOM 3TO IIPY-
BECTM K M3MEHEHIIO HbIHEIIHMX BIacTell ¥ BBECTU B 9TOM TOCYHAPCTBe IOTHYI0
nemokpatuto. CJIJ] ckopee BbICKasblBasl MOXKe/TAHME CChUIATbCA HA 3aK/II0YEH-
Hble Mexny [lonbmeit u benmapycbio mpaBoBble cornmamenus. [Jpyryio IO3ULINIO
npencTaBym nomtrky Hapopueix maptuit: ITHIT n Camoo6oponsr. Ilo ux
y6exnaennsM, B CIIb npousoen nmepcoHanbHblil KOHQIUKT, KOTOPBI He [O7-
JKEH SIBJIATBCA 9IEMEHTOM MEXIYHAPOIHBIX OTHOLIEHNIL. Jydinee, 4TO B TaKOM
CUTYaLUM MOITIA CAenaTh [1o/bIna, 9T0 0CTaBUTD 6€3 BHUMAaHMS 9TOT CIIOP, a CO-
CPeOTOYNTBCA Ha TIOCTPOEHUN XOPOIIMX OTHOLIEHNIT ¢ bemapychbio, 0co6eHHO
B cepe sxoHoMuKM. [Tosuumsa JITIC n3ameHsANach OT MHTEpHpETALN KpU3uca
BOKpyT CIIb, Kak criopa nepcoHa/IbHOTO XapaKTepa, IO BbIABVDKEHME IIPefyIoXKe-
HJA CO3[]aTh A€MOKpPATIYecKoe OelIopyccKoe IPaBUTETbCTBO.

OcHOBHBIE CTIOBa: TO/IAKA B Benapycn, IIOJIbCKME TTO/INTUYECKME TapTUN, BHE-
ITHAA ITOJINTUKA



