Ks. Grzegorz Sosna, Sprawy narodowodciowe t wyznaniowe na Bialo-
stocczyinie (1944-1948) w ocenie wladz Rzeczpospolitej Polskiej. Wybor
dokumentow. Sytuacyjne sprawozdania Wojewody Bialostockiego oraz
Powiatowych Starostéow Bialostockiego, Bielskopodlaskiego i Sokdlskiego
w latach 1944-1948, Ryboly 1996, s. 95.

Recenzowana ksiazka ks. Grzegorza Sosny poprzedzona jest ,Stowem wstepnym”
rozpisanym na trzy glosy: Kazimierza Urbana, Sokrata Janowicza i1 Eugeniusza Mi-
ronowicza. Odnosze jednak wrazenie, ze nie wszyscy oni przeczytali jej maszynopis
uwaznie. I tak Kazimierz Urban pisze, ze autor ograniczy! sie¢ do sprawozdaii sytu-
acyjnych wojewody bialostockiego z lat 1944-1948, podczas gdy ,réwniez archiwa
powiatéw moga zawiera¢ przeciekawe materialy” (s. 6). Tymczasem, jak wskazuje
Jjuz sam podtytul, w ksiazce znajduja sie takze fragmenty sprawozdan sytuacyjnych
trzech starostéw powiatowych.

Z kolei Sokrat Janowicz twierdzi, iz ,okrzeple struktury przysziej PRL” na réwni
z podziemiem zbrojnym i ekspozyturami ZSRR dazyly do wyrugowania z Bialostoc-
czyzny mniejszosci bialoruskiej - wynikaloby wiec z tego, ze poparcie Bialorusinéw
dla nowej wladzy bylo calkowicie irracjonalne. Takiego wniosku nie mozna jednak
wyciagnac z publikowanych materialéw zrédlowych ~ wrecz odwrotnie — dzialania
wiladz zaréwno paralizowaly plany zbrojnego podziemia, jak 1 nie uwzglednialy za-
dan przedstawicieli BSRR (wystepowali oni do starostéw o ukaranie oséb, ktére
nie chcialy wyjechaé¢ do ZSRR, mimo zlozonych wczesniej deklaracji).

Nie mozna réwniez zgodzié sie z twierdzeniem o niejasnej sytuacji prawnej Cer-
kwi w Polsce, uregulowane] przeciez ostatecznie w 1938 r. Zwracajac uwage na
odnowienie sie konfliktu wokdt autokefalli, warto bytoby zastanowié sie, czy wéw-
czas korzystniejsze byloby uzaleznienie w sprawach religijnych poprzez Minsk od
Moskwy. Czy zgodne z interesem prawostawnych w woj. bialostockim bylo zwrd-
cenie si¢ w jJednym z ostatnich kazan przeciwnika autokefalli ks. Iwasienki ,jazeby
zdecydowali si¢ razem wyjecha¢ do BSRR”?

Tytut ksiazki, cho¢ dtugi, jest troche nieprecyzyjny, a wynika to z pewnej niekon-
sekwencji autora. Z jednej strony jest to bowiem publikacja zawierajaca tragmenty
sprawozdan wojewody dotyczace mniejszosci narodowych (Bialorusinéw, Litwinéw,
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Zydéw, Rosjan, Niemcéw i Tataréw) i spraw wyznaniowych (wyznania: katolickie,
prawostawne, muzulmarnskie, mojzeszowe i rézne sekty) nie tylko na Bialostocczyz-
nie, ale w calym woj. biatostockim, z drugiej — wiadomo, ze ks. Sosne¢ interesuja
gléwnie prawostawni i Biatorusini. Swiadczy o tym uwzglednienie w wypadku spra-
wozdan starostow tylko tych trzech powiatéow, w ktorych oni imieszkali. Ta celowa
niekonsekwencja przynosi efekt w postaci przedstawienia postaw ludnosci prawo-
stawno-bialoruskiej na tle innych grup narodowosciowych i wyznaniowych.

Przypomnie¢ tu nalezy, ze 3 lata temu ukazala sie ksigzka Eugeniusza Miro-
nowicza poswiecona Bialorusinom w Polsce w pierwszych latach Polski Ludowe],
w ktdrej wykorzystal on m.in. zrédia publikowane w recenzowanej pracy!. Trzeba
Jednak przyznad, ze po doktadnym przeczytaniu fragmentéw sprawozdari sytuacyj-
nych, mozna polemizowad z niektérymi opiniami E. Mironowicza.

Otéz w swojej ksiazce, w odniesieniu do roku 1948, pisze on: ,Bialorusini to
temat, o ktérym oficjalnie nie méwilo sie na terenie wojewddztwa bialostockiego.
Zgodnie z logika jednonarodowego parnstwa ich po prostu nie bylo. Zapytany stuz-
bowo na poczatku 1948 r. o mniejszosci narodowe starosta powiatu bialostockiego
Alfons Kaczmarek, pisal w odpowiedzi” — i tu cytuje fragment jego sprawozda-
nia sytuacyjnego za marzec 1948 r. — |7 mniejszosci narodowych zasadniczo na
terenie powiatu nie pozostal nikt. Jest pewna liczba ludnosci, ktdra mozliwie, ze
przedtem byla uwazana za Bialorusinéw, lecz w obecnej chwili we wszystkich wy-
padkach stuzbowych, podkresla swa, polsko$¢” 2. Tymczasem w pozostalych 9 spra-
wozdaniach starosty bialostockiego z tegoz roku znajduje si¢ najczesciej formutka
nastepujace] tresci: ,Na terenie powiatu sa tylko Bialorusini, ktorzy odnosza sie
lojalnie do zarzadzen wiadz” (s.61-66).

E. Mironowicz powotuje si¢ rowniez na opini¢ starosty sokolskiego odwotujac sie
do jego stwierdzenia: ,,... na terenie tutejszego powiatu mniejszosci narodowych nie
ma”3, podczas gdy w kolejnych sprawozdaniach z lat 1947-1948 zamieszczonych
w ksiazce ks. Sosny mozemy przeczytac:  Na terenie tut. powiatu poza ludnoscia
polska zamieszkuje tylko mniejszosé narodowa bialoruska” (s. 86, 87) lub ,Na tere-
nie tut. powiatu nie ma mniejszosci narodowych za wyjatkiem bialoruskiej” (s. 88).

Poréwnujac obydwie ksigzki, choé jedna z nich jest monografia, a druga wyborem
dokumentoéw, trzeba jeszcze zwrdcié uwage na inng cezure koncowa, u Mironowi-
cza jest to rok 1949, u ks. Sosny — 1948. Zaden z autoréw nie prébuje jednak ich
uzasadni¢. Wlasnie w recenzowanej pracy brakuje wstepu odautorskiego, w kto-
rym ks. Sosna powinien odnies¢ sie do tej i innych tego typu kwestii, jak np. dla-
czego sprawozdania starosty bielskopodlaskiego koricza, sie na styczniu 1947 r. — nie
wiemy, czy Jest to efekt wyboru, czy tez nastepne sprawozdania nie zachowaly sie.
Mozna wigc jedynie domyslacd sie, ze przyjeto zasade absolutnego nieingerowania
w wydawane dokumenty, pozostawiajac bledy ortograficzne i inne.

Wydaje sig, ze ksiazka sporo zyskalaby, gdyby przy jej przygotowaniu uwzgled-
niono chociazby doswiadczenia z wydania przez MSW materialéw podobnego typu
»,Komunikatéw Informacyjnych Komisariatu Rzadu na M. St. Warszawe”*. Trzeba
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jednak pamietad, ze recenzowana ksiazka jest efektem pracy jednej osoby, pasji
badawcze) historyka-amatora 1 w tym kontekscie zastuguje na szczegdlne uznanie.

Jan Jerzy Milewski
PRZYPISY
1 E. Mironowicz, Biatorusini w Polsce w 1944-1949, Warszawa 1993.

2 Tamze, s. 153.
3 Tamze, s. 153.

4 Zob. Komunikaty Informacyjne Komisariatu Rzqdu na M. St. Warszawe, t. 1, z. 1, Warszawa
1991.
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