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TRZEJ WILENSCY MECZENNICY
I POCZATKI MONASTERU SW. TROJCY W WILNIE

Jeden z najwazniejszych monasterow w Wielkim Ksigstwie Litewskim -
monaster $w. Tréjcy w Wilnie zostal najprawdopodobniej zalozony w potowie
XIV w. (pomiedzy 1347 a 1350 r.), za sprawa drugiej zony ksiecia Olgierda, ksigz-
niczki Julianny Twerskiej'. U podstaw zalozenia monasteru legla $mier¢ tzw.
Trzech Wilenskich Meczennikdw, Antoniego, Jana i Eustachego. Zostali oni stra-
ceni pomiedzy styczniem a grudniem 1347 r., a na miejscu ich kazni ufundowano
monaster.

Jednak dokladna data ufundowania monasteru wilenskiego jest nieznana,
a latopisy informowaly o obecno$ci mnichéw ,wiary grecko-ruskiej” w Wilnie
w roku 1391% By¢ moze chodzilo wlasnie o mnichéw wilenskiego klasztoru
$w. Troéjcy. Zachowane po dzien dzisiejszy dokumenty archiwalne dotyczace mo-
nasteru $w. Tréjcy w Wilnie odnosza sie do wieku XVI.

Zwigzek zalozenia monasteru $w. Tréjcy w Wilnie z meczenska $miercia
trzech wilenskich meczennikéw wymaga blizszego oméwienia. Analizujgc zacho-
wane do dzisiaj teksty zawierajace opis meczenstwa, litewski badacz D. Baronas
zauwazyl, ze nie ma w nich stwierdzenia, wprost, ze cerkiew $w. Trojcy na cze§¢
meczennikow zostala zbudowana w Wilnie. Zgodnie z zachowanymi zywotami
$wietych meczennikéw wilenskich ksigze Olgierd zgodzil si¢ jednak da¢ miejsce
pod budowe cerkwi, inne niz to, o ktore prosili wilenscy prawostawni. W pdz-
niejszych zrodtach miejsce, na ktérym zbudowano cerkiew $w. Trojcy okresla sie

1  Litewskie Panstwowe Archiwum Historyczne, f. 605, op. 6, nr 2, k. 122.
2 0. IMTuep6urixmit, BuneHckuii c6amo-mpouuyKuii moHacmoipo, Bunna 1896, s. 17.
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mianem ,wzniesienia”. Ponadto fakt, ze stowo ,tréjca” zaréwno w greckim jak
i serbskim jezyku (takze w cerkiewnostowianskim - P. Ch.) oznacza nie tylko
sw. Trojce, ale takze grupe trzech oséb, mogl mie¢ wpltyw na wybor wezwania
cerkwi wzniesionej ku chwale meczennikéw.

Jeszcze w latach 20. XX w. K. Chodynicki odrzucil historycznos¢ meczenstwa
trzech wilenskich $wietych®. Twierdzit on m.in., ze o meczenstwie tym nie wspo-
minajg zrodla pochodzace z obszaru WKL (np. Kronika Bychowca czy Kronika
Stryjkowskiego) oraz ze legenda o meczenstwie byla ,,sztucznie” podtrzymywana
przez mnichéw klasztoru sw. Ducha w Wilnie oraz metropolite Jozefa Siemaszke
(w XIX w.). Powotywal sie tez na XVII-wieczne zrodta rzymskokatolickie i unickie
zawierajgce wiadomosci o trzech wilenskich meczennikach®, co mialoby wskazy-
waé na pozniejsze pochodzenie kultu. Jednoczesnie przyznawal, ze XV-wieczne
latopisy z terenu Rusi Moskiewskiej — Jermolinski, Sofijski i Woskresienski infor-
muja o fakcie meczenstwa. Twierdzil jednak, ze kroniki te pisane byty w duchu
nienawisci do Polski i dynastii Jagiellonow i stad wywodzit ich tendencyjnos¢
i matg wiarygodnos¢. Watpliwosci Chodynickiego budzita réwniez kwestia kano-
nizacji meczennikéw wilenskich. Odrzucit on mozliwos$¢ kanonizacji meczenni-
kow przez metropolite kijowskiego Aleksego (1354-1378) w 1364 r., twierdzac,
ze zostali on kanonizowani przez sobér w Moskwie w 1547 r., a zatem byt to kult
moskiewski, obcy tradycji prawostawia w WKL.

Watpliwosci dotyczace $wiadectw kronikarskich o meczenstwie poddat
krytyce D. P. Ogickij®. Wskazat niekonsekwencje w rozumowaniu Chodynickiego,
oraz stwierdzil, ze wspdlczesne wydarzeniom latopisy panstw o$ciennych nie
mowig nic o meczennikach wilenskich. Nie méwig, bo nie moga moéwié. Na
przyklad latopis nowogrodzki jest doprowadzony do roku 1333 i chociaz zawiera
pdzniejsze dopiski, dotyczg one wylacznie spraw lokalnych. Podobnie rzecz ma sig
z latopisami pskowskimi, o ktérych wiadomo, ze ich najstarsze wersje pochodza
z lat 60. XV w. Nie byly one zatem wspoélczesne w odniesieniu do wileniskiego me-
czenstwa. Ogickij krytykuje takze stwierdzenia Chodynickiego dotyczace datowa-

3 Biblioteka Litewskiej Akademii Nauk (dalej: BLAN), E 19-147; ]. Fijatek, Opisy Wilna az do
potowy wieku XVII-go, ,Ateneum Wileniskie,” 1924, nr 5-6, R. 2, s. 142; [I. Baponac, ITo nosody
numepamypHoil ucmopuu MyueHus mpex uneHcKux myueHuxos, ,Krakowsko-Wilenskie Studia
Slawistyczne’, t. 3, red. W. Stepniak-Minczewa i A. Naumow, Krakéw 2001, s. 79-80.

4 K. Chodynicki, Geneza i rozwdj legendy o trzech meczennikach wiletiskich, ,, Ateneum Wilenskie”
1927, nr 13, R. 4, s. 417-451.

5 Acta Sanctorum, Aprilis, t. 2, Parisis 1866, s. 265; [I. Baponac, op. cit., s. 92.

6  [I.IL Oruukwnit, K ucmopuu sunenckux myuenuxos, www.krotov.info/history/14/2/1994ogiz.html -
dostep: 26.11.2009.
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nia na wiek XVI wspomnianych powyzej latopiséw: Jermolinskiego, Sofijskiego
i Woskresienskiego. Jezeli natomiast chodzi o latopisy litewskie — supraski, stucki -
Ogickij stwierdzil, ze ich Zrédfa tkwig w wieku XV, i w zaleznosci od nich znajduje
sie tez Kronika Bychowca. Z tego tez wzgledu nie moga méwi¢ o meczennikach,
bowiem w ogoéle bardzo malo méwia o sprawach litewskich z okresu poprze-
dzajacego panowanie Witolda. Jedyna natomiast kronikg méwiaca o wilenskich
meczennikach jest Kronika Litewska i Zmudzka (koniec XVI - pocz. XVII w.),
jednak znana ona jest w wersjach pochodzacych z wieku XVIII’.

Istotniejsze s3 uwagi Ogickiego dotyczace kanonizacji wileniskich meczen-
nikéw, bowiem data i miejsce kanonizacji majg ogromne znaczenie dla ustalenia
owczesnej — XIV-wiecznej — pozycji miedzynarodowej Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego i miejsca w nim wyznania prawoslawnego.

Najwazniejszym argumentem przytaczanym przez Ogickiego jest fakt, ze
w dokumentach soboru moskiewskiego z 1547 r. w ogdle nie ma mowy o me-
czennikach wilenskich. Wymienia ich jedynie lista $wietych utozona po 1549 r.
Oznacza to, ze nie zostali oni wéwczas kanonizowani, a jesliby tak byto, oznacza-
toby to, ze ich kult rozpoczal si¢ dopiero w potowie XVI w.?

Kult $wietych meczennikéw wilenskich byl rozpowszechniony w XVI w.
na obszarze WKL jeszcze przed 1547 r. o czym $wiadczg zachowane w Bibliotece
Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie ksiegi liturgiczne. Takim rekopisem sa:
pochodzacy z konca XV w. prolog obejmujacy miesigce marzec-sierpien’ oraz
XVI-wieczny prolog z monasteru w Supraslu, zawierajgcy zywot meczennikow
wilenskich pod data 14 kwietnia'®. Inne zachowane rekopisy — zZywoty $wietych
- pochodzace z przetfomu XV i XVI w. umieszczajg zywot meczennikow wilen-
skich po wrzesniu''. Kolejny rekopis prologu obejmujacy miesigce wrzesien-lu-
ty, datowany na rok 1512, zawiera zywot meczennikéw wilenskich pod data
14 stycznia'?. Oficjum dla uczczenia w tradycji rekopismiennej Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego znajdowalo si¢ réwniez w terminie trzeciej niedzieli przed Bozym
Narodzeniem, jak zaswiadcza przywolywana juz minieja (kodeks) z monasteru
$w. Trojcy w Stucku, przechowywany réwniez w Wilnie. Uwagi jakimi opatrzo-

7 . IL Ornuxuit, op. cit.; H. Paprocki, Wileriscy meczennicy, ,Wiadomosci Polskiego Autokefaliczne-
go Kosciota Prawostawnego” 1991, R. 21, z. 3, 5. 9.

8 . IL. Ormuxwmit, op. cit.; H. Paprocki, op. cit., s. 9.

9 BLAN, E 19-100; [I. baponac, op. cit., s. 76, 90.

10 BLAN, E 19-98; [I. I1. Oruukmit, op. cit.; H. Paprocki, op. cit., s. 9.

1 BLAN, E 19-76, E. 19-102; JI. baponac, op. cit., s. 76; JI. I1. Oruiknii, op. cit.; H. Paprocki, op. cit.,
s. 9.

12 BLAN, E 19-95; [I. BapoHac, op. cit., s. 76, 90; [I. IT. Oruuxwuit, op. cit.; H. Paprocki, op. cit., s. 9.
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ny jest tekst stuzby $wiadczy o jej greckim, bizantyjskim pochodzeniu, chociaz
D. Baronas twierdzi, ze jest to redakcja potudniowostowianska'’.

Dymitrij P. Ogickij pisal tez o rekopisie XV-wiecznego prologu serbskie-
go przechowywanego w Belgradzie, a zawierajacego zywot meczennikéw wi-
lenskich pod datg 16 grudnia, oraz o znajdujacych si¢ w zbiorach muzealnych
XV-wiecznych przedmiotach, zawierajacych napisy dotyczace kultu §wietych me-
czennikow wilenskich',

Wspomniany prolog z monasteru w Stucku jak i prolog z Belgradu w swych
fragmentach méwigcych o wileniskich meczennikach muszg by¢ charakteru potu-
dniowego, bowiem okreslajag Wielkie Ksiestwo Litewskie jako kraj wielkich mro-
zow". W zadnym wypadku nie mogl pisa¢ tak mieszkaniec Moskwy, dla ktérego
chtody litewskie nie mogty by¢ czyms$ osobliwym.

Istnieje tez zywot meczennikéow wilenskich przechowywany w Iwowskiej
bibliotece Ukrairiskiej Akademii Nauk. Zywot ten zawarty jest w XVI-wiecznej
miniei monasteru uniewskiego'®. Znane sa réwniez rekopisy cerkiewnosto-
wianskie, zawierajace opisy meczenstwa wilenskich $wietych przechowywane
w Bibliotece Narodowej w Warszawie. Najstarszy z rekopiséw pochodzi z 1555 .,
najmlodszy najprawdopodobniej z wieku XVII".

Argumenty za historycznoscig postaci $w. meczennikow wilenskich przed-
stawil réwniez John Meyendorff.

Fakty dotyczace wilenskich meczennikéw podane sg w ich stowianskim
zywocie zredagowanym przez anonimowego Serba oraz w panegiryku (enko-
mium) greckim, utozonym przez znaczacego dygnitarza patriarchatu konstanty-
nopolitanskiego, Michata Balsamona. Poza tym wizerunki trzech meczennikéw
wystepuja, obok portretéw ksigzat bizantyjskich i moskiewskich, na zabytku dato-

13 BLAN, E 19-147; [I. Baponac, op. cit., s. 75; [I. I1. Orunxwuit, op. cit.; A. Naumow, Wiara i histo-
ria. Z dziejow literatury wschodniostowiatiskiej na ziemiach polsko-litewskich, Krakow 1996, s. 61.
Zainteresowanych szczegétowymi informacjami o tekécie tego nabozenstwa, po$wieconego trzem
meczennikom wilenskim, odsytam do pracy Ogickiego, ktéry omawia je bardzo szczegdlowo.

14 . II. Oruuknit, op. cit. Informacje o prologu serbskim Ogickij powtarza za: M. Crepanckunii,
Cepbckoe yumue numosckux my4enuxos, Mocksa 1909. Speranski jako pierwszy podjal probe
ustalenia daty powstania zywotu $wietych meczennikow wilenskich, a niektore z jego wywodow do
dzisiaj sg aktualne. Wedlug najnowszych ustalen wydany przez Speranskiego zywot meczennikow
znajdowal sie w serbskim odpisie prologu ,,Stisznego” z XV w. Prolog ten przepad! podczas bombar-
dowania Belgradu w 1941 r.; I. Baposac, op. cit., s. 74.

15 . IT. Oruukwit, op. cit.; H. Paprocki, op. cit., s. 10.

16 ]I. baponac, op. cit., s. 75.

17 Ibidem, s. 76; Rekopisy cerkiewnostowiariskie w Polsce. Katalog, opr. A. Naumow, A. Kaszlej, wspotpr.
E. Naumow i J. Stradomski, Krakdw 2004, s. 274, 282-284, 287-288, 291.
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wanym na poczatek XV w., ,wielkim sakkosie” metropolity Focjusza'®. Obecnosé¢
wizerunkéw meczennikéw wilenskich na metropolitalnej szacie liturgicznej przy-
pominala, ze ich kult zwiazany byl z prébami podzielenia metropolii kijowskiej
i rzucenia wyzwania prestizowi Bizancjum. Tak bylo w czasach Olgierda, tak tez
stalo sie w czasach Witolda, kiedy to Focjusz musial toczy¢ walki o stolec me-
tropolitalny z Grzegorzem Camblakiem, popieranym przez ksigcia litewskiego.
Na sakkosie wyrazona zostala zatem ideologia polityczna i cerkiewna. Po tajem-
niczym zniknieciu Grzegorza Focjusz wielokrotnie odwiedzal Wielkie Ksiestwo
Litewskie oraz ustanowil stosunki z Witoldem. Tym samym odrestaurowane
zostalo bizantyjskie, cerkiewne status quo.

Zywot stowianiski zwracal uwage na fakt, ze dwaj mlodzi Litwini, bracia
Kruglec - ochrzczony jako Antoni i Niezyl - ochrzczony jako Jan, po przyjeciu
chrzescijanstwa odrzucili zwyczaje litewskie sprzeczne z ich nowa wiarg i chociaz
poczatkowo byli skfonni przyja¢ warunki wielkiego ksigcia Olgierda i wyznawac
chrzescijanistwo jedynie ,,prywatnie’, to ostatecznie odmoéwiwszy warunkom po-
stawionym przez wielkiego ksiecia zostali aresztowani i skazani na $mier¢ przez
powieszenie. Trzeci me¢czennik, Kumec - po ochrzczeniu Eustachy, réwniez zama-
nifestowal swoje nowe przekonania religijne, co spotkalo si¢ i tym razem z gwat-
towng reakcja ksiecia; Eustachego torturowano i réwniez stracono przez powie-
szenie. W konkluzji autor zywotu podaje, ze po $mierci trzech meczennikéw nikt
juz w Wilnie nie zostal stracony za praktykowanie chrzescijanistwa. Syn Olgierda
(zywot nie podaje ktéry — P. Ch.) ulatwit przechowanie relikwii Eustachego i sam
wielki ksigze przychylil si¢ do prosby domagajacych sie ziemi dla zbudowania
cerkwi ku czci meczennikéw'. Rzecznikiem proszacych chrzescijan mogla by¢
zona Olgierda, Julianna.

Omawiajac enkomium Michata Balsamona, Meyendorff zauwaza, iz jest
»Sprawa wyjatkowa, ze greckie zréddlo hagiograficzne wspomina swietych stowian-
skich”. Pojawienie si¢ §wietych z innego obszaru Meyendorff ttumaczy uksztatto-
waniem si¢ w Bizancjum nowego uniwersalistycznego pogladu gltoszacego jednos¢
i solidarnos¢ narodéw prawostawnych. Poglad ten zostal oficjalnie uznany przez

18 J. Meyendorff, Trzej wileriscy meczennicy. Bizancjum i Litwa w XIV wieku, ,Wiadomosci Polskie-
go Autokefalicznego Ko$ciota Prawoslawnego”, R. 20, z. 3, Warszawa 1990, s. 3-4; [I. II. Oruikuiz,
op. cit.; Sakkos to zdobiona tunika bedgca szatg cesarzy bizantyjskich. Wczesniej byt to stréj pokutny.
Nastepnie nosili jg patriarchowie, a takze niektérzy biskupi. Dzisiaj jest szatg liturgiczng wszystkich
biskupéw prawostawnych, Ch. Walter, Sztuka i obrzgdek Kosciola bizantyjskiego, Warszawa 1992,
S. 326-327.

19 J. Meyendorff, op. cit., s. 4-5.
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patriarchéw Kalistosa I i Filoteusza Kokkinosa (1364-1376). Enkomium o trzech
meczennikach wilenskich jest tego wyrazem?.

Tekst grecki jest diuzszy od zywotu stowianskiego oraz podaje bardziej pre-
cyzyjne dane dotyczace meczennikéw; nalezeli oni do odrebnego narodu litew-
skiego, Jan byl starszym bratem Antoniego. Autor zrédia nazywa ich ,ruskimi’,
»ale nie z tych, ktérzy na poczatku przybyli do nas na statku, ale z tych sposrod
nich, ktérzy zwani sg Litwinami i czcicielami ognia” W zakonczeniu jest tez mowa
o cudach dokonywanych w Wilnie i Konstantynopolu. Sugeruje ono [enkomium],
ze tekst ten zostal ulozony pod koniec okresu drugiego zasiadania na tronie pa-
triarszym przez Filoteusza, ktory zostal okreslony jako ten, ktory ,,pierwszy czcit
trzech $wietych” Jednakze tytut enkomium okresla Michala Balsamona jako retora
Wielkiej Cerkwi, ktorg to funkcje petnit on latach 1390-1394. Najprawdopodobniej
do tego okresu nalezy odnies¢ powstanie enkomium?. Krétki okres pomiedzy
$miercig meczennikéw a powstaniem opowiesci o meczenstwie moze sugerowac
wierno$¢ opisu.

Darius Baronas zwrdcil uwage na te fragmenty opisu meczenstwa, ktére mozna
potwierdzi¢ w innych wspdlczesnych badz podzniejszych zrédtach. Po pierwsze,
zwracajg uwage paralele pomiedzy opisem meczenstwa a listem pozniejszego
metropolity kijowskiego Cypriana do $wietego Sergiusza z Radoneza. W tekscie
meczenstwa mowi sie o oswobodzeniu duzej grupy jencow. Jeszcze M. Speranski
przypuszczal, ze byli to poddani moskiewscy, ktorzy dostali sie do niewoli podczas
licznych pochodéw wielkiego ksigcia Olgierda na Moskwe. W liscie do $w. Sergiusza
Cyprian twierdzi, ze w czasie swego pobytu na Litwie wyzwolil wielu jencow
»Z gorzkiej niewoli”. Niektérzy z nich spedzili na Litwie dwa i p6t roku. Moskiewscy
jency prosili Olgierda o zgode na budowe cerkwi. Zgode taka uzyskali i cerkiew
wkrotce powstata. Oczywiscie dziatania te mogli podja¢ jedynie jency obdarzeni
przez Olgierda wolnoscig na terenie WKL. Wiadomo, ze Litwini bardzo niechet-
nie wypuszczali jeicow. Nalezy zatem przypuszczad, ze rzeczywiscie ogromna role
w tej sprawie, jak i w sprawie budowy cerkwi, odegral Cyprian®. Taki rozwdj sytu-
acji mogt sprzyja¢ nowemu otwarciu w polityce zagranicznej Olgierda.

Na podstawie przytoczonych danych Zrédlowych Meyendorft stwierdzil,
ze kult meczennikow zaczal sie bezposrednio po ich $mierci oraz ze nalezy go
rozumie¢, nie tylko w kategoriach religijnych, ale takze politycznych. Antoni,
Jan i Eustachy zostali zameczeni, poniewaz odrzucili mozliwo$¢ dostosowania

20 Ibidem,s. 6.
21 J. Meyendorff, op. cit., s. 6-7; II. BapoHac, op. cit., s. 78; [I. II. Oruuxmii, op. cit.
22 [I. Baponac, op. cit., s. 78-79.
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sie do zewnetrznych uwarunkowan na poganskim dworze Olgierda: nalegali na
koniecznos$¢ publicznego okazania swej wiernosci wschodniemu chrzescijan-
stwu poprzez noszenie bréd i powstrzymywanie sie od jedzenia migsa w poscie.
W epoce, gdy Wielkie Ksiestwo Litewskie prowadzilo stala wojne z Wielkim
Ksiestwem Moskiewskim kult trzech prawostawnych meczennikéw z Wilna
stanowil (mogl stanowi¢) dla Olgierda otwarte niebezpieczenstwo?®. Dlatego tez
w latach kolejnych Olgierd starat si¢ na nowo ulozy¢ swoje stosunki z Panstwem
Moskiewskim, Bizancjum oraz uregulowac status prawostawnych mieszkancow
swojego panstwa. Temu celowi sluzyla tez kanonizacja meczennikow wilen-
skich.

Omawiane przez Meyendorffa zrédla dotyczace meczennikéw nie moéwia
nic o ich kanonizacji przez metropolite Aleksego, ktéry az do 1370 r. prowadzil
polityke wyraznie antylitewska i promoskiewska. Jezeli kanonizacja miala miejsce
w 1364 r., moze by¢ ona rozumiana jako gest gloszacy, ze Olgierd, ,,przesladow-
ca chrzescijan’, nie moze by¢ godnym kandydatem do pierwszoplanowej pozycji
na Rusi. Do takiej roli Olgierd pretendowat, réwniez poprzez dazenie do objecia
kontrolg - jak pisal Meyendorff - , poteznego Kosciota prawostawnego w swoim
panstwie’.

Realizujac ten cel Olgierd rozpoczal starania o reaktywacje metropolii litew-
skiej, wakujacej od $mierci metropolity Teofila okoto 1330 r. Olgierd doskonale
rozumial, ze dopdki rezydencja metropolity ,catej Rusi” znajdowac si¢ bedzie
w Moskwie, WKL nie wzmocni swego autorytetu wobec licznych ksigzat ruskich
zamieszkujgcych jego rozlegly obszar.

W 1354 r. reaktywacja metropolii litewskiej stala sie faktem. Panujacy
wowczas cesarz Jan VI Kantakuzen doprowadzil wczesniej do likwidacji metro-
polii halickiej jednak na skutek naméw Olgierda i innych nieznanych nam dzisiaj
przyczyn zmienit swoje stanowisko i zgodzil si¢ reaktywowa¢ druga w panstwie
polsko-litewskim metropolie. A. Mironowicz twierdzil, Ze wplyw na zmiane sta-
nowiska cesarza miata $mier¢ w 1353 r. obroncy jednosci metropolii kijowskiej,
Teognosta. Ponadto jego nastepca na stolcu metropolitalnym mial zosta¢ lojalny
wobec Wilna metropolita Teodory. Zostal on wyswigcony na to stanowisko przez
patriarche tyrnowskiego Teodozjusza II. Jednakze za ten czyn zostat on potepiony
przez patriarche Konstantynopola Kalistosa I. W 1354 r. kiedy kolejny patriarcha
carogrodzki Filoteusz wyswiecil na metropolite kijowskiego i wlodzimierskiego

23 J. Meyendorff, op. cit., s. 8.
24 Ibidem. Jednak, jak przyznaje ten autor, data 1364 r. pochodzita z btednego odczytania roku prze-
niesienia relikwii do Konstantynopola w 1374 r. podanej w serbskiej wersji zywotu, ibidem, s. 6.
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Aleksego oraz potepit Teodoryta, do Konstantynopola przybyla delegacja litewska
w sprawie reaktywowania metropolii®.

Na skutek jej staran dla ziem ruskich wyswiecono drugiego metropolite
o imieniu Roman. Byt on szwagrem ksigcia Olgierda, jednak nie jest pewne czy
byt bratem jego pierwszej czy drugiej zony. Zaréwno Roman jak i Aleksy zostali
wyswieceni w tym samym 1354 r. i w zwiazku z tym kronikarz ruski napisat:
W tymze 1354 roku powstalo zamieszanie na metropolii, jakiego przedtem
nie bylo na Rusi: patriarcha w Carogrodzie wyswigcit dwdch metropolitéw na
calg ziemie ruska — Aleksego i Romana. I byla miedzy nimi wielka wrogo$¢™.
Powodem staran Olgierda o reaktywowanie metropolii litewskiej byla che¢ ode-
brania ksigzetom moskiewskim wplywu na cerkiew ruskg. W Konstantynopolu
natomiast miano nadzieje na schrystianizowanie Litwy?’.

Konflikt pomiedzy metropolitami przeciagal sie. W latach 1355-1356 obaj
metropolici ponownie przebywali w Konstantynopolu, gdzie udowadniali swoje
prawa do zarzadzania Cerkwig na ziemiach panstwa polsko-litewskiego. Faktem
jest, ze Roman kontrolowal znaczaca cz¢$¢ Rusi, znajdujaca si¢ pod wladza
Olgierda, wlaczajac w to Kijow, Briansk i Twer. W koncu Kalistos I, jak ponownie
zajal tron patriarszy, wespot z synodem okreslil granice metropolii litewskiej: w jej
sktad weszty nie tylko eparchie wlgczone za czaséw Gedymina (Potock, Turdw, ale
tez Mala Rus, czyli eparchie halicka i wolynska). W ten sposéb osiggnieto porozu-
mienie, na mocy ktdrego Aleksy zostal uznany metropolitg kijowskim, a Roman
litewskim z o wiele wiekszym zakresem wladzy*.

Synod patriarszy nie zakonczyl sporu miedzy metropolita Aleksym
a Romanem. Nadal trwatl spor o siedzibe metropolii kijowskiej. Po powrocie
z Konstantynopola w Kijowie zatrzymal sie Roman. Mialo to znaczenie prestizo-
we bowiem oznaczalo wladze nad calg Rusia®. Spor zakonczyla dopiero $mier¢
Romana w 1362 r. Wéwczas patriarcha Kalistos wznowil jedno$¢ metropolii ki-
jowskiej na czele z metropolita Aleksym.

Wskutek walk o tron patriarszy w Konstantynopolu patriarcha Kalistos
stracil swdj urzad na rzecz Filoteusza w 1364 r. Poparl wowczas Aleksego, jako
metropolite kijowskiego i catej Rusi. Dopiero skarga Olgierda, wystosowana

25 A. Mironowicz, Kosciot prawostawny w parnistwie Piastéw i Jagiellonéw, Biatystok 2003, s. 128-129.
26 Cytat za: ibidem, s. 130.
27 Ibidem.

28 V1. Meitenpopd, Busanmus u Mockosckas Pyco, ITapuc 1990, s. 204; A. Mironowicz, op. cit.,
s. 131.

29 V. Meitenopd, Buzanmus..., s. 204-205; A. Mironowicz, op. cit., s. 131.
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w 1370 r. do Konstantynopola, w ktorej ksiaze twierdzil, ze jest niesprawiedliwie
traktowany przez Aleksego zmienila sytuacje. Patriarcha Filoteusz nakazal metro-
policie nawigzanie z Olgierdem dobrych stosunkéw, podobnych do tych, ,jakie
ma z innymi ksigzetami”. Wiedzac, ze wszystkie dzieci wielkiego ksiecia Litwy sa
juz wyznania prawostawnego, patriarcha, by¢ moze, miat nadzieje, Ze nawrdci si¢
sam Olgierd. Rezultatem nakazu patriarszego byla pozytywna reakcja Olgierda,
i w efekcie zakonczenie prowadzonych wiasnie dzialan wojennych przeciwko
Moskwie™.

W tak sprzyjajacych okolicznosciach zostal zredagowany stowianski zywot
meczennikow wilenskich. Fragmenty zywotu moéwiace o nowo ochrzczonych
synach Olgierda, przechowujacych wraz zinnymi wiernymi relikwie meczennikow,
wskazujg skad wyplynela inicjatywa przeniesienia relikwii do Konstantynopola.
W 1373 r. wyslannik patriarchy Filoteusza, bulgarski mnich Cyprian, udat si¢ na
Litwe i osiaggnal tam porozumienie z Olgierdem co do przysztosci Kosciota prawo-
stawnego na terytorium Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Cyprian bral tez udziat
w wydarzeniach dyplomatycznych dotyczacych Moskwy, Tweru i stosunkow
z nimi Konstantynopola. Charakterystyczne jest to, ze rowniez w 1373 r. porozu-
mienie osiggneli kniaz twerski Michat i moskiewski Dymitr konczac wzajemne
spory o wladze na obszarze ksiestwa wlodzimierskiego.

Po powrocie do Carogrodu Cyprian zostal wyswiecony przez patriarche
Filoteusza na metropolite Kijowa, Rusi i Litwy z prawem sukcesji po $mierci
Aleksego. Nominacja ta wskazywala, ze Konstantynopol gotéw byl podtrzymywac
jedno$¢ koscielng Moskwy i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego oraz gwarantowac
na tym obszarze réwne traktowanie ludnosci wyznania prawostawnego®'.

Biorac te argumenty pod uwage Meyendorff wskazal, ze przeniesienie relikwii
meczennikow wilenskich do Konstantynopola przez rece Cypriana i przyjecie ich
przez patriarche Filoteusza odzwierciedlalo plany polityki cerkiewnej Bizancjum
w tym okresie. Polityka dazyla do umocnienia i skonsolidowania przysztosci
Kosciota prawostawnego w Wielkim Ksiestwie Litewskim. Inicjatorem kanoniza-
cji byl patriarcha Filoteusz, a kanonizacja miala miejsce w 1374 r.*> Oznacza to, ze
kanonizacja meczennikow wilenskich oraz ich kult, mimo poczatkowo nieprzy-
chylnej postawy dworu litewskiego, wyraznie oznaczaly, z jednej strony wzmoc-
nienie pozycji Olgierda - pozytywnie mowig o nim autorzy obu wersji Zywotow

30 J. Meyendorff, Trzej wileriscy meczennicy..., s. 9.

31 V. Meitenopd, Buzanmusi..., s. 243-244.

32 J. Meyendorff, Trzej wilefiscy meczennicy..., s. 10; II. Bapownac, op. cit., s. 78; H. Paprocki, op. cit.,
s. 10-11; [I. II. Orumkmit, op. cit.
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meczennikow — w stosunkach z Moskwa i Bizancjum, a z drugiej, poparcie udzie-
lone przez patriarchat konstantynopolitanski prawostawiu w Wielkim Ksiestwie
Litewskim wobec poganskiego wladcy.

Monaster $w. Trojcy w Wilnie juz w wieku XV odgrywal znaczaca role
w samym miescie stotecznym jak i na calym obszarze WKL. Wiadomo, ze
w wieku tym istniala drewniana cerkiew monasterska, przebudowana na po-
czatku wieku XVI*. U schylku XV w. archimandrytg monasteru wilenskiego byt
Makary, wybrany w 1494 r. metropolita kijowskim.

Makary archimandrytg wilenskim zostal okoto 1472 r. Jednocze$nie spra-
wowal piecze nad wszystkimi dziatajacymi monasterami Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego. Funkcje te nadal mu déwczesny metropolita kijowski Symeon.
W okresie sprawowania urzedu archimandryty przez Makarego monaster
$w. Tréjcy przezywat okres rozkwitu. Zbudowano dom, w ktérym nocowali piel-
grzymi, podniesiono dyscypline wéréd mnichéw. Wiadomo, ze jeszcze przed
oficjalnym objeciem katedry kijowskiej, Makary, jako archimandryta wilenskie-
go monasteru $w. Trojcy, byl obecny podczas zaslubin ksiezniczki moskiewskiej
Heleny z wielkim ksieciem litewskim Aleksandrem?.

Archimandryta Makary byl wymieniany réwniez jako sygnatariusz listu
metropolity Misaela do papieza Sykstusa IV z 14 marca 1476 r. w sprawie reali-
zacji postanowien unii florenckiej na obszarze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
i ziem ruskich wchodzacych w sktad Rzeczypospolitej. Najnowsze badania wska-
zujg jednak na nieautentycznos¢ tego dokumentu®. Juz J. Fijalek sugerowal, ze
powodem umieszczenia w dokumencie archimandryty Makarego, byl fakt, ze
w XVII w., w czasach metropolity unickiego Hipacego Pocieja, ktory najpraw-
dopodobniej byl sprawca powstania falsyfikatu w 1605 r., monaster $w. Trojcy
w Wilnie nalezal do unitéw i byl przedmiotem permanentnego sporu z prawo-
stawnymi. Umieszczenie archimandryty wilenskiego w tym dokumencie sugero-

33 J. Fijalek, Opisy Wilna az do potowy wieku XVII-go, ,Ateneum Wilenskie” 1924, R. 2, nr 5-6,
s. 142-143.

34 ,llapkoyHae cnoBa’, nr 19 (257), 207, s. 4; A. A. Menuuxos, IIymo Heneuanex, Munck 1992, s. 195.

35 O nieautentycznodci listu $wiadczy zaréwno czas w jakim rzekomo miat by¢ napisany oraz
nazwiska i tytulatura jego sygnatariuszy. Wymieniany w podpisach Aleksander Sottan, nie mogt
w rzeczywistoéci podpisaé sie pod tym listem, bowiem jak wiadomo z dokumentéw 14 marca
1476 r. przebywal wraz z krolem Kazimierzem Jagiellonczykiem na terenie Prus Krélewskich,
a zatem kilkaset kilometréw od Wilna. Z kolei wymieniony jako pierwszy spo$réd bojaréw pra-
wostawnych, Iwan Chodkiewicz, zostal nazwany m.in. marszatkiem ziemskim litewskim, ktérym
nigdy nie byt. Szerzej o argumentach w sprawie nieautentycznoéci listu do papieza Sykstusa IV zob.:
L. Korczak, W sprawie litewskich zwolennikow unii koscielnej w drugiej potowie XV wieku, [w:] Polska
i jej sgsiedzi w p6znym Sredniowieczu, red. K. Oz6g i S. Szczur, Krakow 2000, s. 323-332.
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waloby, ze juz w XV w. w monasterze obecne byly tendencje unijne i XVII-wieczny
spor o monaster powinien by¢ ostatecznie rozstrzygniety na korzys¢ Kosciota
unickiego®.

Do konca XV w. monaster $w. Trdjcy osiagnal status najwazniejszego mo-
nasteru prawostawnego w Wilnie, a w wieku XVI - powigkszajac swdj dorobek
duchowy, intelektualny i materialny — wyrést na jeden z najwazniejszych mo-
nasteréw prawostawnych w Wielkim Ksigstwie Litewskim, majacych wplyw na
polozenie prawostawia na terytorium calego panstwa.

Three Vilnius martyrs and the beginning of the Holy Trinity
Monastery in Vilnius

Summary

The Holy Trinity Monastery in Vilnius was presumably founded in the middle
of the 14th century thanks to the second wife of Duke Olgierd, Duchess Julianna
Twerska. The Monastery’s foundation was evoked by death of the so called Three
Vilnius Martyrs: Antoni, Jan and Eustachy. They were put to death between January
and December 1347, and the monastery was funded at the place of their execution.

A connection between the foundation of the Holy Trinity Monastery in Vilnius
and death of three Vilnius martyrs is very strong. It should be understood not only
in religious but also political terms. Antoni, Jan and Eustachy were tortured to death
because they refused to adjust to external conditions at Olgierd’s pagan court. When
the Grand Duchy of Lithuania was at war with the Grand Duchy of Moscow, the cult
of three Orthodox martyrs from Vilnius could openly threaten Duke Olgierd. For
this reason, he attempted in the following years to refresh relations with the Moscow
State and Byzantium, as well as regulate a status of Orthodox population living in his
country. Thus the canonization of the Vilnius martyrs served this purpose as well.
The foundation of the Holy Trinity Monastery was a confirmation of a new official
policy being pursued by the GDL towards Orthodox religion.

As early as in the 15th century, the Holy Trinity Monastery in Vilnius played
a significant role in the capital city itself and within the whole territory of the GDL.

36 J. Fijalek, Los unii florenckiej w Wielkim Ksigstwie Litewskim za Kazimierza Jagielloficzyka, ,,Spra-
wozdania z czynnoéci i posiedzen PAU”, t. 33, 1934, s. 24; zob. L. Korczak, op. cit., s. 327.
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At the end of the 15th century, the Vilnius Monastery’s Archimandrite was Makary,
who was elected Kiev Metropolitan in 1494.

Tpu BUneHCKNMe MYJYeHNKN ¥ Hauala MOHACTBIPs
cB. Tpoiinpr Bo BuibHioce

Pesrome

Monactoipp cB. Tpoiiupl Bo BunbHioce Hambomee BepOATHO ObIT 3a/MOXKeH
B cepenuHe XIV Beka, CIMIIKOM JIelIOM BTOPOII >KeHbl KHA35A Orbreppia KHAKHBI
IOnmuanbl. B ocHOBe 3aj0)KeHMs MOHACTBIPS JIeIZla CMepTb Ha3. TPEX, AHTOHa,
VoanHa u Ecraxus. Youmm ux cpenu siHBaps u fiekadbps 1347 ropa, a K MeCTy ux
Ka3HU YIPeIUIN MOHACTBIPb.

CBA3b 3a/10)KeHMSI MOHACTBIPA CB. Tpoiilpl Bo BuabHIOCE CO CMEPTHIO TPEX
BUIbHIOCCKMX MYYE€HMKOB OYeHb cuibHad. IIpuHapIexxuT ero mnoHmmarb, He
TOJIbKO B PE/IUIVO3HBIX KaTerOpM:AX, HO TAKKe MOMUTUYeCKMX. AHTOH, VoaHH
n EBcraxmit 6bUIM 3aMy4eHbl, IOTOMY 4TO OTOPOCIIN BO3MOXXHOCTD IIPUCIOCO0-
JIEHMS1 K BHEIIHMM YC/IOBUAM Ha f3bldeckoM gBope Onbreppa. B smoxy korma BKJI
BEJ/IO IOCTOAHHYIO BOMHY C MOCKOBCKMM TOCYJApCTBOM KY/IbT TPEX IIPABOC/IaBHBIX
MYYEeHIKOB MOT IIPeACTaB/ATh co60ii Ayt Onbrepsa OTHepTyIo onacHocTh. [ToTomy
u B crefytonye rofbl Onbrepy cTapancs 3aHOBO YIOXKUTb CBOU CBA3U ¢ MOCKBOIf,
u BusaHTuei u IpousBecTy PeryasaLmio cTaTyca IpaBOC/IaBHbIX JKUTE/IEN CBOEro
TOCYAApCTBa. DTOM Lie/in CIIy>KIjIa TOXKe KAaHOHM3aLsA BUIbHIOCCKUX MY4Y€HIKOB.
YupexxzieHre MOHACTBIPs CB. TPOIiIbI OBIIO MOATBEPXK/IeHEM HOBOII, OpUIIMaIb-
Holt nonutuky BKJI nepen nmpaBocnaBueM.

MomnacTpipb ¢B. Tpoiinbl Bo BunmbHioce yxe B XV cTONeTUM UTpasl 3HAYALIYIO
POTb B OJHOM CTOIMYHOM TOopofie Kak 1 Ha BcéM npoctpaHcTtse BKJL. Ha cknone
CTOJTIeTUSA ApPXVMaHJPUTOM BIIBHIOCCKOTO MOHACTBIPS ObUI Makapuii, BbIOpaH-
HbII1 B 1494 rony KeBCKMM MUTPOIIO/INTOM.



