STUDIA PODLASKIE tom VII BIALYSTOK 1997
SaM T

ZBIGNIEW ROMANIUK (Brarisk)

KONFLIKT PLEBANA BRANSKIEGO Z MIESZCZANAMI
W DRUGIEJ CWIERCI XVI WIEKU

W drugiej déwierci XVI w. doszlo na Podlasiu do kilku ostrych sporéw
szlachty 1 mieszczan z proboszczami. Przyczyna nieporozumien byla dziesiecina.
W dotychczasowej historiografii owe spory uwaza si¢ za: ,znamienny fakt epoki
reformacyjnej”! oraz za nowinki luteranskie, z ktérymi w duzej mierze wigzaé
trzeba fale zaburzen spotecznych z lat 1517-15262.

Najstarszym 1 najlepiej udokumentowanym konfliktem o dziesigcine jest spor
mieszczan z podlaskiego Brariska z miejscowym plebanem.

Przypuszczalnie juz w 1524 r. mieszczanie brariscy odmodwili ptacenia dziesigciny
naleznej plebanowi®. Wzajemne udowadnianie racji nie dalo rezultatu, gdyz pro-
boszcz nie posiadal dokumentu fundacyjnego kosciota, ktdry zostat: ... w wyniku
réznych niepomyslnych wydarzeri zagubiony, zniszczony i zatracony” *.

Zniszczenie wspomnianego dokumentu fundacyjnego kosciota oraz erekcyjnego
parafii nastapilo najprawdopodobniej w 1444 r., w trakcie wojny mazowiecko-li-
tewskiej o Podlasie. Wiadomo, iz miasto zostalo wéwczas spalone®. Przez nastepne
dziesieciolecia proboszczowie branscy nie odnawiali tych dokumentdw, gdyz brak
jest o tym informacji. Wiadomo tylko, iz miedzy 1477 a 1482 r. Kazimierz Ja-
gielloniczyk nadal plebanowi brariskiemu (Mikotajowi?) 3 ludzi z daning 3 wiader
miodu®. Natomiast 8 lipca 1514 r. kanonik wilenski i pleban brarski Adam Ja-
kubowicz z Kotry, sekretarz i dyplomata Aleksandra Jagielloniczyka, dodatkowo
uzyskat dla kosciota 7reb Zaniewo (pdzniejsza Jarmarkowszczyzna)?. Zwyczajowo,
dopdki pamieé ludzka siggala, mieszczanie powinnosci wobec plebana brariskiego
wypelniali bez pretensji. Konflikt pojawit sie dopiero okoto potowy lat 20. XVI w.
Impulsem do tego byla reakcja na probe naduzywania wladzy koscielnej przez ple-
bana, polegajaca na zwiekszeniu obcigzen podatkowych wobec mieszczan. Bran-
szczanie solidarnie odmowili ptacenia dziesieciny. Jako gldwny inspirator i organi-
zator mieszczan jawi sie miejscowy wdjt, osoba obeznana z prawem®. Rozwiklanie
konfliktu na miejscu okazalo sie niemozliwe. Bez rozstrzygniecia zakonczylo sie
takze odwotanie stron do Olbrachta Gasztolda, wojewody wileriskiego, kanclerza
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i starosty bielskiego oraz dzierzawcy (tenutariu-
sza) branskiego®.
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Kim byly osoby biorace bezposredni udzial w konflikcie? Olbracht Gasztold
petnit najwyzsze godnosci w Wielkim Ksiestwie Litewskim (wojewody wileriskiego
i kanclerza) oraz dodatkowo uposazony byt od 1513 r. w starostwo bielskie.
W 1522 r. odkupit od biskupa miednickiego Olbrachta oraz od synéw wojewody
wileriskiego Mikotaja Radziwilla, Stanistawa i Jana, tenute (dzierzawe) brariska.
Gasztold byt w jej posiadaniu do 22 grudnia 1533 r. Szlachta i mieszczanie na-
rzekali na znaczne uciemigzenie z jego strony!'®. W opisywanym sporze Gasztotd
popieral branskiego proboszcza.

Pleban branski Mikotaj, wymieniany wéwczas réwniez jako rektor szkoty para-
fialnej, pochodzit z rodziny szlacheckiej Macieja z Kossobud (obecnie gm. Raciaz
w woj. ciechanowskim). Urodzony okoto 1490 r. W 1505 r. studiowal na wstepnym
wydziale sztuk Akademii Krakowskiej!!. Najprawdopodobniej pézniej ukonczyt na
tej uczelni takze teologie. Proboszczem brariskim zostat miedzy 1516 r.*2 a 1525 r.
(pierwsza wzmianka). W 1534 r. wymieniony jako Mikotaj z Przasnysza, rzadca
kosciota. Informacja ta sugeruje, iz przed przybyciem do Branska Kossobudzki
mial blizej nie sprecyzowane zwiazki z Przasnyszem (moze byl tam wikariuszem).
W 1549 r. Kossobudzki wystepuje jako kanonik tucki, a w 1553 r. jako dziekan
katedralny tucki, proboszcz branski i kamieniecki'3.

Z mieszczan branskich aktywnych w sporze, w dokumentach z 1525 i 1526 r.
wspomniany jest wéjt miejski (bez podania jego imienia)l?. W latach dwudzies-
tych XVI w. wdjtem branskim modgt byé Aleksy. Przypuszczenie to opieram na
fakcie, iz byla to wéwczas jedyna osoba w miescie, ktdra optacata nauki az trzech
synéw na Akademii Krakowskiej'5. Studiowanie trzech oséb z jednej rodziny jest
przyktadem odosobnionym na Podlasiu. Swiadczy nie tylko o zamoznosci Aleksego,
ale i jego swiattosci. Wéjtowie nalezeli wczesnie do najbogatszych oséb mieszkaja-
cych w miastach. Studiowanie w Krakowie przez innych synéw wodjtéw podlaskich
jest takze poswiadczone Zrédlowo!®. Jedyna osoba mieszkajaca w Bransku w 1558 1.
o imieniu Aleksy byt szlachcic Poptawski'?. W 1536 r. wéjtostwo branskie byto w re-
kach Leonarda Biernatowicza oraz Piotrai jego brata Macieja. Wéwczas odkupita
je od nich krélowa Bona!3.

Wobec tego, iz na miejscu srodki prowadzace do ugody i porozumienia zostaty
wyczerpane, wiosna 1525 r. wszyscy zaangazowani w konflikt o dziesiecine (pleban,
mieszczanie oraz Olbracht Gasztold) zwrdcili sig listownie do Zygmunta I (krdla
polskiego i wielkiego ksiecia litewskiego) z prosba o rozstrzygniecie!®. Krdl, jako
prawny opiekun (,jus patronatus”) kosciota w Bransku, 12 maja 1525 r. w Krakowie
wydat odpowiedni werdykt, ktéry miat zalagodzié spor. Zgodnie z wola Zygmunta I,
Jego dokument, bedacy odnowieniem fundacji kosciota, mial mu zapewnié bezpie-
czenstwo 1 spokdj. Krdl zobowiazywal wdjta brariskiego oraz wszystkich mieszczan
(katolikéw i prawostawnych!) do ptacenia dziesieciny wytyczonej ze wszystkich ob-
sianych pdl oraz szczegétowo okreslal inne powinnosci wsi parafialnych (szlachec-
kich, kmiecych i osad mlynarskich), a takze dworu brariskiego. Zygmunt I przy-
chylit sie nie tyle do présb plebana brariskiego Mikotlaja, co do sugestii Olbrachta
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Gasztolda, ktdre zawieraly przypuszczalnie zeznania swiadkéw o beneficjach ko-
$cielnych i obciazeniach na rzecz plebana?’. Zygmunt I blednie uznal, iz osoba
najbardziej bezstronna w sporze byt Gasztold. Rozwiazanie to, jak sie pdzniej oka-
zalo, jeszcze bardziej pogmatwalo sprawe, gdyz nie uwzglednialo racji mieszczan.
Olbracht Gasztold w zadaniach popierat proboszcza.

Malo precyzyjny dokument krélewski z 12 maja 1525 r. doprowadzit do kolej-
nej kontrowersji. Wojt I mieszczanie branscy ponownie kilkakrotnie interweniowali
u Zygmunta [ w sprawie zawyzania i nieprawnego pobierania dziesieciny z czesci pol
zasianych zytem i zbozami jarymi. Krdl, za posrednictwem Olbrachta Gasztolda,
zobowiazal plebana Mikotaja do zwrotu mieszczanom nieprawnie pobranej dziesie-
ciny i naprawienia wyrzadzonych szkdd. W zwiazku z tym, iz proboszcz nie wykonat
polecenia krdlewskiego, Zygmunt I bedac w Gdansku 21 czerwca 1526 r. wystoso-
wal kolejny list do plebana, w ktérym informuje go, iz wysyla do zbadania sprawy
na miejscu swego dworzanina Szczesnego Jaloczkiewicza. Do czasu jego przyjazdu
nakazuje ksiedzu Mikolajowi wstrzymanie sie od pobierania wszelkich podatkdw,
pod grozba odebrania przez dworzanina nieprawnie wyegzekwowanych pieniedzy,
ktére mial on zwréci¢ pokrzywdzonym?!. Misja Szczesnego Jaloczkiewicza sie nie
powiodla.

Konflikt nie ustawal. Zygmunt I bedac w Krakowie 29 kwietnia 1527 r. przy-
jat delegacje protestujacych w imieniu wszystkich mieszczan branskich przeciwko
ponownemu nieprawnemu pobieraniu dziesieciny przez plebana. S'cia¢gaja,c Ja pro-
boszcz Kossobudzki ciagle powotywal si¢ na wadliwy dokument krélewski z 1525 r.
Solidarna odmowa ptlacenia dziesigciny przez mieszczan spotkata sie tym razem
z proba ich przymuszenia, w postaci rzucenia przez plebana Mikolaja klatwy na
mieszkaricow Brariska. Zdjecie klatwy uzaleznione bylo od uregulowania roszczen
plebana. Zygmunt I: ... w zalobie Mieszczan Bronskich jakoby o niestusznoie pra-
wene na nich Desetyny”, upomina Kossobudzkiego i nakazuje odwotac klatwe oraz
wstrzymac si¢ przed kolejnym wyklinaniem do momentu, pdki na Podlasie nie przy-
Jedzie wojewoda wileniski Olbracht Gasztotd. Mozliwe, iz chodzito tutaj o przyjazd
Gasztolda na sady ziemskie do Brarska. Wojewoda wilenski na miejscu miat do-
kladnie zbadac sprawe, to znaczy pordwnac zapis w przywileju z faktycznymi ro-
szczeniami plebana wobec mieszczan??. Werdykt Olbrachta Gasztolda mial by¢
obowiazujacy.

Rozstrzygniecie wojewody wileniskiego nie okazalo sie jednak ostateczne. Zyg-
munt I bedac w Wilnie 23 maja 1528 r. wydal kolejny akt odnowionej fundacji
kosciota w Brarsku, w ktérym skorygowal czes¢ bledéw zawartych w dokumen-
cie z 1525 r.23 Ten akt sporzadzony w obecnosci Olbrachta Gasztolda réwniez nie
okazat si¢ wolny od pomytek, chociaz uwzgledniat juz czesé pretensji mieszczan.

W 1532 r. szlachta ziemi bielskiej, liczac na poparcie krdlowej Bony, zaczela
zdecydowanie domaga¢ sie zrownania jej w prawach ze szlachta polska. Spotkato
si¢ to z ostrym sprzeciwem starosty Olbrachta Gasztolda. Ziemianie bielscy posta-
nowili dobrowolnie opodatkowac sie i zebrane pieniadze przekazac krélowej Bonie,
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by mogta wykupi¢ ,bielszczyzne” i uwolnié¢ ja od ,uciskéw” starosty Olbrachta
Gasztolda??. Krélowa polecita, aby do akeji przeciwko staroscie wlaczy¢ mieszczari-
stwo. W odpowiedzi na te dzialania Gasztold zablokowal odbywanie szlacheckich
posiedzen sagdowych w Bransku. W spor zaangazowany byl Zygmunt I, ktdry kil-
kakrotnie upominal Gasztotda przeszkadzajacego szlachcie w doprowadzeniu ich
zamystu do korica. Starosta uniemozliwit wystannikowi krélewskiemu Baltazarowi
Patkowskiemu sprawowanie czynnosci sedziego, przez ukrycie akt sadowych u ple-
bana branskiego Mikotaja?®. Proboszcz Kossobudzki, przyjmujac klopotliwy de-
pozyt, staral sie pewnie odwdzieczy¢ Gasztoldowi za jego stronniczos¢ w sprawie
dziesieciny. Ostatecznie szlachta 1 mieszczanie zebrali odpowiednia, ilo$¢ pieniedzy,
ktdre przekazali krélowej. Bona 22 grudnia 1533 r. wykupila z rak Gasztolda zie-
mie bielska z miastami: Bielskiem, Brariskiem, Kleszczelami, Narwia, i Surazem?2®.
Proboszcz branski stracil w ten sposdb poparcie Gasztotda.

Wzajemne zadraznienia i urazy miedzy proboszczem a mieszczanami brarskimi
z lat poprzednich doprowadzaty do dalszych sporéw sadowych. Wiadomo, 1z miesz-
czan popierata szlachta mieszkajaca w Bransku. Zygmunt I, bedac w Wilnie 25 maja
1534 ., czyli prawie pot roku po wykupieniu ziemi bielskiej z rak Gasztoltda, kolejny
raz sprostowal wlasne bledy i stronnicze sugestie bylego starosty bielskiego, stwier-
dzajac: ,... w drugim przywileju niektdre dobra niejaka omytka temu Kosciotowi
byty przypisane, ktére do tego Kosciotla prawem, ani dawnym zwyczajem bynaj-
mniej nie nalezaty, niektore tez opuszczone, ktore z dawna do tego Kosciota prawem
nalezaty skad miedzy tegoz Kosciola Rzadca terazniejszym Mikotajem z Przasny-
sza y niektdrymi Szlachcicami y Mieszczanami z Brariska kidtnia prawna y réznica
robila sie, nie bez stron samych kosztu prawnego. My chcac temu rozrdznieniu
y wyciericzeniu gruntownie zapobiec y blad ten zniesé [...] ten Koscidt [...] znowu
od nowa ufundowaé y nadaé chcieliSmy” . Tym razem krdl dopuscit dowody: ,,Proku-
ratoréw Naszych z Branska”. Ostatecznie powinnosci mieszczan zostaty okreslone
nastepujaco: ,,... mieszkancy miasta naszego Branska katolicka wiare nasza y ob-
rzadek rzymskiego Kosciota wyznajacy, takze greckiego czy ruskiego wyznania, [...]
z kazdej widki jedna kope zyta zboza zamiast dziesieciny wytycznej corocznie da-
wacé beda powinni y szes¢ groszy liczby i monety litewskiej [...] na swietego Marcina
[11 listopada — przyp. Z.R.] [...] przyrzeczonego Kosciota wiecznemi czasami dawad
beda, powinni y sa obowiazani”?”.

W latach trzydziestych XVI w. konflikt plebana z mieszczanami przenidst sie
na szkote parafialna. Podstarosci branski Lenart Kosinski na wniosek branszczan
wydal polecenie, aby proboszcz pod wadium 1000 kop groszy (wysokos¢ dwukrotne;j
dziesieciny od mieszczan) nie wypuszczal ,scholaré6w” do miasta oraz by uczniowie:
»dali spokdj mieszczanom 1 krywdy im nie czynili”. Pleban przez siedemnascie
miesiecy nie wypuszczal ,scholaréw” poza jurydyke proboszczowska?®.

W latach nastepnych wzajemne kontrowersje ostably. Ostatecznie 24 listopada
1546 r. krélowa Bona, uwzgledniajac prosby burmistrza i mieszczan branskich,
ponownie uregulowala sprawy platnosci dziesieciny. Mieszkaricy Brariska z kazdej
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wldki obsianej ozimina winni dawaé kope zyta, a z zasiewéw jarych od widki ptacié
7 groszy 1 9 denaréw?®. W nastepnych latach mieszczanie zaprzestali protestéw,
stad domyslam sig, ze Bona spelnita przynajmniej wigkszos¢ pretensji brariszczan.
W ten sposéb zakoriczyt sie dtugi spdr o dziesiecine plebana z mieszczanami.

W konflikcie o dziesiecine w Brarnsku uderza zorganizowanie calej spoteczno-
sci mieszczanskie), skupionej przez miejscowego wdjta 1 konsekwentnie walcza-
cej o wlasny interes ekonomiczny. Nie byt to odosobniony przypadek na Podla-
siu. I. T. Baranowski pisze: ,... odmawiala wiec dziesieciny swemu proboszczowi
szlachta brarnska, drohicka i suraska, proboszczowie rzucali klatwy na niepostusz-
nych i sekwestrowali ich majatki, ale szlachta nie byla czula na duchowe gromy
i odpowiadata na klatwy procesami®®. Nie wiadomo, jaka role w konflikcie w Bran-
sku odegrata chrzescijanska spolecznosé¢ obrzadku wschodniego, zobowiazana do
optacania dziesieciny. W Surazu to wlasnie ona odmdwita plebanowi dziesieciny.
W 1528 r. toczyl sie na tym tle spor pomiedzy mieszczanami suraskimi wyzna-
nia prawostawnego a plebanem doktorem Franciszkiem, kanclerzem biskupa wilen-
skiego. Mieszczanie obrzadku wschodniego twierdzili, ze: ,,... z Rusi dziesieciny na
Koscidl nie byto”. Proboszcz suraski okazal jednak odpowiednie przywileje Kazi-
mierza i Aleksandra Jagiellonczyka, na podstawie ktorych Zygmunt I 17 grudnia
1528 r. wydat wyrok utrzymujacy w mocy pobieranie dziesieciny od prawostawnych
mieszczan3!. W sasiadujacej z Branskiem parafii Domanowo tamtejszy ksiadz pro-
boszcz Bernard Puchalski toczyt sadowy spdr o dziesiecine ze szlachta, z Lopieni®?.
Z pewnoscia, byly na Podlasiu jeszcze inne konflikty parafialnej administracji ko-
scielnej z mieszczanami 1 szlachta na tle ekonomicznym.

Ciagle problematyczne jest pelne i jednoznaczne zakwalifikowanie dwczesnych
sporow o dziesigcing jako efektu szerzacej si¢ idei reformacyjnej. Choé ku ta-
kiemu ich zakwalifikowaniu sklaniaja sie historycy33. Niewatpliwie dwczesna po-
stawa mieszczan i szlachty, przeciwstawiajacych sie naduzywaniu przez duchowien-
stwo wtadzy koscielnej, swiadczy o ich emancypacji politycznej. Wplyw na taka
postawe mieszczan mial z pewnoscia popularny wowczas humanistyczny ruch in-
telektualny. Stad sktonny jestem uznac ekonomiczny aspekt sporu jako echo refor-
macji na Podlasiu.

Zastanawiajace jest dlaczego opisane konflikty dotyczyty tylko spraw ekonomicz-
nych, a nie religijnych — najbardziej eksponowanych w wystapieniu Marcina Lutra
(1517). Taki kierunek oczywisty jest w przypadku ludnosci wyznania prawostaw-
nego. Natomiast katoliccy mieszczanie branscy (i innych miast) pozostali wierni
dawnej wierze, gdyz byli poddanymi Zygmunta I 1 krélowej Bony, co utrudniato
pelne opowiedzenie si¢ po stronie nowej wiary. Dodatkowo niewielkie osrodki miej-
skie byly zbyt stabe, aby zdoby¢ sie na poparcie kwestionowanych przez Lutra
katolickich dogmatdw religijnych. W tym czasie podatniejsi na idee reformacyjne
osadnicy niemieccy byli nieliczni w miastach podlaskich.

Na koniec warto zastanowié sie, jak nowinki reformacyjne mogly dotrze¢ do
Branska (i na Podlasie). Styszno tutaj z pewnoscia o wystapieniu Lutra oraz
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o buntach i zajéciach o podlozu reformacyjnym w Gdansku (1520-1522, 1525),
Toruniu (1521, 1523), Elblagu, Warszawie 1 Krélewcu (1525), a takze o wojnie
chlopskiej w Niemczech oraz o powstaniu w tym czasie pierwszego paristwa pro-
testanckiego — Prus Ksiazecych. Informacje o tych wydarzeniach przenoszone byty
za posrednictwem kupcow gdanskich oraz podlaskich jezdzacych na Pomorze i réz-
nych innych oséb przejezdnych. Nie bez znaczenia byto tez sasiedztwo wojewddztwa
podlaskiego z Prusami Ksiazecymi. W latach 1525-1534 na Zulawy (pewnie przez
Prusy) udawali sie robotnicy sezonowi z Brariska, Ciechanowca, Drohiczyna 1 in-
nych miejscowosci34. Stykali si¢ oni z pewnoscia z nowa religia, luterariska. Kolejnym
kierunkiem, z ktérego mogta nadejsé wiesé o reformacji jest Krakéw. Na tamtejszej
Akademii Krakowskiej studiowato wielu mieszczan i szlachcicéw z Podlasia. Przy-
ktadowo w II ¢wierci XVI w. po szesé oséb z Drohiczyna i Ciechanowca, cztery
z Goniadza, trzy z Branska, po dwie z Siemiatycz i Wegrowa3%. Akademia Krakow-
ska opierata si¢ reformacji, jednak studenci mieli niejedna, okazje, by zetknad sie
z ,heretyckimi” ksiazkami. Sprzedawano je na uniwersyteckim dziedzincu3¢. Gora-
cym zwolennikiem reformacji byt w latach 1520-1535 profesor Akademii Krakow-
skiej Jakub z I1z2y37. Nie wiadomo, ilu studentéw z Podlasia kontynuowalo nauke za
granica, ale przyktad pdzniejszego ,brata polskiego”, pioniera polskiego antytryni-
taryzmu 1 anabaptyzmu Piotra z Goniadza, bytego zaka krakowskiego oraz studenta
uniwersytetu w Padwie3® dowodzi, ze ten kierunek réwniez mdgt mie¢ znaczenie.

Reformacja zapoczatkowana przez Marcina Lutra najprawdopodobniej nie omi-
nefa Podlasia. Tutaj inna jednak byla jej istota, gdyz polegala ona nie tyle na
krytyce katolickich dogmatdéw religijnych, ile na prébie podwazenia wszechwladzy
Kosciota w spoteczenstwie i wyzwoleniu si¢ spod gospodarczego oraz spolecznego
naduzywania przez 6wczesne duchowienstwo wiadzy koscielne;.

Trudno jest natomiast zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem M. Kosmana, iz: ,ogdt kleru
byt stabo wyksztalcony, nie przygotowany do podjecia zadarn, jakie stawial przed
nim Ztoty Wiek”3°. Z pewnoscia znaczna czesé dwezesnego duchowienstwa posia-
data odpowiednie wyksztalcenie, o czym s$wiadczy przyklad plebana branskiego
Mikotaja Kossobudzkiego, plebana suraskiego doktora Franciszka, czy wielu in-
nych ksiezy, ktérzy studiowali w Krakowie 1 na innych uczelniach europejskich.
Sytuacja ta dotyczyla takze czesciowo ziem litewskich, na ktére wysytano byltych
podlaskich studentéw teologii badz ksztalcono na uniwersytetach wyswieconych juz

kaptanéw*C.
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zakresie oraz za posrednictwem Olbrachta Gasztolda, co z pewnoscig trwato kilka miesigcy,
zwrdcily si¢ o rozstrzygnigcie do kréla Zygmunta I. Konflikt ujawnié si¢ mdgt jesienig 1524 r.,
w tradycyjnym czasie placenia wszelkich powinnosci 11 listopada. Swiadczy o tym zapis
w przywileju z 1534 r., zobowiazujacy mieszczan do optacenia dziesigciny na sw. Marcina;
tamze, sygn. I[11/Q/4.

. ADD, APB, II1/Q/1.
. Z. Romaniuk, Z dziejow sqdownictwa szlacheckiego w ziem: bielskiej od XV do pofowy

XVI w., ,Bialostocczyzna”, nr 3/1995, s. 58; patrz tez Vitoldiana. Coder privilegiorum
Vitoldi magni ducis Lithuaniae 1886-1430, wyd. J. Ochinanski, Warszawa 1986, s. 116:
»--- Mazowszane woiewali w tot czas na Bronsku pohoreli jakiz y Bronsk spalili”. Zniszczenie
grodziska w Bransku w tym czasie potwierdzaja réwniez wykopaliska archeologiczne; patrz:
»Bialostocczyzna”,nr 4/1994, s. 4, 13 oraz materialy i ekspertyzy z wykopalisk przeprowadzo-
nych przez archeologa U. Stankiewicz w Bransku w 1993 1 1994 r. w zbiorach Konserwatora
Zabytkow Archeologicznych w Biatymstoku.

. Dokumenty Moskovskago Archiva Ministerstva Justicii, t. I, Moskva 1897,s. 54 oraz Russkaja

Istoriceskaja Biblioteka, t. XXVII, s. 109.

. Archiwum Giéwne Akt Dawnych w Warszawie (dalej jako AGAD), Metryka Litewska (dalej

jako ML) 195, k. 285 oraz K. Pietkiewicz, Wielkie Ksigstwo Litewskie pod rzqdami Aleksandra
Jagielloticzyka, Poznan 1995, s. 26.

. Archiwum Diecezjalne w Siedlcach, 149 D, k. 13 oraz ADD, APB III/Q/1, k. 1; AGAD,

ML 199, s. 29.

. ADD, APB, III/Q/1. Dokument z 1525 r. odnawiajacy fundacj¢ kosciola w Brarisku omd-

wiony zostat szczegSlowie] przez J. Siedleckiego, Koscidt katolicki w Brarskv w XV-XVIT w.,
»Ziemia Branska”, t. II-III, 1990/1991, s. 11-12 oraz E. Borowskiego, Dzicje parafii rzymsko-
katolickiej w Bransku, Bransk 1995, s. 7-8 (na s. 87-88 tres¢ przywileju).

W. Pociecha, Krdlowa Bona (1494-1557), t. III, Poznan 1958, s. 98-100, 112.

Album studiosorum Universitatis Cracoviensts, t. I, cz. I, wyd. A. Chmiel, Krakéw 1892,
s. 96. Dwa lata pdzniej na wydziale tym studiowal réwniez jego brat (tamze, s. 236).

K. Pietkiewicz, op. cit., s. 26. W 1516 r. zmar} proboszcz Adam Jakubowicz.

E. Borowski, op. cit., s. 31-32, 77.

Patrz przypis 8.

Album studiosorum..., t. 11, cz. I, s. 133; t. I, cz. 11, s. 189, 224.

Z. Romaniuk, Studenci podlascy na Akademii Krakowskiej do 1569 r. (maszynopis przygo-
towywany do druku). Przykladowo w 1542 r. w Krakowie studiowat syn Stanistawa Morda-
sewicza, wdjta Kleszczel.

Akty 1zdawajemyje Vilenskoj Archeograficeskoj kommisijej dla rtazbora drewnich aktow,
t. XIV, Wilno 1887, s. 34.

W. Pociecha, op. cit., s. 138.

ADD, APB, III/Q/1.

Tamze.

AGAD, ML 199, k. 29.

Tamze, k. 460.

ADD, APB, I11/Q/3.

W. Pociecha, op. cit., s. 98-100.

Tamze.

Tamze, s. 112.

ADD, APB, 111/Q/4; AGAD, Kapicjana, p. 30, k. 95-100.

I. T. Baranowski, op. ctt., s. 59.

Biblioteka Narodowa w Warszawie, Archiwum Koscidw-Zbirchowskich, Dokumenty dotyczace
historili miasta Branska z lat 1493-1810, t. VIIIL. Oryginat przywileju krdlowej Bony z 1546 r.
ustalajacy wysokos$é dziesigciny na rzecz kosciota w Bransku; ADD, APB I1I/Q, Kopia przy-
wileju krélowej Bony z 1546 r.; AGAD, Archiwum Radziwillowskie Warszawskie, XXV, 361,
Lustracja starostwa branskiego z 1661-64 r., k. 3v.

I. T. Baranowski, op. cit., s. 59.
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31.

32.

33.
34.

35.
36.
37.
38.
39.

40.
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J. Maroszek, Ukiad przestrzenny miasta Sureze, ,Biatostocczyzna”, nr 3/1995, s. 43.

ADD, Archiwum Parafii Domanowo, sygn. 111/Q/2, s. 59. ,Respectu Decimae ex Lopienie
Decretum Anni 1545”.

Patrz przypis 1 i 2 oraz J. Ochmanski, sttorw. Litwy, Wroctaw 1990, s. 117-118.

A. Maczak, Robotnicy rolni z Mazowsza 1 Podlasia na Zulawach w poczgtkach XVI wicku,
»Rocznik Bialostocki”, t. IIT, 1962, s. 401-407. Sezonowi robotnicy z Podlasia z pewnosciag
bywali na Zutawach takze przed 1525 r. Brak jest dokumentéw z wczesniejszego okresu.

Z. Romaniuk, Studenci podlascy....

M. Bobrzynski, Dzieje Polski w zarysie, Warszawa 1987, s. 287.

Historia Polski, pod red. Henryka Lowmianskiego, t. I, cz. II, Warszawa 1957, s. 264.
Polski stownik biograficzny, t. 26, s. 398-400.

M. Kosman, Reformacja na Litwie, [w:] Chrzest Litwy, pod red. ks. M. T. Zahajkiewicza,
Lublin 1990, s. 186.

Z. Romaniuk, Studenci podlascy...



