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Volumina Constitutionum, volumen 1, 1493-1526,
do druku przygotowali St. Grodziski, I. Dwornicka i W. Uruszczak,
Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 1996, ss. 498

Materialy dotyczace dzialalno$ci sejmu dawnej Rzeczpospolitej i kon-
stytucje, jako wyniki tej dzialalnosci, interesowaly nie tylko historykow, ale
przede wszystkim aktywnych politykow i to od czasow najwczesniejszych
istnienia tej instytucji. Dlatego poczawszy od 1506 r., a szczegOlnie od
1524 1. starano sie je na biezaco publikowad, co nie znaczy jednak, ze histo-
ryk zajmujacy sie dziejami Polski XVI-XVIII wieku, specjalnie za$ polskim
parlamentaryzmem, dysponuje latwo dostepnym i poprawnie opublikowa-
nym materialem. Dawni parlamentarzysci gromadzili wydawane aktualnie
konstytucje i uniwersaly poborowe, prawnicy starali sie na ich podstawie
opracowac zbiory praw czy kompendia, wreszcie w XVIII stuleciu ojcowie
pijarzy ze Stanistawem Konarskim na czele zebrali owe druki i wydali w po-
staci tzw. Volumina Legum (t. I-VIII, 1732-1782). W konicu XIX wieku to
ostatnie wydawnictwo zostalo przedrukowane w Petersburgu i z tych to-
mow korzystaja w wiekszosci wypadkow historycy. Ten krotki wywod jest
tylko przypomnieniem sytuacji, w ktorej nie w petni zachowane dawne druki
i ich ograniczona uzytkowa zawartosé staly sie podstawa dosy¢ mechanicz-
nie zebranego przez pijarow materialu, a niechlujny, petersburski przedruk
J. Ohryzki stuzy jako material Zrédlowy historykom, prowadzac niekiedy
do razacych bledow i nieporozumien. Wiedzial o tym najlepiej O. Balzer,
ktory podjal sie gigantycznego trudu krytycznego wydania podstawowych
zrodet prawa polskiego, w publikacji Corpus Iuris Polonict, ale nie zdotal
opublikowac wiecej anizeli material z lat 1506-1525.

O. Balzer pojmowal zakres dokumentéw prawa polskiego bardzo sze-
roko, wprowadzajac do swego wydawnictwa nie tylko konstytucje sejmowe
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i uniwersaly poborowe, ale réwniez traktaty miedzynarodowe, edykty kro-
lewskie, wreszcie partykularne kodyfikacje, jak procedury sadowej czy prawa
ormianskiego. Przy réwnoczesnym dazeniu Balzera do odtworzenia najwier-
niejszej postaci dokumentu, a jednoczesnie uwzglednienia najwazniejszych
wersji czy odmianek tekstu, trud tego historyka stal si¢ wzorem dla nastep-
cow. Byl to jednak wzdr zbyt doskonaly, aby stac si¢ wykonalnym w szerszej
skali chronologicznej i materialowej, a w rezultacie perfekcjonizm CIP hamo-
wal zapal ewentualnych kontynuatoréw. Dyskusje z lat 50. na temat konty-
nuacji wydawnictwa wykazaly watpliwa wykonalnos¢ takiej kontynuacji, co
zablokowalo prace, pdki nie zwyciezylo przekonanie o koniecznosci podziatu
materialu, przynajmniej na dwie podstawowe serie, jakimi bylyby konsty-
tucje i uniwersaly poborowe z jednej, a traktaty miedzynarodowe z drugiej
strony. Rozwiazanie takie wprawdzie rozbijalo koncepcje Balzera, a nawet
pomijalo niektdre istotne typy materiatu, ale bylo bardziej realne i dosto-
sowane do roznych przeciez rodzajéow dokumentdéw i odmiennych potrzeb
badawczych. Realizacja tego rodzaju koncepcji jest omawiane obecnie wy-
dawnictwo Volumina Constitutionum, dlugo oczekiwane przez srodowisko
historykdw.

Trudno przeceni¢ warto$¢ omawianego wydawnictwa dla badan nad
wczesnym okresem nowozytnym Polski, bo cho¢ nie ma tam dokumentéw
nieznanych, ale sam fakt ich skompletowania i krytycznego przedstawienia
pozwala na spojrzenie znacznie glebsze i bardziej precyzyjne na wiele zagad-
nien, dotad omawianych na podstawie starych Volumina Legum. Warto tu
wskazac chociazby kwestie przywiazania chlopa do ziemi, wczesnych reform
podatkowych, ustalania cen, czy zakazéw wyjazdéw kupcéw za granice, by
przypomnie¢ niektdre wieloletnie, burzliwe dyskusje. Nie o to nam jednak
chodzi, ale o stwierdzenie, ze majac do dyspozycji tom I Volumina Consti-
tutionum, mozna bez obawy zajac sie materialami, ktére wyszly z kolejnych
sejméw, byly ich dzielem, lub w inny sposéb z funkcjonowaniem sejmu byly
zwigzane. Wydawcy bowiem publikowali z zasady konstytucje i uniwersaly
poborowe kolejnych sejmoéw, ale obok tego inne dokumenty badZz zwigzane
z decyzjami sejmu, badz kréla dzialajacego w trakcie obrad sejmu, badz
wreszcie akty wykonawcze w stosunku do uchwal sejmowych, jak chociazby
wici na pospolite ruszenie. Material zostal przy tym uporzadkowany wedlug
poszczegdlnych sejméw, a kazdy sejm uzyskal wprowadzenie od wydawcow,
ktore wyjasnialo okolicznosci i cele jego zwolania oraz dawalo wykaz publi-
kowanych dokumentéw. Takie wprowadzenie ogromnie ulatwia korzystanie
z materialu, podobnie jak konczace tom trzy indeksy osdb, miejscowosci
i rzeczowy, cho¢ ten ostatni prezentuje nam jedynie wybor hasel. Jedno-
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czesnie wydawcy ograniczyli do minimum komentarze rzeczowe w postaci
przypiséw, za$ odsylacze tekstowe zamieszczali oszczednie, uwzgledniajac
jedynie podstawowe odmianki tekstu. Gdy rdznice takie byly bardzo duze,
stosowali wydruk w dwdch kolumnach, cho¢ dotyczylo to jedynie dwdch
odmiennych wersji dokumentu, np. tej uchwalonej i tej pdzniej opubliko-
wanej, a wiec zapewne stosowanej. | z wymienionymi zasadami nalezy sie
zgodzié, cho¢ praktyka wydawnicza czasami od tych zasad odbiegatla.

W tej sytuacji warto moze przypatrzy¢ sie tym odstepstwom i zasta-
nowi¢ na ile stusznie zostaly uczynione. Do dokumentéw, ktérych przyna-
leznos¢ formalna do Volumina Constitutionum jest dyskusyjna, nalezy na
przyktad akt tzw. unii mielnickiej, ktdra zostala zawarta bez udzialu sejmu
i poza sejmem, a fakt ze zostal on wlaczony do recesu sejmu 1564 r. nie jest
w pelni przekonywajacy (s. 100). Jezeli tez potraktujemy tzw. artykuly miel-
nickie dla senatu jako petita (s. 101), to nasuwa si¢ pytanie co przyjdzie wy-
dawcom uczyni¢ z petitami czy artykulami poselskimi, poczawszy od roku
1534, ktdre rzeczywiscie byly materialami zwiazanymi z tematyka obrad sej-
mowych. Wéwczas zreszta nasuwaja sie inne jeszcze skojarzenia, chociazby
na temat uniwersaléw przedsejmowych, ktére prezentowaly przyczyny zwo-
lania i zarys programu obrad sejmowych. O ile zreszta w zakresie wymienio-
nych odstepstw mozna przyzna¢ wydawcom racje, to juz akt nominacji na
kanclerstwo Jana Laskiego (s. 125) $wiadczylby o pewnych preferencjach,
by¢ moze chwalebnych, ale osobistych. Takimi wykroczeniami poza ustalone
zasady doboru materialu bylyby tez: ordynacja dotyczaca cel na Podolu
(s. 296) wydana przez kréla, uniwersal podatkowy oraz wici dla obszaru
Prus Krdlewskich (s. 338, 340), ktére nie podlegaly przeciez kompetenciji
sejmu koronnego, wreszcie przywilej, ktéry gwarantowal prawa sukcesyjne
ksigzetom mazowieckim w 1523 r. (s. 382). By¢ moze istnieja przekonywa-
jace argumenty za wiaczeniem tych dokumentéw do wydawnictwa Volumina
Constitutionum, ale czytelnik ich nie uzyskal. Oczywiscie uwzglednienie ma-
terialu dodatkowego nie zastuguje na potepienie, jak to byloby w wypadku
pominiecia dokumentéw zasadniczych, a takich zarzutéw recenzent przed-
stawic obecnie nie potrafi i nie zglasza tez zastrzezen z powodu $wiadomego
opuszczenia wydanego przez O. Balzera Statutu Ormiariskiego.

Wydaje sie tez czasem, ze pewne krétkie wyjasnienia moglyby zlikwi-
dowad nasuwajace sie watpliwosci. Brak na przyklad wyjasnienia dlaczego
zamieszczono w wydawnictwie tekst wici dla Ziemi Wiskiej z 1509 r. (s. 215),
choc byla to czes¢ Mazowsza — nie kazdy historyk wie, ze w tym jeszcze roku
teren ten byl formalnie zwiazany z Korona. Niepotrzebnie wydawcy trudzili
sie objasnianiem sukna luniskiego (s. 262) wystepujacego w calej dwczesnej
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Polsce, a na pewno nie pochodzacego ze Szwecji. Nie jest tez zrozumiale
powolanie wsrdd bibliografii drukéw urzedowych opracowania K. Budzyka
(s. 8), a pominiecie M. Cytowskiej, cho¢ bibliografia tej ostatniej dotyczy
wlaénie interesujacych nas czasow. I wreszcie chcialoby sie uslysze¢ zdanie
wydawcow, ktorzy tyle pracy wlozyli w przygotowanie omawianego tomu,
kto wedlug nich spisywal uchwaly i ustalal ich brzmienie.

Wymienione wyzej uchybienia czy watpliwosci zostaly podane raczej
z obowiazku recenzenta, a nie w celu obniZenia oceny wydawnictwa Vo-
lumina Constitutionum. Ocena ta jest bowiem wysoka i wypada jedynie
podziekowa¢ wydawcom za opublikowany tom i prosi¢ o nastepne.

Andrzej Wyczansk:



