STUDIA PODLASKIE tom VIII BIALYSTOK 1998

»otudia Podlaskie”
1989/1990-1997

Czasopismo naukowe to instytucja, to mozliwo$¢ oddzialywania na ob-
licze naukowe $rodowiska, to potencjalna mozliwo$¢ wspdtudziatu w tworze-
niu okreslonego nurtu naukowego, a z czasem nawet odrebnej szkoly wyspe-
cjalizowanej w uprawianiu wybranej dyscypliny naukowej z zastosowaniem
wlasnych metod badawczych. Wymownym tego przykladem jest znane fran-
cuskie czasopismo historyczne ,Annales”.

Nizej sformulowane uwagi moga by¢ prdba posredniej odpowiedzi na
pytanie: jak wypada na tle tak szeroko ujetych zadan czasopismo naukowe
Instytutu Historii Uniwersytetu w Bialymstoku?

Posiadanie wlasnego periodyku naukowego i wydawanie go — jak dotad
przez lat dziewieé¢ — jest dobra legitymacja Instytutu, poswiadczajaca jego
niemaly potencjal naukowy i ambicje tworcze. Siedem numerdw czascpisma
wydanych od 1989/1990 r. plus niniejszy numer 6smy — jubileuszowy — to
spora suma wiedzy, dajaca poglad na zainteresowania badawcze i na kierunki
badan prowadzonych przez pracownikow Instytutu.

Na poczatek troche statystyki. Siedem numeréw ,,Studiow Podlaskich”
objetych ta recenzja to 2430 stron druku. Poszczegdlne rubryki czasopisma
mieszcza: 65 rozpraw, 8 rozwazan metodologiczno-warsztatowych, 22 publi-
kacje zrodel, 38 recenzji i 14 sprawozdan naukowych. Proporcje, obrazowane
przez te liczby, sa poprawne. Zdecydowana przewaga rozpraw, a wiec prac
dojrzatych, wspartych na obszernej z reguly podstawie Zzrédlowej, obejmu-
jacych analiza wyodrebniony szerszy problem lub przyczynek do prac wiek-
szych i ogdlniejszych, albo nawet jako probne czesci monografii — nadaje
»otudiom Podlaskim” trwala wartos¢ naukowa i odpowiednia range posrdd
czasopiSmiennictwa historycznego w kraju.
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Druga sprawa natury ogdlnej dotyczy wyspecjalizowania sie ,,.Studiow
Podlaskich” w historii Podlasia i ziem przyleglych, a przekraczajac dzisiej-
sze granice panstwowe w tym regionie, takze w dziejach Bialorusi i Litwy.
Sformulowane przez Redakcje w tomie I czasopisma zalozenie glosilo, ze
y,otudia Podlaskie” bedg ,takze oglaszaé te prace z innych — pokrewnych hi-
storii - dziedzin, rejestrujace zanikajacy dorobek materialnej i duchowej kul-
tury minionych epok, stworzony przez pokolenia mieszkancow tych ziem”.
ZapowiedZ ta jest z powodzeniem realizowana, co potwierdza, jak dotad,
kilkadziesiat rozpraw, przyczynkéw i dokumentdw dotyczacych tej wiasnie
problematyki.

»,otudia Podlaskie” to jednak nie tylko historia regionalna calego pot-
nocno-wschodniego obszaru Polski, czesci Bialorusi i Litwy. Przekraczaja,
one granice regionalizmu i siegaja ambitnie i skutecznie po tematy ogdlno-
polskie, a nawet ogolnoeuropejskie. Ta wielorakos¢ geograficzna tematyki
idzie w parze z duza rozmaitoscia chronologiczna i wielorakoscia meryto-
ryczna. Taki ,heterogeniczny” charakter pisma jest wymuszony konieczno-
scia, udostepniania jego taméw wszystkim pracownikom naukowym Insty-
tutu, reprezentujacym szeroki wachlarz zainteresowan badawczych, a takze
historykom z zewnatrz. Nie ma wiec sensu zastanawiac sie czy ta réznorod-
nos¢ tematyki i jej wszechstronny rozrzut jest rzecza dobra czy zla — po
prostu tak musi by¢.

W tym miejscu dygresja. Zwolennicy monografizowania czasopism na-
ukowych kieruja sie wzrastajaca specjalizacja w nauce, ale obserwujemy
tez rdwnolegla tendencje do humanizacji nauki, podyktowana rosnacymi
potrzebami ergonomicznymi, rozumianymi tutaj jako najbardziej wszech-
stronne przystosowanie jej osiagniec i przyswajanie ich czlowiekowi na wszy-
stkich mozliwych polach. Nie tylko wiec integracja nauki, ale jej kumula-
cja na wyzszych szczeblach jej konsumpcji przez cztowieka. W tym sen-
sie mozna tez mowi¢ o nowej antropologii nauki. Nauka historyczna moze
miec tu swdj udzial, mutatis mutandis, historyzujac coraz to nowe przestrze-
nie dziatalnosci ludzkiej i przepajajac je wlasnie humanizmem, albo — jak
dzisiaj sie¢ zwyklo mdwi¢ — wartosciami humanistycznymi. Takie podejscie
wyzwala, jak widaé, argumenty na rzecz réznorodnosci tematycznej pisma
naukowego.

Wracajac do charakterystyki ,,Studiow Podlaskich”, przeanalizujmy je,
dokonujac kolejnego przekroju ich zawartosci. Tematdw, ktdre odpowiadaja
kryterium historii regionalnej zawiera czasopismo 38, problematyka ogdlno-
polska jest reprezentowana przez 11 prac, artykuldw oraz drobnych przy-
czynkdw metodologiczno-warsztatowych jest 8.
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Podkresli¢ trzeba dos¢ obszerny dzial recenzji ~— zamieszczono ich ogo-
tem 38. Udzial recenzji w poszczegdlnych numerach jest jednak nierowny:
w pierwszym jest ich 11, ale sa dwa numery, w ktérych dzial recenzji jest
ubogi (zaledwie po trzy), a w jednym z numerdw nie ma ich wcale. Publi-
kowanie recenzji to bardzo istotna funkcja czasopisma naukowego. Liczba
zamieszczonych recenzji wskazuje na kontakty ze srodowiskiem naukowym
kraju i za granica, na stopien orientacji czasopisma w aktualnym stanie
nauki — w tym przypadku historycznej, jest to tez wazna funkcja informa-
cyjna. Stad tez sadze, ze ukrywanie wszystkich publikowanych w danym
numerze recenzji w spisie tresci pod wspdlnym tytulem Recenzje nie jest
najszczesliwsze (numery IV-VI). I jeszcze jedna uwaga: na 38 zamieszczo-
nych recenzji tylko 6 dotyczy prac obcojezycznych, w tym trzy dotycza ksia-
zek napisanych w jezykach zachodnioeuropejskich, jedna ksigzki rosy jskiej,
jedna bialoruskiej i jedna slowackiej. Brakuje natomiast prawie catkowicie
lub calkowicie recenzji dotyczacych publikacji w jezykach panstw sasiednich:
Rosji, Bialorusi i Litwy. Jest to stabos¢ dzialu recenzyjnego i nie korespon-
duje to z potrzebami historii regionalnej — szeroko pojetej. W krajach tych
(gléwnie w Rosji i na Litwie) dzieje sie obecnie duzo nowego i ciekawego na
polu nauki historycznej, powstaja prace oparte na nie publikowanych dotad
zrodlach.

Kolejna uwaga zwigzana jest z charakterem zamieszczanych recenzji.
Niewielki tylko procent sposrdd nich spelnia naczelny postulat kierowany
pod adresem recenzji — to jest postulat krytycyzmu. Przeszio polowa zamie-
szczanych recenzji (24) to w gruncie rzeczy omdwienia i streszczenia. Tylko
6-7 recenzji spelnia wymog krytycyzmu, reszta 7-8 jest malo krytyczna, let-
nia. Moze tez dlatego zamieszczane recenzje nie wywolujg polemik, listow
do Redakcji itp. Mankament bezkrytycyzmu recenzji to nie tylko ktopot
»otudiow Podlaskich” — jest to ,dolegliwos¢” ogdlniejsza, dotyczaca wielu
innych czasopism historycznych w kraju. Jest to wprawdzie mala pociecha
dla Redakcji, ale problem jest powszechnie sygnalizowany.

Przy tej okazji wyrazam poglad, iz ,Studia Podlaskie” powinny wzbo-
gaci¢ dzial informacyjny, wprowadzajac nowa rubryke pod tytulem Prze-
glad badari. Zawieralby on wykazy tematow badawczych podejmowanych
przez inne krajowe i zagraniczne sasiednie osrodki uprawiajace historie: uni-
wersytety, wyzsze szkoly pedagogiczne, samodzielne instytuty historyczne.
Przyczyniloby sie to zapewne do wzmocnienia wiezi naukowych Instytutu
Historii Uniwersytetu w Bialymstoku, jako wydawcy ,,Studiéw Podlaskich”,
z tymi osrodkami. Funkcja informacyjna czasopisma naukowego jest niezwy-
kle doniosta i nie ma potrzeby tego udowadniac.
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Redakcja nie traci natomiast z pola widzenia potrzeby udostepniania
lamow czasopisma autorom obcym. W siedmiu tomach ,,Studiéw” publiko-
walo rozprawy 10 autoréw z zagranicy: 3 Rosjan, 3 Francuzow, 2 Niemcdw,
1 Litwin i 1 Lotysz. Jest to praktyka godna uznania.

yotudia Podlaskie” preferuja problematyke dawniejsza (do korica
XVIII w.) — 32 publikacje, prawie na tym samym poziomie ilosciowym pla-
suje sie problematyka najnowsza — to jest wiek XX — 28 publikacji, na trze-
cim miejscu wystepuje tematyka XIX. wieczna — 10 publikacji. Trudno mi
pokusi¢ sie o ocene merytoryczng zamieszczonych w ,Studiach Podlaskich”
rozpraw, a to ze wzgledu na ich ogromna rozpietos¢ chronologiczna, i obfitosc
problematyki regionalnej, w ktdrej nie jestem specjalista. Poprzestane wiec
na spostrzezeniach ogdlnych. Zwraca wiec uwage obszerna i wsparta na bo-
gatym materiale zrédlowym rozprawa Ewy Dubas-Urwanowicz — Stosunek
Korony do unii z Litwg w latach 1562-157/, praca Marka Plewczynskiego
Szlachta podlaska w wojsku polskim za ostatnich Jagiellondw, imponujaca
erudycja i rzetelnoscia podstawy zrodlowe;.

Wiek XIX nie znajduje natomiast odbicia w ,,Studiach” w szczegdlnie
cennych rozprawach. Na podkreslenie zastuguje artykut Aleksandra Nieczu-
chrina z uniwersytetu w Grodnie. Jest to napisana z duza znajomoscia, rzeczy
rozprawa o pozytywistycznym rozumieniu historii w Rosji w drugiej potowie
wieku XIX i na poczatku wieku XX.

7 historii najnowszej zwracaja uwage dwie prace Henryka Majeckiego:
Chrzescijariska demokracja w wojewddztwie biatostockim w latach 1918-1935
i Oboz sanacyjny na Biatostocczyznie w latach 1926-1929; stanowia one
udokumentowang ilustracje zycia politycznego w tym regionie Polski w la-
tach miedzywojennych. Na uwage zastuguje takze cenny, gruntowny wyktad
— esej Jerzego Holzera pt. Demokracja i dyktatura w Furopie XX wieku,
w ktorym autor poddal analizie przyczyny trzykrotnego zwyciestwa de-
mokracji w Europie w latach 1918-1989/1990 oraz przyczyny ponoszonych
przez nia porazek. Wszystkie te kwestie przedstawione zostaly na tle an-
tagonizmow miedzy dwoma typami dyktatury: komunistycznej i faszystow-
skiej oraz na tle alternatywy: komunizm lub antykomunizm. Na podkresle-
nie zastuguja osiagniecia Michala Gnatowskiego w dziedzinie publikowania
wraz z obszernymi komentarzami oryginalnych dokumentéw wydobytych
z archiwow bialoruskich: Minska i Grodna, a dotyczacych dzialan wladz
sowieckich (w tym NKWD) na Bialostocczyznie w latach II wojny $wia-
towe].

Osobna, pozycja, zastugujaca na wyrdznienie, jest caly numer ,Studiow
Podlaskich” (II/1989) poswiecony osadnictwu zydowskiemu na Podlasiu na
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przestrzeni ostatnich 500 lat. Jest to szczegdlnie cenny dorobek Instytutu
jako organizatora miedzynarodowej konferencji w Bialymstoku. Materiaty
z tej konferencji — referaty, komunikaty, glosy w dyskusji wypelniaja wiasnie
wspomniany numer.

Wreszcie w dziedzinie metodologii zwracaja uwage oryginalne prace An-
drzeja Wyczanskiego i Cezarego Kukli, eksponujace nowe (kwantytatywne)
metody badan nad zagadnieniami demograficzno-historycznymi w dawnej
Polsce. Arcyciekawy jest artykul C. Kukli, charakteryzujacy nowatorstwo
informatyczne utworzonego systemu rekonstrukcji najnizej w drabinie spo-
tecznej ulokowanych komérek (rodzina, grupa zawodowa, spolecznosé lo-
kalna) w dawnej Polsce. ,Studia Podlaskie” pozyskaly tez autorke francuska
Antoinette Fauve-Chamoux do zaprezentowania podobnych badan prowa-
dzonych w jej kraju. Widze tu pewne pokrewienstwo metodologiczno-tema-
tyczne z rozwijajacymi si¢ w Europie Zachodniej (zwlaszcza w Niemczech)
nurtami tzw. ,mikrohistorii” czy ,historii codziennosci”.

Lektura siedmiu toméw ,,Studiéw Podlaskich” zalata 1989/1990 - 1997,
prowadzi do wniosku, iz pismo stanowi forum wypowiedzi przede wszystkim
dla pracownikéw naukowych Instytutu Historii Uniwersytetu w Bialymstoku
(wczeséniej Filii Uniwersytetu Warszawskiego). Zdecydowana wiekszoé¢ pu-
blikacji (nie liczac recenzji) to prace mtodszych i srednich (adiunktéw-dokto-
réw) pracownikéw naukowych (58). Prac profesoréw i doktoréw habilitowa-
nych naliczylem 20. Sadze, ze sa to proporcje prawidlowe; mozna tu mowic
o prawidlowym i harmonijnym laczeniu aktywnosci i dynamizmu nauko-
wego pierwszej grupy z do$wiadczeniem warsztatu historycznego i erudycji
grupy drugie;j.

»,otudia Podlaskie” sa rocznikiem. W edycji poszczegdlnych rocznikow
wystepuje jednak pewna arytmia. Najpierw mamy tom I z data 1990 r.,
potem tom II, ale z data 1989 r. (sic!), tom III nosi date 1991 r., potem
nastepuje tom IV, ale z data 1993 r., a wiec brakuje rocznika 1992; tom V
nosi date 1995 r. (brakuje wiec rocznika 1994), potem juz zgodnie z rytmem
rocznym idzie tom VI z 1996 r. i tom VII z 1997 r.; brakuje zatem dwdch
tomdéw. Redakcja zna zapewne przyczyny tego stanu rzeczy, mimo wszystko
jest to mankament, ktory periodyczne pismo zle znosi.

Od numeru IV bardzo sie poprawila szata edytorska ,Studiéw Podla-
skich”, estetyczna okladka, dobry papier i czcionka zapewniaja niezbedny
komfort lektury.Kosztuje to zapewne w dzisiejszych warunkach ekonomicz-
nych niemalo, tym wieksza zastuga kierownictwa Instytutu Historycznego
i redaktora naczelnego profesora Michala Gnatowskiego, na ktorych barkach
spoczywa ciezar wydawania czasopisma.
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I na zakonczenie tych uwag postulat. Sadze, ze ozywienie kolegium re-
dakcyjnego (powolano w marcu nowy sklad) przez jego regularne posie-
dzenia, przyczynitoby sie¢ do prowadzenia konsekwentnej linii czasopisma,
stymulowania (przynajmniej czesciowo) jego zawartosci, przestrzegania ra-
cjonalnych proporcji chronologicznych i tematycznych, utrzymywania kon-
taktow z innymi o podobnym profilu czasopismami w kraju.

Marian Leczyk



