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RZAD POLSKI WOBEC LITWY
W LATACH DRUGIEJ WOJNY SWIATOWEJ]

W wyniku ukladéw niemiecko-sowieckich i dzialan wojennych po
17 wrzesnia 1939 roku ziemie wschodnie Rzeczypospolitej znalazly sie pod
okupacja sowiecka. Na terenach polnocno-wschodnich sytuacja ta nie trwala
jednak dlugo. 10 pazdziernika 1939 roku ministrowie spraw zagranicznych
Zwiazku Sowieckiego i Litwy podpisali w Moskwie uktad, na mocy ktorego
ZSRR przekazal Republice Litewskiej miasto Wilno wraz z przyleglym ob-
szarem, zajete uprzednio przez Armie Czerwona?.

Rzad polski na uchodzstwie w Paryzu nie uznal postanowien tego
ukladu. 13 paZzdziernika posel polski w Kownie, Franciszek Charwat, zlozyt
w litewskim MSZ note protestacyjna przeciwko bezprawnemu- przylacze-
niu do Litwy czesci terytorium RP. Podkreslil, iz Litwa przyjela od ZSRR
terytorium, ktére prawnie ZSRR nie nalezalo sie?. Nazajutrz nadeszta odpo-
wiedz z litewskiego MSZ, w ktdrej stwierdzono, iz Wilno i okreg wilenski, na
mocy ukladu zawartego miedzy Litwa i Rosja Sowiecka 12 lipca 1920 roku,
stanowia integralna czes¢ Litwy, od pazdziernika 1920 roku znajdujaca sie
pod polska okupacja (akcja gen. Lucjana Zeligowskiego)3. W tej sytua-
cji 16 pazdziernika posel Charwat demonstracyjnie opuscit Kowno4. Wy-
jazd Charwata oznaczal faktyczne przerwanie dopiero co nawiazanych sto-

1 Tekst uktadu opublikowano m.in. w pierwszym, po wznowieniu w okresie okupacji
litewskiej numerze ,Kuriera Wilenskiego” nr 259 z 2 XI 1939, s. 1.

2 Centralne Litewskie Archiwum Panstwowe w Wilnie, MSZ Litwy 383-7-2240,
k. 67-68, Nota protestacyjna F. Charwata z 13 X 1939.

3 Tamze, k. 60-60a, Odpowiedz MSZ Litwy z 14 X 1939 na note F. Charwata.

4 Tamze, k. 58, List F. Charwata z 15 X 1939. Zob. tez L. Mitkiewicz, Wspomnienia
kowieriskie 1938-1939, Warszawa 1990, s. 345-347.
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sunkéw dyplomatycznych miedzy Polska.i Litwa. Do Wilna Litwini wkro-
czyli ostatecznie 28 pazdziernika 1939 roku®.

Na dzialania litewskie rzad polski zareagowal bardzo powsciagliwie.
Wyrazna byla chec niepogarszania wzajemnych relacji. Niebawem doszlo tez
do pierwszego, w nowej sytuacji politycznej, kontaktu polsko-litewskiego na
emigracji. 31 pazdziernika 1939 roku (zaledwie w trzy dni od zajecia Wilna
przez Litwe) nowy minister spraw zagranicznych August Zaleski spotkal
si¢ w Paryzu z poslem litewskim we Francji Petrasem Klimasem. Emigra-
cyjne wladze polskie, kierujac sie zasada restitutio in integrum, nie mo-
gly zaaprobowaé faktéw dokonanych, jakie zaszly we wzajemnych stosun-
kach. Rzad daleki byl jednak od agresywnego stanowiska wzgledem Litwy.
Juz wtedy zapewne liczono na $cisla wspolprace polsko-litewska po zakon-
czeniu wojny. Charakterystyczne, ze szef polskiej dyplomacji nie poruszyl
w rozmowie z poslem litewskim kwestii wilenskiej. Zaleski wyraznie uni-
kal wspominania drazliwych dla Litwindw zagadnien. Jedyny postulat, jaki
wysunal, sprowadzal sie do checi nawiazania stalej lacznosci z rzadem li-
tewskimé. Wysuwajac minimalne postulaty liczono zapewne, ze Litwini je
zaakceptuja. .

Myslac o powojennej organizacji panstw mniejszych w Europie wla-
dze polskie stanely rowniez przed koniecznoscia.rozwiazania kontrowersji
w stosunkach z Litwa. W gre wchodzily trzy zasadnicze warianty: inkor-
poracja Litwy, federacja polsko-litewska, badz istnienie dwoch niezaleznych
i suwerennych paristw - Polski i Litwy (dodajmy, iz w polskim MSZ nie
brano pod uwage pierwszego rozwiazania). Rozwdj wydarzeri militarnych
i politycznych zadecydowal jednak o zupelnie innym ukladzie i ksztalcie
relacji polsko-litewskich po zakonczeniu dzialan wojennych. Rozbieznosci
w podstawowej dla obu. stron kwestii wileriskiej sprawialy, iz ewentualny
kompromis byl trudny do osiagniecia. Nadzieje na zasadnicza poprawe sto-
sunkow z Litwa przy jednoczesnym podkreslaniu nienaruszalnosci dotych-
czasowej granicy nie mialy realnych perspektyw. Nawiazujac w pierwszych
tygodniach wojny kontakt z Litwinami (rozmowa Zaleski-Klimas) w rzadzie
polskim liczono jednak, iz w dalszej perspektywie czasowej mozliwa bedzie
zasadnicza zmiana wzajemnych relacji.

5 P. Lossowski, Litwa a sprawy polskie 1939-1940, Warszawa 1985, s. 64-65.

6 Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego (dalej A IPMS -
K. T.), MSZ A. 11 E 175/396, Notatka z rozmowy A. Zaleskiego z P. Klimasem z 31 X
1939.
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Zainteresowania Litwa dowodzila uchwala Komitetu Ministréw dla
Spraw Kraju z 15 listopada 1939 roku, w ktorej zalecano ,nie przesadzajac
przyszlej formy wspodlzycia obu panstw i narodéw podtrzymywac i rozwijaé
jak najlepsze stosunki z Litwinami”. Chcac wciagna¢ Litwe do wzajemne]
wspolpracy, za pozyteczne uznano rowniez wykazywanie Litwinom doraz-
nych korzysci, jakie mogliby uzyskac jako czlonek zwiazku panstw Europy
Srodkowo-Wschodniej. Dlatego tez postulowano ,wykorzystywaé jak najsze-
rzej dla celéw propagowania przyszlej scislej wspodlpracy polsko-litewskiej
obawy Litwy w obliczu Niemiec i Rosji sowieckiej” 7. - :

O koncepcjach porozumienia regionalnego szefa litewskiej dyplomacji,
Jouzasa UrbSysa, poinformowal podczas spotkania w Kownie, 30 grudnia
1939 roku, nieoficjalny przedstawiciel rzadu polskiego na Litwie, prof. Adam
Z6towski. Podkreslil on, iz rzad polski ,,pragnie na przyszloé¢ najécislejszej
i najzywszej wspolpracy”. Dodal, Ze wychodzi ona ,znacznie poza ogodlni-
kowe Zyczenia przyjaznych stosunkow”. Celem wspdlpracy byloby ,,stwo-
rzenie na wschodzie Europy grupy panstw zdolnej do realnego zapobiezenia
powtdrzeniu sie nowej katastrofy”. Zoéttowski zapewnit Urbsysa, iz ze strony
Polski nie ma zadnych zamysléw,ujarzmienia kogokolwiek, lecz jest oczeki-
wana moznos$¢ oparcia si¢ o obu naszych sasiadow od pdinocy i poludnia,
zagrozonych tymi samymi co my niebezpieczenstwami” 8 (chodzito oczywi-
$cie o Litwe i Czechoslowacje).

Juz w pierwszych miesiacach wojny rzad polski zarysowal koncepcje
zwiazku (federacji) panistw Europy Srodkowo-Wschodniej. W' jej ramach
pojawila sie tez mys$l o daleko idacej wspodlpracy Polski i Litwy. Odmienne
sugestie naplywaly natomiast z okupowanego kraju. Zdecydowana wiekszoéé
polskiej ludnosci Wilna nastawiona byla do dzialan litewskich i Litwy nie-
przychylnie, a nawet wrecz wrogo. Bylo to zreszta zrozumiala konsekwencja
zajecia Wilna i restrykcyjnych posunieé¢ Litwinow?. 19 stycznia 1940 roku,
komendant okupacji niemieckiej Zwiazku Walki Zbrojnej, ptk Stefan Ro-
wecki, informowal komendanta gléwnego ZW7Z, gen. Kazimierza Sosnkow-
skiego, iz Polacy na Wilenszczyznie ,twierdza, ze za zadna cene nie pdjda
na kompromis zgody — na oddanie Wilna Litwie, chyba po przegranej walce,
ktdra gotowi sa stoczyé” 19.

7 Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945, t. 1, Londyn 1970, s. 8.

8 A IPMS, Ambasada RP w Londynie A. 12 29/7, List A. ZStowskiego z Kowna
z 31 XII 1939.

9 Zob. P. Lossowski, op. cit.
10 Armia Krajowa w dokumentach..., op. cit., s. 82.
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Takiego stanowiska, dopuszczajacego mozliwos¢ zbrojnej konfrontacji
z Litwinami, zdecydowanie nie podzielano w polskich kotach rzadowych.
Wtladze polskie na uchodzstwie we Francji staraly si¢ szukac jakiegos mo-
dus vivendi, a przynajmniej nie tworzy¢ sytuacji konfliktowych. Stanowi-
sko to sprawilo, iz w poczatkowym okresie wojny widoczne byly w sprawie
litewskiej znaczne réznice miedzy rzadem a dowddztwem krajowej konspi-
racji (szczegdlnie okregowej komendy ZWZ w Wilnie). Stanowisko rzadu
bylo zdecydowanie bardziej umiarkowane, nastawione raczej na wspolprace
niz na konfrontacje z Litwinami. Bylo to konsekwencja pozytywnej po-
lityki wobec Kowna na arenie miedzynarodowej. Wydaje sie, iz nie bez
wplywu na taki stan rzeczy pozostawal relatywnie lagodniejszy osmio-
miesieczny (28 pazdziernika 1939-15 czerwca 1940) okres okupacji litewskiej
na Wilenszczyznie.

Wiosng 1940 roku zaostrzeniu ulegly relacje sowiecko-litewskie. Nieba-
wem (formalnie 3 sierpnia) Litwa stala sie kolejna republika sowiecka!!.
Opowiadajac sie za utrzymaniem przedwojennego status quo rzad polski
przeciwny byl aneksji Litwy przez Zwiazek Sowiecki?!2,

W nowej sytuacji politycznej nie unikano réwniez kontaktéw z Litwi-
nami. W wytycznych polskiej polityki zagranicznej, przyjetych przez rzad
24 sierpnia 1940 roku, postanawiano: ,Przyjazne wspolzycie z Litwa, jest sta-
lym celem polityki Polski, dbalej o niepodlegly byt Litwy, a réwniez przyna-
leznoé¢ do Litwy ujscia Niemna w Klajpedzie, zajetej przez Niemcy, uznana,
jest w Polsce za stuszna” 13. Starajac sie skierowad zainteresowanie Litwy ku
Ktlajpedzie niewatpliwie liczono, iz tym sposobem uda sie ominaé sprawe
Wilna — najbardziej zapalny i drazliwy element we wzajemnych stosunkach.
Ewentualne zainteresowanie Litwy Klajpeda, a w konsekwencji zaostrzenie
relacji litewsko-niemieckich mialo tez — w zamysle wladz polskich = sklonié
Litwinéw do szukania poparcia w Polsce, a tym samym przyczyniaé si¢ do
poprawy stosunkow polsko-litewskich. Przy pominieciu sprawy wilenskiej
rzad polski gotowy byl bowiem do najscislejszej wspolpracy z Litwa.

Wiosna, 1941 roku, podczas wizyty gen. Sikorskiego w Stanach Zjed-
noczonych i Kanadzie, doszlo do pierwszych kontaktéw miedzy liczna na
tym terenie emigracja polska i litewska. Pobyt polskiego premiera w korcu

11 P, Lossowski, Tragedia parstw battyckich 1939-1941, Warszawa 1990, s. 25-30,
32-34, 37-44.

12. A IPMS, PRM 35, k. 86, Protokd? posiedzenia Komitetu Politycznego Ministréw
z 30 VII 1940.

13 Tamze, k. 142, Protokdl posiedzenia Komitetu Politycznego Ministréw z 24 VIII
1940.
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kwietnia w Chicago (najwiekszym skupisku emigracji polskiej i litewskiej),
jak sie wydawalo, ,,przelamal lody” miedzy miejscowymi organizacjami obu
narodow. 27 kwietnia 1941 roku z inicjatywy czesci litewskich dzialaczy
spolecznych odbylo sie zebranie przedstawicieli polskich i litewskich orga-
nizacji, podczas ktorego uzgodniono powolanie Klubu Przyjazni Polsko-Li-
tewskiej. Jednak informacje o spotkaniu, jakie ukazaly sie w lokalnej prasie
polskiej, wywolaly istng burze wsrdd miejscowej emigracji litewskiej. Litwini
uczestniczacy w rozmowach zostali obrzuceni przez swych ziomkow epitetem
»zdrajcow” 14, Nie wrdzylo to dobrze na przyszlosc.

Wybuch wojny niemiecko-sowieckiej wywarl znaczacy wplyw na proby
zblizenia do Polakéw podejmowane przez litewskich emigrantéw. W no-
wej sytuacji politycznej, gdy Zwiazek Sowiecki stal sie sojusznikiem Wiel-
kiej Brytanii, Litwini obawiali sie, ze Anglicy moga zaakceptowac wcielenie
panstw baltyckich do ZSRR. Wobec braku wiekszego zainteresowania Lon-
dynu problemem litewskim, kontakty z przedstawicielami rzadu polskiego
dawaly szanse na aktualizacje idei niepodleglosci Litwy na arenie miedzyna-
rodowej. Zdecydowalo to o modyfikacji postaw emigrantow litewskich wobec
wladz polskich.

17 lipca 1941 roku chargé d’affaires RP w Szwajcarii, Aleksander Lados,
poinformowal szefa MSZ, iz zglosili sie do niego postowie litewscy, Petras
Klimas i Eduardas Turauskas, z oficjalna propozycja nawiazania rokowan
z rzadem polskim ,,co do porozumienia i wspodlpracy na zasadzie suwerenno-
$ci Panistwa Litewskiego, ale zwiazanego z Polska w federacje regionalng” 15.
Jak dotad byla to najdalej idaca propozycja ze strony litewskiej. Istotne bylo
i to, ze wystapili z nig dyplomaci zwiazani z bylymi wladzami niepodleglej
Litwy. Jednak fakt, ze nie istnial na emigracji rzad litewski, ani nawet jego
surogat w postaci komitetu narodowego, stawial pod znakiem zapytania ich
kompetencje.

Wydawalo sie, ze inicjatywa litewska wychodzila naprzeciw postulatom
polskiego MSZ. Trafila jednak na skomplikowany dla polskiej dyplomacji
okres. 5 lipca 1941 roku w Londynie doszlo do pierwszego spotkania gen. Si-
korskiego z ambasadorem sowieckim w Wielkiej Brytanii, Iwanem Majskim.
Rozmowy polsko-sowieckie zakorczyly sie co prawda podpisaniem 30 lipca

14 A IPMS, PRM 56A, k. 10-11, List K. Ripy do gen. W. Sikorskiego z 30 IV 1941.
O kontaktach polsko-litewskich w USA: K. Tarka, Kontakty polsko-litewskie na terenie
Standw Zjednoczonych w okresie II wojny swiatowej, ,Dzieje Najnowsze” 1993, nr 1,
s. 83-92.

15 A IPMS, MSZ A. 11 49/Lt./4, Telegram A. Ladosia z 17 VII 1941.
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ukladu o nawiazaniu stosunkow dyplomatycznych, ale ich efektem byt takze
kryzys rzadowy i rezygnacja m.in. Augusta Zaleskiego z funkcji ministra
spraw zagranicznych!6. W tych okolicznosciach ewentualne rokowania z Li-
twinami musialy zej$¢ na dalszy plan. Rzad polski zreszta i tak ustosun-
kowal sie do inicjatywy postow litewskich dosy¢ chlodno, dopatrujac sie jej
koniunkturalnego charakteru. Ze wzgledu na splot kilku czynnikéw (Wilno,
ZSRR) kontakty z Litwinami staly sie szczegdlnie skomplikowane. Do za-
gmatwania we wzajemnych stosunkach przyczynilo si¢ tez wejscie w skiad
koalicji walczacej z Niemcami Zwigzku Sowieckiego, panstwa, ktore wysu-
walo roszczenia terytorialne wobec Polskii Litwy.

Ozywienie wzajemnych kontaktéw przynidst poczatek 1942 roku. Wply-
nely na to nasilajace sie informacje o rokowaniach brytyjsko-sowieckich, nie-
jasnosci co do tego, jak zostanie w nich potraktowana Litwa. Obawy co do
mozliwoséci uznania przez rzad brytyjski inkorporacji panstw baltyckich do
ZSRR wysoce niepokoily takze wladze polskie. Swiadczy o tym rozmowa
z 3 stycznia 1942 roku ambasadora Edwarda Raczyniskiego (pelniacego réw-
noczesnie funkcje kierownika MSZ) z postem litewskim w Londynie, Broniu-
sem Balutisem. Raczynski informowal swego rozmowce o niekorzystnym roz-
woju sytuacji miedzynarodowej!?. Podobny charakter mialy nakazane przez
Raczynskiego rozmowy ambasadora RP w Waszyngtonie, Jana Ciechanow-
skiego, z postem litewskim Povilasem Zadeikisem (10 stycznia), Ladosia
z postem Jurgisem Saulysem i jego zastepca Eduardasem Turauskasem (12
i 14 stycznia) w Bernie, oraz w Watykanie ambasadora Kazimierza Papée
z postem Stasysem Lozoraitisem (przed 23 stycznia)!8.

Rzad polski zdecydowany byl na kontynuowanie rozmoéw nie tyle z poje-
dynczymi postami, co z oficjalnym przedstawicielstwem Litwinow na emigra-
cji: W miare swych niewielkich co prawda mozliwosci wspierano Litwinow
w ich staraniach o utworzenie rzadu na terenie USA!9. Nie rezygnowa.no
jednak z prowadzenia rozmdéw w Bernie.

Niebawem przyniosly one pierwszy konkretny efekt. 24 stycznia Lados
przestal do aprobaty MSZ projekt dwustronnej deklaracji polsko-litewskiej.
Nie regulowala ona podstawowej plaszczyzny sporu, jakim byla przynalez-

16 E. Duraczynski, Rzqd Polski na UchodZstwie 1939-1945. Organizacja, personalia,
polityka, Warszawa 1993, s. 108-124.

17 A IPMS, MSZ A. 11 49/Lt./4, Notatka z 5 I 1942 z rozmowy E. Raczynskiego
z B. Balutisem.

18 A IPMS, MSZ A. 11 49/Lt./4, Notatka o rozmowach z postami litewskimi z 24 VI
1942.

19 Tamze, Telegramy E. Raczyrniskiego z 17 11942 do J. Ciechanowskiego i A. Ladosia.
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nos¢ panstwowa Wilna, sygnalizowala natomiast wole stron rozwigzania na-
warstwionych problemdw. Sygnatariusze deklarowali che¢ zakoriczenia do-
tychczasowych konfliktow oraz stworzenia perspektywy wspolpracy obu na-
rodéw. Enigmatycznie sugerowano mozliwos¢ przyszlego zwigzku Polski i Li-
twy, ale jako dwdch niepodlegtych i suwerennych panstw. Podstawa wspot-
pracy miala by¢ zasada rownosci stron 20,

Deklaracja, mimo znacznej ogolnikowosci i pominiecia kluczowych we
wzajemnych relacjach spraw terytorialnych, moglaby by¢ rozwiazaniem
w dobrym kierunku. Problem tkwil w tym, ze ze strony litewskiej akcepto-
wali ja jedynie Saulys i Turauskas. Zmuszalo to rzad polski do powaznego
zastanowienia sie nad sensownoscia, i celowoscia, podpisywania takiej dekla-
racji. Porozwazeniu argumentow ,za” i ,przeciw”, w tydzien po otrzymaniu
tekstu projektu deklaracji polsko-litewskiej, minister Raczynski poinformo-
wal Ladosia, iz rzad nie ma co prawda zasadniczych zastrzezen do jej tresci,
jednak ze wzgledu ,,na powage sytuacji i koniecznos¢ szybkiego dzialania”
nalezy odlozy¢ jej parafowanie na pozniej. Deklaracje dwustronng, wedlug
szefa MSZ, powinno poprzedzi¢ jednostronne, pisemne o$wiadczenie o go-
towosci przystapienia Litwy do zwigzku panstwowego z Polska, zloZone na-
tychmiast na rece rzadu polskiego. Stwarza ono ,,formalny tytul do obrony
interesow Litwy”. Na taki tryb rokowan nie chcieli jednak przysta¢ poslowie
litewscy w Szwajcarii. Godzili sie natomiast na podpisanie deklaracji dwu-
stronnej; ktora byla dla rzadu polskiego niewygodna i niebezpieczna nie tyle
ze wzgledow merytorycznych, lecz dlatego, ze w zestawieniu z Polska nie-
dostatecznie angazowala Litwe. Podpis Ladosia obowigzywal rzad polski,
natomiast podpis Saulysa i Turauskasa mégl byé¢ bez zadnych konsekwencji
zdezawuowany przez emigracje litewska 21,

Wzmozony nacisk dyplomatyczny wladz sowieckich na rzady Sta-
now Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii, by uznaly granice ZSSR sprzed
22 czerwca 1941 roku, a z drugiej strony nieufne wobec Polakéw stanowi-
sko dyplomatdow litewskich, sprawilo, iz minister Raczynski Zmodyfikowal
nieco stanowisko rzadu w kwestii litewskiej. W poczatkach marca 1942 roku
MSZ, w dalszym ciagu wykluczajac deklaracje dwustronna, godzilo- sie,
by w o$wiadczeniu jednostronnym Litwini mogli zastapi¢ sformulowanie
o zwiazku panstwowym z Polska deklaracja gotowosci przystapienia Litwy
do konfederacji srodkowoeuropejskiej?22.

20 Tamze, Telegramy A. Ladosia z 24 i 25 1 1942.
21 Tamze, Telegram E. Raczynskiego z 31 I 1942.
22 Tamze, Telegram E. Raczyniskiego z 6 11T 1942.
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12 marca FLado$ poinformowal jednak ostatecznie MSZ o odmowie
Saulysa i Turauskasa wydania jednostronnego oéwiadczenia, gdyz deklaracja
taka ,wykonczylaby ich wobec Litwindw” 23. Polacy ciagle zyli nadziejami
i zludzeniami. Litwini nie byli za$ sklonni do uleglosci ani w sprawie Wilna,
ani w sprawie deklaracji jednostronnej.

W ostatnich tygodniach rozmowy bernenskie wyraznie stracily na im-
pecie. Ciagle rozmawiano o tych samych problemach, a co wazniejsze — nie
bylo szans na kompromis. Wing, za taki stan kazda ze stron obarczala swego
partnera, co z pewnoscia nie wrozylo dobrze na przysziosé. Realna stala sie
grozba przerwania wzajemnych kontaktow. W tych okolicznosciach zaska-
kujacy byl telegram Ladosia z 29 maja 1942 roku. Informowal on, iz pro-
wadzi intensywne rozmowy z Saulysem, Turauskasem i przybylym z Rzymu
Lozoraitisem. Juz nazajutrz Saulys wreczyl Ladosiowi uzgodniony przez Li-
twinéw projekt noty wraz z propozycja odpowiedzi, ktora postowie chcieli
uzyskac od rzadu polskiego?24.

Ostatecznie 15 czerwca 1942 roku wymieniwszy noty, Lado$ sfina-
lizowal rokowania z Saulysem i Lozoraitisem. W nocie litewskiej wspo-
mniano o ewentualnej woli wejScia wolnej, niepodleglej i suwerennej Litwy
do zwiazku panstw Europy Srodkowo-Wschodniej. Podkreslano warunkowy
i raczej ograniczony charakter uczestnictwa Litwy w planowanym zwiazku
(musi by¢ on zgodny z interesem Litwy). Odpowiedz polska stwierdzala za-
interesowanie suwerennoscia i niepodlegloscia Litwy. Polacy zobowiazali si¢
ponadto udzieli¢ Litwie poparcia przy realizacji jej woli wejécia w sklad
konfederacji w Europie Srodkowo-Wschodniej. Litwini prosili Ladosia o po-
wiadomienie rzadu polskiego, iz wymiany not ,nie uwazaja za zalatwienie
stosunkdw polsko-litewskich, ale za wstep do niego i wyrazaja przekonanie,
ze w niedalekiej przyszlosci, w kazdym razie przed koncem wojny, Rzad Pol-
ski uzna za mozliwe powrdci¢ do rozmow, ktore by definitywnie uregulowaty
caloksztalt zagadnienia”. Podobna opinie¢ (w Londynie) wyrazili zreszta gen.
Sikorski i minister Raczynski?2s.

Paromiesieczne rozmowy polsko-litewskie toczone w Bernie mimo obu-
stronnych zgrzytow korczyly sie jednak — jak sie moglo dwczesnie wydawad
— wzglednym sukcesem. Bardziej wplynat na to niekorzystny dla Polski i Li-
twy rozwdj sytuacji miedzynarodowej (rokowania sowiecko-brytyjskie) niz
rzeczywista ched, a raczej mozliwo$¢é porozumienia satysfakcjonujacego obie

23 Tamsze, Telegram A. Ladosia z 12 III 1942.
24 Tamsze, Telegramy A. Ladosia z 29 i 30 V 1942.
25 Tamge, Telegram A. Ladosia z 15 VI 1942.
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strony. Dokonujac wymiany not tak Polacy, jak i Litwini zrezygnowali ze
swych poczatkowych stanowisk (deklaracji jedno- czy dwustronnej). Obie-
cujace bylo to, ze deklarowano gotowos¢ do dalszych pertraktacji, a w koncu
definitywnego uregulowania wzajemnych stosunkéw.

Skutkiem pewnego zblizenia polsko-litewskiego na emigracji byta tez
pomoc finansowa rzadu polskiego dla litewskich dzialaczy politycznych
w Szwajcarii i USA 26,

Juz niebawem przeszkoda na drodze do dalszych rozmdéw, obok sprawy
Wilna, staly si¢ coraz liczniejsze informacje naptywajace z okupowanej Pol-
ski, mowiace o udziale Litwindw w przes§ladowaniu Polakow na Wilenszczyz-
nie i Litwie. Jesienig 1942 roku doprowadzily one nawet do chwilowego ze-
rwania przez rzad polski kontaktéw z Litwinami 2.

3 kwietnia 1943 roku Raczynski zapytywal Ladosia, czy dyplomaci
litewscy w Szwajcarii (,,nasi kontrahenci” — jak ich nazwal) myséla o federa-
cji polsko-litewskiej czy srodkowoeuropejskiej? Znamienny byt brak reakcji
posta w Bernie na pytanie szefa MSZ28. W rzeczywistosci Litwini nie garneli
sie przeciez ani do federacji z Polska, ani do federacji srodkowoeuropejskie;j.
Zabiegi rzadu majace na celu sktonienie postéw litewskich do blizszej wspot-
pracy z Polska w dalszym ciagu nie przynosity efektow.

Pewnym gestem dobrej woli byl udzial delegacji litewskiej w nabozen-
stwie zalobnym w Bernie po $mierci premiera rzadu polskiego, gen. Wia-
dystawa Sikorskiego??. Jego odejscie zbiegto sie z ostatecznym fiaskiem idei
federacji pafistw Europy Srodkowo-Wschodniej, ktérej rzad polski i osobi-
écie gen. Sikorski byt goracym rzecznikiem. Odszedt polityk bardzo mocno
zaangazowany w uregulowanie stosunkéw z Litwinami. Od tego momentu
wydarzenia biezace, przede wszystkim z zakresu relacji polsko-sowieckich,
zdecydowanie zdominowaly polska polityke zagraniczna, mimowolnie spy-
chajac kontakty z Litwinami na dalszy plan.

Mimo powsciagliwosci w sprawie litewskiej, podyktowanej checig nieza-
drazniania i tak bardzo juz napietych stosunkoéw ze Zwiazkiem Sowieckim,

26 Tamze, Telegram A. Ladosia z 24 IV 1942; A IPMS, PRM 87, k. 11, Pismo A. Ku-
takowskiego, sekretarza gen. W. Sikorskiego z 1 V 1942.

27 A IPMS, PRM K-102, Protokdt posiedzenia Rady Ministréow RP z 17 IX 1942.
Zob. tez: R. Korab-Zebryk, Biata ksicga w obronie Armii Krajowej na WileriszczyZnie,
Lublin 1991, s. 13-24; M. Wardzynska, Sytuacja ludnosci polskiej w Centralnym Komisa-
riacie Litwy czerwiec 1941-lipiec 1944, Warszawa 1993, s. 73-74.

28 A IPMS, MSZ A. 11 49/Lt./4, Telegram E. Raczynskiego z 3 IV 1943.

29 Archiwum Wojskowego Instytutu Historycznego 1/2/20, A. Lados, Pamigtniki, t. 3,
s. 161.
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rzad Stanistawa Mikolajczyka nie zmienil zasadniczo pozytywnego stanowi-
ska Polski w sprawie niepodleglosci Litwy30.

W lipcu 1944 roku kolejnej zmianie ulegla sytuacja polityczna na Wilen-
szczyznie. Juz po raz trzeci od wybuchu wojny do Wilna wkraczala Armia
Czerwona. Mimo represji, ktore dotknely oba narody, nie doszlo do wspdt-
dzialania polsko-litewskiego. Nie wygasly tez dawne i niedawne animozje.
Coraz blizszy byt tez koniec wojny i czas ostatecznych rozstrzygnie¢ w Eu-
ropie SrodkowO-Wschodniej. Jak sie niebawem okazalo, niekorzystnych tak
dla Polski, a w jeszcze wiekszym stopniu dla Litwy.

30 A IPMS, PRM I-56, Depesza S. Mikolajczyka z 25 V 1944.



