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»GRANICA” NIEMIECKO-RADZIECKA
POMIEDZY BUGIEM I NIEMNEM
W LATACH 1939-1941

Ujecie w tytule pojecia granica w cudzysléw oraz dalsze stosowanie ta-
kiej formy zapisu, wynika nie tylko z przenosnego znaczenia tego pojecia
sytuowanego pomiedzy geograficznymi realiami, jakie okreélaja nazwy oby-
dwu rzek, ale z rzeczowego kontekstu tego problemu badawczego, w ktorym
zmienno$¢ znaczenia wystepuje w takim stopniu (w czasie historycznym
i przestrzeni geograficznej), ze zostaje regulowana umowsa miedzypanstwows,
-~ umowg, dotyczaca tylko zapisu tego pojecia —i to, obok innych okoliczno-
sci, o ktérych ponizej beda wzmianki, sktania do okreslenia prolegomenéw
dalszego wywodu. Sg one wazne i z innego wzgledu — zlozonosci podjetej
problematyki, ze uzywajac duzego skrotu myslowego wymienie trzy grupy
jej przestanek, a to:

— miedzynarodowe, zwigzane z faktem, Ze owa ,granica” pomiedzy Nie-
mnem a Bugiem stanowila fragment transkontynentalnej linii podzialu tej
czesci kontynentu europejskiego pomiedzy, ogdlnie okreslajac, morzami: Bal-
tyckim i Czarnym. Z owe] to linii okreslajacej strefy interesow III Rzeszy
Niemieckiej i Zwiazku Radzieckiego, na poszczegdlnych jej odcinkach przy j-
mujac rownoleznikowe podzialy lokalne, wynikaly implikacje narodowo-pa-
stwowe, i to okresla nastepna grupe przestanek,

—narodowe, ktérych ,,wymiar” polski obejmuje przede wszystkim zasad-
niczy podzial terytorium Rzeczypospolitej pomiedzy wspomniane panstwa,
podzial bedacy nastepstwem ich wrzeéniowej agresji. Postaci inkorporacji
(pojecie occupatio bellica zdaje si¢ trwaé niezmiernie krétko, o ile w ogdle
wystepuje...), bedace nastepstwem debellatio jako uzgodnionej, jak to dzi$
wiemy, bezspornie agresji, te postaci w okolicznosciach ustalanej ,granicy”
powoduja wytworzenie kolejnej grupy przestanek,
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— regionalne, wynikajace z takiej, a.nie innej delimitacji i demarka-
cji ,granicy” oraz przyszlego ,pogranicza”, okolicznosci calkowicie nowej
w procesie historycznym na tym obszarze.

Zwrocic trzeba uwage, ze tres¢ pojecia ,pogranicze” odbiega w omawia-
nym przypadku od jego powszechnego rozumienia, pojmowanego jako tereny
historycznie uksztaltowanego wspolzycia i wspolistnienia réznych grup et-
niczno-jezykowych, narodowosci i spolecznosci narodowych. Na ogot ,po-
granicze” jest terenem dyfuzji kultur, ktore sa wytworem tych zbiorowisk
(wspdlnot) ludzkich, terenem intercesji na wielu plszczyznach stosunkow
miedzyludzkich (w tym miedzypanstwowych), oraz nierzadko obszarem zbli-
zenia odmiennego interioru narodowego. ,,Pogranicze” powstale pomiedzy
Bugiem a Niemnem w wyniku porozumien niemiecko-radzieckich z 23 sierp-
nia i 28 wrzeénia 1939 r. ma charakter stykowy — bez wspdldzialania (choé
nie jest to jednoznaczne...), przenikania, nawet bez kontaktu konfliktowego.
Jest to ,pogranicze” odmienne w swoim znaczeniu. Tej kwestii, przynaj-
mniej w kilku wybranych fragmentach problematyki, zamierzam poswiecié¢
uwage, eksponujac dwie ostatnie grupy przestanek.

Powstal bowiem posrodku ziem polskich obszar (pas) rozerwania wspdl-
noty narodowej, powstal nagle, likwidu jac wszelkie formy interakcji ludzkiej
spolecznosci lokalnych, ktore istnialy, dzialaly i rozwijaly sie jako spdjne
struktury. Spolecznosci lokalne, albo troche szerzej — zbiorowosci teryto-
rialne, podlegaly wplywowi zjawisk i procesow wynikajacych ze stosunku
zasiedlenia terytorium — czyli wiezi zamieszkania w danej okolicy (regionie)
i jednostce organizacyjno-administracy jnej (wies, przysiotek, kolonia, obszar
dworski, miasteczko, miasto, przedmiescie, dzielnica), wiezi zamieszkania,
w ktorej usytuowane sa role spoleczne jednostek, grup i klas spotecznych,
takze role spoleczne narodowosci wspolzamieszkalych (osiadlych, wspdlist-
niejacych) w ramach zbiorowosci terytorialnej. Calo$¢ ta dzieki wielofunk-
cyjnosci rol spolecznych jest zintegrowana, tworzaca zbiorowos¢ determino-
wang warunkami wewnetrznymi i zewnetrznymi — obiektywnymi i subiek-
tywnymi (przewaga tych ostatnich jest w warunkach wewnetrznych), calo$é
wspolistniejaca na danym obszarze.

Jakakolwiek zmiana tej historycznie uksztaltowanej rownowagi, w kto-
rej nie brak takze konfliktowych ,intereséw” o rozmaitym charakterze (re-
ligijno-kulturowym, gospodarczym, antagonizméw interpersonalnych etc.),
ale nie przybierajacych trwalych tendencji walki, wygnanie, zniszczenie prze-
ciwnika, badZ pozbawienie go warunkow egzystencji przez wyzucie z dobr
- zmiana tej rownowagi rozpoczela sie juz w wyniku nastepstw spolecz-
nych agresywnej wojny. Zniszczenie jednak, i to bezpowrotne, systemu wiezi
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spoteczno-terytorialnej ludzkich zbiorowosci dokonane zostalo przy korcu
zdarzen wojny wrzesniowej, kiedy wytyczono wpierw ,linie demarkacyjna”,
a zarazem ,granice” pomiedzy Bugiem a Niemnem. Zerwanie przez to wiezi
miedzyludzkich w $rodowiskach lokalnych i zbiorowosciach terytorialnych
oznaczalo oslabienie tozsamosci ideowej, kulturowej, narodowej i jednostki,
i zbiorowosci. A to prowadzi do zniewolenia i wyniszczenia, do zalamania po-
stawy identyfikacyjnej jednostki. Nie ma juz swobodnego wyboru wartosci
i celow, tego wszystkiego co stanowilo o najwyzszej formie zbiorowej ak-
ceptacji. Zapanowala przemoc, przymusowa akceptacja narzuconej sytuacji,
w ktdrej nie ma granic dla presji, ucisku, terroru i réznych form przemocy.

»Granica” pomiedzy Bugiem a Niemnem poprowadzona zostala przez
ludne obszary $srodkowej Polski, gdzie w procesie dziejowym wytworzyly sie
wspOlnoty terytorialne i wspolzamieszkalych z Polakami skupisk ludnosci
zydowskiej w miastach i miasteczkach (rzadziej w $rodowisku wsi), a takze
ludnoéci bialoruskiej (w pewnej liczbie statystycznych ,tutejszych”), gtéw-
nie w poludniowej czesci woj. bialostockiego, poczynajac od powiatéw nad-
buzanskich. Inne mniejszo$ci narodowe, Litwini jeszcze w najwiekszym sku-
pieniu, Rosjanie i Ukraincy, zamieszkiwali na interesujacym nas obszarze
zaledwie sporadycznie, nie tworzac zwartych skupisk osadniczych o wiek-
szym znaczeniu.

Wszystko co powyzej postuzylo do charakterystyki socjo-historycznej
problematyki wybranego odcinka ,granicy”, co tworzylo historie spoleczna
tego terytorium, ksztaltowalo si¢ i funkcjonowalo przez stulecia — nagle,
wraz z koncepcja wyznaczenia stref interesow III Rzeszy Niemieckieji ZSRR,
ulegto degradacji o tak eksterminacyjnym charakterze, ze poznanie mozliwie
szczegOlowe przyczyny sprawczej, jej terminus a quo, i wszystkich okolicz-
nosci od delimitacji i demarkacji poczynajac — poznanie uwarunkowan tej
obcej kategorii w procesie historycznym wydaje sie celowe i wazne.

Podjety problem ,granicy” niemiecko-radzieckiej, wytyczonej po wspo-
mnianych ukladach, jest tylez znany, co wymagajacy dalszych badan. Oto
ujawnione dotad przekazy zZrodlowe, gléwnie niemieckie, albo pochodzace
z niemieckich kregéw dyplomatycznych, za$ ostatnio, jakze liczne takze zro-
dla proweniencji radzieckiej — nie pozwalaja odpowiedzie¢ na tak proste py-
tanie, w ktdrej to fazie rozméw niemiecko-radzieckich pojawila sie koncepcja
»linii demarkacyjnej”, i do tego zlaczonej z biegiem rzek: Pisa-Narew-Wi-
sta-San!. Mozna, jak dotad, domniemywac o intencjach obydwu stron, ze

1 Problem stosunkéw niemiecko-radzieckich w przededniu II wojny ma wyraZnie
dwa aspekty: zawieranych i natychmiast oglaszanych ukladéw datowanych 23 sierpnia
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zmierzaly do nadania powzietym decyzjom cech najwyzszej trwalosci, jezeli
te ,granice”, inaczej stref intereséw, starano si¢ umocnic¢ granica naturalng
(,mokra”) wzdluz nurtu rzek. Dodaé do tego trzeba jeszcze drugie spostrze-
zenie, ze czyniono to w najwiekszym pospiechu, kiedy opuszczono w pew-
nym momencie nazwe ,Pisa” i tutejszy odcinek ,granicy”. Do szczegotow
zaraz przyjdzie powrdcié¢. Wpierw jeszcze sprawa dalszych Zrédel bedacych
podstawa tego studium?2. S3 to bowiem materialy unikatowe, i jak na wa-

i 28 wrzesnia oraz dolaczonych do nich tzw. tajnych protokotéw dotyczacych wstep-
nej delimitacji stref intereséw w Europie Srodkowo-Wschodniej oraz innych uzgodnien
1 aspektow wzajemnych stosunkéw, protokoldw, ktorych istnienia wypierala sie strona
radziecka do 1992 r., gdy w wersji niemieckiej teksty byly znane od procesu norymber-
skiego 1 wielokrotnie zostaly na Zachodzie ogloszone. U nas jedna z pierwszych oficjalnych
jego publikacji przygotowal R. Nazarewicz, Miedzynarodowe tto agresji Rzeszy Niemiec-
kiej na Polske w 1989 roku. Wstep ¢ wybdr dokumetdw..., Warszawa 1986, s. 155, poz. 50,
ale opatrzyt tekst nota: ,Autentycznos¢ tego dokumentu nie zostala potwierdzona przez
strone radziecka”. Dodam, ze strona radziecka powolala sie na pkt 3 pierwszego protokotu
w nocie dyplomatyczne) przedstawionej w nocy 26 czerwca 1940 r. Nicolae Dianu, postowi
rumunskiemu w Moskwie, zadajac ,zwrotu” Besarabii i ,przekazania” Bukowiny. Jest to
jedyny znany fakt w tym zakresie. Dlatego warto odnotowaé caly wrecz proces ujaw-
niania prawdy o ukladach niemiecko-radzieckich i ich nastepstwach terytorialnych, czego
obrazem jest historiografia. W. Bielewicz, Radziecko-niemiecki pakt o nieagresji z 28 VIII
1939 roku w publikacjach historykdw radzieckich (1987-1989), (w:] Polski wrzesieri 1939,
pod red. W. W. Bednarskiego i J. Mandziuka, Lublin 1991, s. 45-75. A. Korzon, Wybrane
tematy z historiografii sowieckieji rosyjskiej o 17 wrzesnia 1939 r. i jego konsekwencjach,
[w:] 17 wrzesnia 1989. Materiaty z ogdlnopolskiej konferencji historykdw, Krakdéw, 25-
-26 pazdziernika 1993, pod red. H. Batowskiego, Krakow 1994, s. 61-74 (jest to w pewnym
stopniu kontynuacja poprzedniego opracowania), oraz J. Buszko, 17 wrzesnia w opiniach
polskiej historiografii emigracyjnej, tamze, s. 91-102.

2 Archiwum Akt Nowych w Warszawie, zespél: Regierungs des Generalgouverna-
ment. Hauptabteilung Finanzen, 964 (dalej, Reg. Fin.). Przy pismie, VI a 756 /40/6665
z 2 pazdziernika 1940 r. i VI a 801/40/6665 z 18 pazdziernika 1940 r. Ministerstwo
Spraw Wewnetrznych Rzeszy przystalo do urzedu Generalnego Gubernatora w Krakowie
114 kart protokoléw (wraz z zalacznikami) dotyczacych niemiecko-sowieckich uktadéw gra-
nicznych. Jest to zbidr dokumentéw dotyczacych odcinka stref intereséw przebiegajacego
przez ziemie Rzeczypospolitej. Druga grupe dokumentdw, ale o charakterze uzupetniaja-
cym, stanowia niemieckie akta proweniencji wojskowej z zespotéw: T-77 Oberkommando
der Wehrmacht (OKW), T-78 Oberkommando des Heeres (OKH) i T-311 Akten Deut-
scher Stabskommandos, Armmegruppen oraz T-312 Akten Deutscher Stabskommandos,
Armeen. Jest to fragment kolekcji tzw. mikrofilméw aleksandry jskich National Archives of
USA przechowywanej w kilku polskich archiwach centralnych. Wymienione sa w zbiorze
Dokumenty i Materiaty Wojskowego Instytutu Historycznego. Czesé z tych dokumentéw
zostatla dolaczona do ostatnio podjetej edycji zrédel radzieckich, Agresja sowiecka na
Polske w swietle dokumentdw. 17 wrzesnia 1989, t. I, Geneza i skutki agresji, Warszawa
1994, t. III; Dziatania Wojsk Frontu Biatoruskiego, Warszawa 1995, wybdr 1 opracowanie
C. Grzelak, S. Jaczynsli, E. Koztowski. Jest to jak dotad najbardziej kompletny zbidr
dokumentéw dyplomatycznych dotyczacych stosunkéw niemiecko-radzieckich zwigzanych
z Polska, od listopada 1938 r. Pod wzgledem edytorskim zrddetl historycznych jest to zbidr
wydany wzorowo (por. instruktywny wstep, s. 5-28), i skracajac przypisy, powoluje tylko
te dokumenty.
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runki badan kompletne, pozwalajace na wypowiedz w pelni udokumento-
wana3.

Proba interpretacji faktu wyznaczenia ,granicy” w ogdlnie potudniko-
wym kierunku od terytorium Niemiec (Prus Wschodnich) ku centrum pan-
stwa, sklania do zwrdcenia uwagi na szerszy zakres stosunkéw miedzyna-
rodowych, w ktérych zblizenie niemiecko-radzieckie po kilkunastu latach
bezwzglednej walki politycznej — uchwaly antyfaszystowskie Kominternu
oraz pakt antykominternowski, wojna domowa w Hiszpanii z jej miedzy-
narodowymi kontekstami - stanowito okoliczno$¢ tylez nieoczekiwana co
do postaci traktatowych oraz zaskakujaca w szybkosci realizacji i likwida-
cji terytorialnej postaci panstwa polskiego, wraz z pozostalymi sasiadami
Rzeczypospolitej. Zaréwno, uzyjmy skrétu pojeciowego, historyczna trady-
cja antypolskiego wspoldziatania rosyjsko-niemieckiego (pruskiego) od doby
wojny polnocnej i utrwalenia sie rosyjskiej ingerencji w wewnetrzne sprawy
Polski, jak tez konsekwentna polityka przeciwpolska okresu miedzy wojnami,
stanowily przestanki zblizenia4 Pamieta¢ jednak nalezy, ze zaréwno inte-
resujaca nas ,granica” pomiedzy Bugiem a Niemnem, jak tez cala ,linia
demarkacyjna” dzielaca ziemie Rzeczypospolitej, az po zrdédla Sanu, byly
fragmentem generalnej zmiany stosunkow politycznych w tej czesci kon-
tynentu i rozszerzeniem przede wszystkim wplywow ZSRR z konsekwenc]ja
tzw. wojny zimowej z Finlandia na przelomie 1939/1940r., zagrabienia z ob-
szaru Rumunii Besarabii i Bukowiny w czerwcu 1940 r. i likwidacji suwe-
rennosci panstw baltyckich w lipcu-sierpniu 1940 r.® Uklady niemiecko-ra-

3 Dziesie¢ zatacznikéw z danymi topograficznymi ,granicy” stanowi jedyny w swoim
rodzaju zbidr, ktory znalazt si¢ w aktach ,,rzadu” GG dos¢ przypadkowo; dobiegala kresu
dyskusja prawno-polityczna w Rzeszy na temat charakteru (statusu) Generalnego Guber-
natorstwa, co zbieglo sie¢ z zawarciem porozumienia co do nazwy ,granicy” niemiecko-
-radzieckie]. Wladze GG zostaly wiec obligowane do poniesienia kosztéw ustawienia stu-
pow granicznych, wobec tego zazadano od rzadu Rzeszy ,uzasadnienia”, ktdre przystano
z Berlina w postaci tej dokumetacji — swiadectwa porozumieni niemiecko-radzieckich uzna-
wanych przez ponad pot wieku za tajne...

4 L. Grosfeld, Polskie aspekty stosunkdw niemiecko-sowieckich w okresie miedzywo-
jennym, NOW  Krytyka” (poza debitem), Warszawa 1989, s. 43. H. Batowski, Antece-
dencje 17 wrzesnia 1939, [w:] 17 wrzeSnia 1939, op. cit, s. 17-32. E. Duraczynski, Polska
w polityce Moskwy latem 1939, tamze, s. 33-52. A. Czubinski, Miejsce Polski w hitlerow-
skich planach ekspansji i podbojow, tamze, s. 135-152. Warto zestawic te opinie z tekstem
wystapienia z 31 sierpnia 1939 r. W. M. Molotowa na IV sesji Rady Najwyzszej ZSRR
w sprawie ratyfikacji niemiecko-sowieckiego paktu o nieagresji, [w:] Agresja sowiecka, t. I,
op. cit., dok. nr 47, s. 97-102. Tekstu ukladu nawet nie odczytano w sali obrad i zostal
ratyfikowany...

5 M. Wieliczko, Uktady miedzynarodowe w Europie srodkowo-wschodniej (sierpiesi-li-
stopad 1939 ), [w:] Polski wrzesier, op. cit., s. 19-44, tenze, Polityczne potozenie ziem mie-
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dzieckie z 23 sierpnia i 28 wrzesnia przedzielone zbrojna agresja na Polske
11 17 wrzesnia 1939 r. s3 wiec faktami o szczegdlnie donioslym znacze-
niu miedzynarodowym, w ktorym wspolodpowiedzialnos¢ ZSRR za wybuch
IT wojny $wiatowej, ostatnio zyskujaca coraz wigksza uwage historiogra-
fii®, wydatnie podwaza radzieckie pojmowanie ,misji wyzwolenczej Armii
Czerwonej” na terytorium Rzeczypospolitej, ,neutralnosci” w latach 1939-
-1941, a nawet pojecia ,,Wielkiej Wojny Ojczyznianej”, nie wzbudzajacych
dotychczas watpliwosci w oficjalnej historiografii?. Tamtejszy spor naukowy
tylez dotyczy przeszlosci, co ,pozywia” aktualne tendencje i motywacje po-
lityczno-propagandowe, ale to juz inna sprawa. Powrdémy do okolicznosci
ustalenia ,granicy” niemiecko-radzieckiej pomiedzy Bugiem a Niemnem.

Daje sie tu zauwazy¢ dwie fazy w przebiegu tego faktu, a to:

— porozumienia w ramach ,tajnego protokotu” z jego zmianami przed
radziecka agresja 17 wrzesnia 1939 r.,

— korekta polnocnego odcinka ,granicy” od Pisy do Niemna (rzeki Czar-
nej Hariczy) 1 ustalenie ,ostatecznej” delimitacji w wyniku ,terytorialno-

dzy srodkowym biegiem Dniestru, Prutu i Seretu w latach 1914-1947, [w:] Polacy w Mot-
dawii, pod red. ks. E. Walewandra, Lublin 1995, s. 90-116, szczegdlnie s. 103-112 i przyp.
10-21. J. Korzen, Dramat naroddw battyckich, Wyd. ,Pokolenia” (poza debitem), War-
szawa 1987, szczegolnie s. 32-44. P. Lossowski, Agresja 17 wrzesnia 1939 r. a paristwa
battyckie, [w:] 17 wrzesnia..., op. cit., s. 151-164. J. Gurba, Granica paristwowa ZSRR,
[w:] szgcdzzeszqtq roczmcc; ZSRR, Lublin 1972, s. 17-20, mapy V-VII. Podsumowuje wy-
niki agres_]l 1 wrzesnia terytorium ZSRR obe_]mowalo obsza,r 21 540 000 km?, a po zakon-
czeniu VII sesji Rady Najwyzszej ZSRR 7 sierpnia 1940 r. obszar wzrdst do 22 107 200 km?2,
w tym pow. wysp 267 390 km? oraz wdd przylegtych 226 280 km?2.

6 M. Zgérniak, Europa w przedeniu wojny. Sytuacja militarna w latach 1938-1939,
Krakow 1993, szczegdlnie rozdz. IX, s. 269-186, rozdz. XI, s. 300-325, rozdz. XII, s. 366-406
oraz rozdz. XVI, s. 484-526. Tenze, Wspdtpraca wojskowa Niemiec i ZSRR przed agre-
8jq 17 wrzesnia 1939 r. i dziatania Armii Czerwonej na terytorium II Rzeczypospolitej,
[w:] 17 wrzesnia 1939, op. cit., s. 119-134. S. Sierpowski, Ewolucja sytuacji migedzynarodo-
wej u schytku okresu migdzywojennego, tamze, s. 103-118. M. Nurek, Dyplomacja brytyjska
wobec militarnej i politycznej agresji ZS RR (wrzesieri-paZdziernik 1939), tamze, s. 165-182.
B. A. Starkow, Sojusz czy konfrontacja. Kwestia polska w historii stosunkdw radziecko-nie-
mieckich w latach 1933-1937, [w:] Problem granic i obszaru odrodzonego paristwa polskiego
(1918-1990), pod red. A. Czubinskiego, Poznan 1992, s. 155-172. M. K. Kaminski, Geneza
rozpetania przez Niemcy i Zwigzek Sowiecki drugiej wojny swiatowej, [w:] ,Wiadomosci
Historyczne” 1994, s. 1-14. Wazna bibliografia zalacznikowa: dokumenty, opracowania,
wspomnienia i pamigtniki.

7 Wydanie dlugo oczekiwanych zrédel: Dokumienty wniszniej politiki SSSR 1939,
t. XXII, cz. 1-2, Moskwa 1992 oraz pojawienie si¢ w historiografii ,problemow” zwiaza-
nych z interpretacja ukladow radziecko-niemieckich, por. przyp. 1, wywolalo po 1989 r.
dyskusje na lamach pism naukowych: ,Woprosy istorii”, ,,Nowaja i now1ejszaja 1stor1ja
oraz ,Wojenno-Istoriczeskij Zurna}”, dotyczaca daty rozpoczecia II wojny (sic!), jej cha-
rakteru, udzialu ZSRR etc., zas podgleblem tego wszystkiego byl proces rozpadu ZSRR
i ,odlaczanie sie” coraz to nowych b. republik, od baltyckich poczynajac.
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-politycznych przeksztatcen” takze obejmujacych Litwe w nastepstwie tej
agresji.

Jak nadmienitlem, nie do ustalenia jest szczegdt poprowadzenia rozgra-
niczenia sfer intereséw z biegiem rzek, bowiem nawet szyfrant i sekretarz
ambasadora Rzeszy Schulenburg, pomimo duzej wiernoséci pamietnikarskiej
dla faktow, te kwestie pominal8. Pozostaje to wiec nie do konca wyja-
$nione, cho¢ pkt 2 tajnego protokolu dodatkowego do ukladu o nieagresji
jest w tym wzgledzie jednoznaczny?: ,,W wypadku terytorialno-politycznych
przeksztalcen na obszarach nalezacych do panstwa polskiego podziat sfer in-
teresow miedzy Niemcami a ZSRR przebiega¢ bedzie mniej wiecej wzdiuz
linii rzek Pisa, Narew, Wista i San”.

Pominaé tu trzeba implikacje historyczne powodujace taka ,intencje”
rozbioru Rzeczypospolitej, a zauwazyé wypada, ze wpierw Niemcy nie za-
mierzali te] umowy dotrzymac!?, zas w kilka dni pdzniej takze ZSRR1L.
Rywalizacja obydwu agresoréw nacechowana grabieza i zbrodniczym spo-
sobem prowadzenia dzialan wojennych, pomimo jednoznacznego okreslenia
»sfer interesow”, jest osobnym problemem — nieco drugorzednym — w pod-

8 H. von Herwarth, Migdzy Hitlerem a Stalinem. Wspomnienia dyplomaty i oficera
niemieckiego 1931-1945, Warszawa 1992, s. 259-261, i stosowne przypisy podane przez
C. Kréla. Herwarthowi wiekszos¢ autoréw przypisuje ujawnienie tresci tajnego protokotu
z ukladu o nieagresji, pracownikowi ambasady USA w Moskwie C. Bohlenowi, co oznaczalo
pojawienie sie tej informacji na Zachodzie, ale sam Herwarth o tym milczy...

9 Agresja sowiecka, op. cit., t. I, dok. nr 41, s. 88-89.

10 B, Czarnecki, Fall Weiss. Z genezy hitlerowskiej agresji przeciw Polsce, Warszawa
1961, dok. nr 8: Dwa przemdwienia Hitlera na tajnej konferencji w dniu 22 sierpnia 1939 r.,
s. 173-174. W II wersji przemdwienia stwierdza: ,Rzecza podstawowa jest przedarcie sie do
Wisty i Narwi”. Czy Ribbentrop w tym samym czasie na Kremlu proponowal to samo, czy
jemu zaproponowano? Mysl ~ dyrektywe — Hitlera w planie operacyjnym sprecyzowano
gléwnie w zadaniach 3 Armii gen. Georga von Kiichlera, ktéra zlozona z 12 zwiazkdw
taktycznych i zgrupowana w poludniowo-wschodniej czesci Prus Wschodnich, gtéwnymi
silami rozwijala si¢ w ataku na kierunek Miawy-Ciechanowa-Wyszkowa-Warszawy z za-
daniem forsowania Narwii Bugu, by nawiaza¢ wspdldzialanie z wojskami 10 Armii ude-
rzajacej na Warszawe od poludniowego-zachodu i glebokim manewrem przez Bialystok-
-Brzes¢ nad Bugiem, nawiazac¢ tez lacznos¢ z wojskami Grupy Armii ,Potudnie”. Inny
fragment planowania operacyjnego i skutecznej realizacji stanowia dzialania 14 Armii
z te) GA, ktora w nocy z 3 na 4 wrzesnia otrzymala zadanie szybkiego dotarcia do Sanu,
przekroczenia rzeki (co wykonano w Sanoku juz 9 wrzesnia wieczorem) i rozwiniecia sig
w dzialaniach, ktore aktywnie trwaly jeszcze w nocy z 18 na 19 wrzesnia po wschodniej
stronie Stryja. Wczesniej zajety juz byl Borystaw i Drohobycz. WIH MiD, T-78, r. 338,
k. 6294096-097, T-312, r. 477, k. 8067021.

11 Na interesujacym nas obszarze kwestie te dokumentuje rozkaz bojowy nr 06 do-
wodcy Frontu Bialoruskiego z 25 wrzesnia 1939 1., okreslajac cele operacyjne dla poszcze-
golnych jednostek, szczegdlnie 41 11 Armii, oraz niektorych dywizji 3 Armii, por. Agresja
sowtecka, op. cit., t. III, dok. nr 60, s. 115-119.
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jetym zamierzeniu, problemem o tyle waznym, ze zaistniala konieczno$é
okreslenia ,linii demarkacyjnej”, ktdra ograniczy ruch wojsk obu stron ,,roz-
grzanych” bojem i zapobiegnie ,bratobdjczej” strzelaninie pomiedzy agre-
soramil2. Ustalono, ze owa linia przebiega ,,...wzdluz biegu rzeki Pisa do jej
ujécia do rzeki Narew; dalej wzdluz rzeki Narew do jej ujscia do rzeki Bug;
nastepnie rzeka Bug do jej ujscia do rzeki Wisty...” Tak powstaly dalsze
przestanki do ustalenia ,granicy” pomiedzy Bugiem a Niemnem.

Tymczasem w rozwoju dzialan wojennych wiekszo$¢ z obu Grup Armii
Wehrmachtu byla na... wschdd od Wisly, a pewna liczba dywizji na wschod
od Bugu i Sanu. Zapadly decyzje o odwrocie!3. Pomimo uzgodnien co do
trybu przekazywania poszczegdlnych miejscowosci, i w tych okolicznosciach
dochodzilo do incydentow zbrojnych — wzajemnego ostrzeliwania si¢ i bojow
spotkaniowych. Inaczej w Przemyslu — prawobrzezna czes¢ miasta zostala
uroczyscie przekazana 28 wrzeénia o godz. 12.45 Armii Czerwonej!4.

W tym samym czasie dobiegly kresu rokowania w Moskwie; Ribbentrop
od wieczora 27 wrzesnia negocjowal szczegdly linii ,granicznej”, uzyskujac
enklawe Suwalek”, natomiast dalej na potudnie, az do konca polskiego od-
cinka ,granicy” u Zrddel Sanu, nie zdolal wytargowaé ustepstw terytorial-
nych, ale za to dostawy paliw z kopalni Wschodniego Zaglebia Naftowego.
To jednak juz inna sprawa!s.

Uktad ,,0 granicy i przyjazni” podpisany zostal nad ranem 29 wrzesnia
1939 r., ale obydwie strony odniosly go do dnia poprzedniego i pod data
28 wrzeénia pozostaje w historii!6. ,Prawda” w nr 270 z 29 wrzednia za-
miescila mape Polski z oznaczong, ,,granica” od Niemna az do zrédet Sanu.
Ale oznaczenie na mapie tej linii pomiedzy Morzami, Baltyckim i Czarnym

12 Wobec planowanego rozwiniecia si¢ armii niemieckich poza strefe uzgodnionych
wplywow, juz w nocy z 4 na 5 wrzesnia pojawila si¢ sprawa ,linii demarkacyjnej”, ktora
negocjowano odtad az do 22 wrzesnia 1939 1., kiedy ogloszono komunikat o zarysie tej
linii, por. Agresja sowiecka..., op. cit., t. I, dok. 114, s. 209.

13 WIH MiD, T-311, r. 200, k. 122, 131-132, 145-147, 509-510, r. 201, k. 348-350,
r. 244, k. 307, T-312, r. 237, k. 7781236-240. Agresja sowiecka..., op. cit., t. III, dok.
nr 102, s. 279-300, przegrupowanie wojsk 4 Armii na wyznaczong lini¢ demarkacyjna.

14 Tamje, T-312, r. 476, k. 8066902, r. 477, k. 8067000-003, r. 478, k. 8068130. Agresja
sowiecka..., op. cit., t. I, dok. nr 131, s. 237. Jest to jeden ze znakomitych raportéw pptk.
Ralpha von Heygendorffa ze sztabu XVIII Korpusu GA ,Poludnie”, oficera lacznikowego
do dowddcy Frontu Ukrainskiego, ktéry udokumentowal w sposdb wyjatkowo dokladny
wspoldziatanie wojsk obydwu agresoréw.

15 M. Wieliczko, Wschodnie Zagiebie Naftowe u progu wojny: wrzesieri-listopad
1939 r., [w:] Studia Historyczne. Ksigga pamigtkowa dedykowana Czestawowi Rajcy, praca
zbior. pod red. A. Wisniewskeej, s. 279-306, Lublin 1995.

16 Agresja sowiecka..., op. cit., t. I, dok. nr 125, 126, s. 227-230.
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z podpisami Stalina i Ribbentropa, co jest bez precedensu w dyplomacji
zwazywszy na status obydwu sygnatariuszy..., nie moglo by¢ podstawa do
prac delimitacyjnych. Dlatego 4 paZzdziernika 1939 r. protokol uzupeinia-
jacy w sprawie ,wytyczenia granicy miedzy ZSRR a Niemcami”, podpisany
przez W. M. Molotowa i F. Schulenburgal?, umozliwial dalsze prace. Obok
ogolnego opisu przebiegu linii granicznej, lacznie z oznaczeniem na mapie
rosy jskiej w skali 1:100 000, ustalono, ze ,linia granicy (...) bedzie delimito-
wana w terenie przez mieszana komisje sowiecko-niemiecka”, ktora ustawi
znaki graniczne (demarkacja), zestawi opis szczegdlowy na mapie 1:25 000
i rozpocznie prace za piec dni... Tyle waznych informacji zawarl ten krotki
,protokol uzupelniajacy”.

Domniemywaé¢ mozna, ze obydwie strony posiadaly przygotowane ze-
spoly topograféw wojskowych, gotowe do pracy (albo juz od dawna pracu-
jace!), bowiem 22 pazdziernika 1939 r. przewodniczacy delegacji niemieckie]
(Hencke) oraz radzieckiej (Alexandrow) do ,centralnej komisji mieszanej
ZSRR i Rzeszy Niemieckiej do spraw granicy” podpisali dwie umowy 18:
o0 wymierzeniu granicy na mapach i w terenie, oraz o oznaczeniu granicy.

W tym miejscu trzeba zwrdci¢ uwage na fakt bardzo znamienny: we
wszystkich porozumieniach strona niemiecka uzywala okreslenia ,,Grenzli-
nie”, ,Interessngrenze”, ,,Demarkationslinie”, natomiast strona radziecka od
poczatku powstania kwestii stref interesow obydwu panstw stosowala okre-
$lenie (w brzmieniu jezyka niemieckiego dokumentéw, bo to jest bezspornie
poréwnywalne) ,der Staatsgrenze der Union der Sozialistischen Sow jetrepu-
bliken”. Dopiero specjalnym ukladem zawartym 17 sierpnia 1940 r. w Mo-
skwie uzgodniono ujednolicenie nazwy 1°.

17 Tamze, dok. nr 142, s. 275-279.

18 AAN, Reg. Fin. 964, k.76-86. Po raz pierwszy ujawnilem fakt istnienia tych doku-
mentéw na sesji 13-14 pazdziernika 1988 r. w Uniwersytecie Mikolaja Kopernika w Toru-
niu, a nastepnie w publikacjach, Z badar nad rozmieszczeniem ludnosci polskiej w ZSRR
(listopad 1939-lipiec 1941), Migracje przez ,lini¢ demarkacyjng” w latach 1939-1940,
[w:] Potozenie ludnosci polskiej na terytorium ZSRR i wschodnich ziemiach II Rzeczy-
pospolitej w czasie Il wojny swiatowej, pod red. A. Marszatka, Torun 1990, s. 91-100.
W tym czasie dokumenty te byly juz skopiowane i zabezpieczone w innych miejscach
poza AAN.

19 AAN, Reg. Fin. 964, k. 86. Ze strony niemieckiej podpisy zlozyli: Reinhold von
Saucken i dr Walter Conrad, zas radzieckiej Aleksander M. Aleksandrow i Aleksander
M. Leontjew. Odtad uzywano najczescie] okreslenia: ,des Staadt-und Interessengrenze
des Deutchen Reiches und der Staatsgrenze der Union Sozialistischen Sowjetrepubliken”.
W preambule tego uktadu powolano traktat z 28 wrzesnia 1939 r. i protokdt uzupelniajacy
z 4 pazdziernika 1939.
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Kolejng regulacja kwestii granicznych byl uklad, w mysl art. 26 i 27
powyzsze] umowy, o stosunkach prawnych przy granicy i protokdl o wy-
znaczeniu pelnomocnikdw obydwu stron dla odcinkéw granicy, podpisany
31 sierpnia 1940 r. w Berlinie. Uklad wymagal ratyfikacji, co wyraznie za-
znaczono?0. Ten obszerny dokument korczy proces formowania ,granicy”
niemiecko-radziekciej posrodku ziem polskich.

Sa to wszystko dokumenty wagi miedzynarodowej (miedzypanstwowe]
obydwu stron — sygnatariuszy) bedace przeslanka do delimitacji i demar-
kacji, czyli czynno$ci technicznych w rzeczywistym ustanowieniu granicy,
7 wszystkimi konsekwencjami tego faktu. A byly to konsekwencje wielora-
kie, o czym za chwile. Wpierw kwestia delimitacji, ograniczona do fragmentu
»granicy” miedzy Bugiem a Niemnem.

W zwiazku z przemianowaniem z dniem 3 pazdziernika 1939 r. dowddz-
twa GA ,Poludnie” na wyzsze dowddztwo ,Wschéd” (Oberost) przejete
zostalo cale dowodzenie na froncie wschodnim, czego nastepstwem byt roz-
kaz nr 28 dowddcy 14 Armii ,w sprawie wyjScia na linie demarkacyjna,
i nowych zadan na Wschodzie”. Wedlug mapy w skali 1:300 000 z ,,wyry-
sowang linia, demarkacyjna” poszczegdlni dowddcy przejeli dowodzenie na
swoich odcinkach 4 pazdziernika o godz. 12.00. 14 Armia od granicy wegier-
skiej i Przeleczy Uzockiej do Dubienki nad Bugiem, dalej w do6t biegu rzeki
dowddztwo przejmowala 3 Armia, az do obszaru podleglego dowddcy woj-
skowemu ,Danzing-Westpreussen”, z zadaniem ,,...przeprowadzenia czyn-
nosci okupacyjnych” 2. Warto zwrdci¢ uwage na synchronizacje w czasie
tego rozkazu z podpisaniem w Moskwie wyzej wspomnianego ,protokotu
dodatkowego”.

Wehrmacht przejmowal ochrone ,granicy”, co nierzadko okreslano
w rozkazach jako ,blokade”, zas komisje delimitacyjne podjely jednocze-
$nie prace na calym ciaggu ,granicy”; dokonywano pomiaru topograficznego,
ustalano sposéb oznaczenia (sytuowanie stupéw granicznych zgodnie z re-
gulami demarkacji), sporzadzano protokoly szczegdlowe (inwentaryzacyjne)
dotyczace mostow oraz wysp, kreSlono przebieg ,granicy” na 54 arkuszach
map w skali 1:25 000 i 23 arkuszach w skali 1:5000 (z czego 22 wyrysowano
recznie), ustalono wreszcie status pelnomocnikéw obydwu stron (bylo ich
15), ich siedziby w poszczegdlnych odcinkach ,granicy”, system lacznosci,
przekraczanie ,granicy” etc.2?

20 Tamze, k. 87-109.
21 WIH MiD, T-312, r. 477, k. 8066983-987.
22 AAN, Reg. Fin., 964, k. 137-187.
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Wszystko to zostalo przeprowadzone do 22 pazdziernika 1939 r., czyli
zwazywszy na dlugosé granicy (1 389 km), jesienng pore roku i zakres prac
terenowych, to demonstrowana w ten sposob ,,dobra wola” w likwidacji pol-
skiej niepodleglosci i integralnosci terytorialnej moze by¢ tylko poréwnana
z traktatami rozbiorowymi z konica XVIII w., bowiem ponownie Polska prze-
stawala istniec... -

Zgodnie z ,protokotem uzupelniajacym” z 4 pazdziernika 1939 r. po-
miar ,granicy” rozpoczynano ,...od punktu na rzece Igorka mieszczacego
sie u ujScia bezimiennego strumienia plynacego od wsi Przetok i wpadaja-
cego do rzeki Igorka”. Zalacznik nr 1 obejmuje opis podzialu granicy na
6 odcinkow, z czego w zakres naszych zainteresowan wchodzi: Odcinek I
dlugosci 182 km, z czego 117 km ,suchej” granicy, az do rzeki Pisa. Stad
rozpoczynal sie Odcinek II dlugosci 140 km, z tego 51 km granicy ,suchej”,
granicy pomiedzy Narwig i Bugiem, i dalej Odcinek III dtugosci 432 km do
Usécitugu, w calosci granicy ,,mokrej” z biegiem Bugu.

Zalacznik nr 2 zawiera topograficzny pomiar granicy z uwzglednieniem
stupdw, ich numeracji, katow ustawienia i odleglosci.

Zalacznik nr 3 zawiera wykaz wysp, ktérych poczynajac od rzeczki Czar-
nej Hanczy doplywu Niemna, skad rozpoczyna sie ,nasz” pomiar granicy,
na tej rzece bylo 3, na Wolkuszance 9, sposrdd ktdérych tylko 2 przypadly
stronie niemieckiej. Na Pisie bylo 13 wysp, z ktérych 6 przyznano stronie ra-
dzieckiej, za$ z 12 na Narwi podobnie tej stronie przydzielono tylko 4 wyspy.
Mala rzeczka Orz ,przecieta” wiasciwie linia pomiedzy Narwia a Bugiem
miala 4 wyspy i byly one na terytorium niemieckim, ale zostaly opisane.
Lacznie do biegu Bugu bylo 39 wysp.

Innym nie mniej waznym obiektem z prowadzonej demarkacji byly mo-
sty, ktorych wykaz ujeto w zalaczniku nr 4. Na malych rzekach bylo wszyst-
kiego 4 mosty, ktdére podzielono dokladnie w polowie23. Wszystkie mosty na
granicznym odcinku Narwi byly zwalone i nawet nie usilowano ich lokalizo-
wac i opisaé... Natomiast na Bugu na III Odcinku, stup 16, byl zniszczony
most zelazny.

Szczegdlne znaczenie w pomiarze topograficznym (delimitacji) oraz de-
markacji mialo oznaczenie stupami granicznymi. Wobec tego, ze na Narwi
pomiedzy slupami nr 40 a 70, za$§ na Bugu na Odcinku IIT od stupa nr 1
do 445 nie udalo si¢ ustawic¢ stupéw naprzeciw siebie po obu stronach ,gra-

23 Tamze, Zelazny most kolejowy na linii Suwalki — Augustéw dlugosci 12,10 cm
podzielono dokladnie dla kazdej ze stron po 6,05 cm. Byt to Odcinek I, stupy graniczne
108 1 109.
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nicy”, sporzadzono dodatkowy protokot z dokladnym opisem tej anomalii.
W gre wchodzila tez zbyt duza odleglos¢ miedzy stupami na skutek szero-
kosci rzeki oraz pofaldowany teren nadbrzezny.

Tak opisana i oznaczona ,granica” udokumentowala zmowe agresorow
i wyznaczyla szczegdlny rozwoj stosunkow okupacyjnych po obu stronach
tego podzialu. Badania w tym zakresie okupacji niemieckiej nie wymagaja,
omodwienia, za$ na temat okupacji radzieckiej obszaru, ktory okresla ciag
omawianej ,granicy” od pdinocnego wschodu po zachdd, poludniowy-za-
chdd, powstaly juz pierwsze zrddlowe opracowania?¢. W tych okoliczno-
$ciach podja¢ wypada nowy fragment problematyki, jako dopelnienie wyni-
kow wspomnianych badan.

Pomimo ukladu z 28 wrze$nia 1939 r. i wysoce poprawnych stosun-
kéw pomiedzy obydwu agresorami, co dokumentuje wymiana gospodarcza
(Scidlej, radzieckie dostawy surowcow strategicznych, w tym paliw, por.
przyp. 15), obydwie strony przystapily do fortyfikowania ,granicy przy-
jazni”. Wyzszy dowddca SS i policji w dystrykcie lubelskim SS-Gruppen-
fithrer Odilo Globocnik juz na przelomie 1939/1940 r. zaczal budowe
»,Ostwall” — ziemnych fortyfikacji na poludniu dystryktu, nad Solokija,
gérnym Bugiem (granicznym) i Lubaczéwka, na wschdéd od Sanu. Wiosna
1940 1. w rejonie Cieszanowa, Dzikowa, Belzca i okolicy, pracowalo juz po-
nad 30 tys. Zydéw.

Natomiast po stronie radzieckiej, po dokonaniu ,paszportyzacji” i de-
portacjach, takze ze strefy nadgranicznej, na obszarach kontrolowanych
i strzezonych przez wojska pograniczne NKWD, rozpoczeto gigantyczne
roboty fortyfikacyjne, przenoszac idee ,Linii Stalina” na nowa ,granice”
ZSRR, tym razem jako ,Linia Molotowa” 25. Po zbudowaniu ponad 3 tys.

24 Problem jest juz wstepnie rozpoznany, ze powolam si¢ na prace M. Gnatowskiego,
Biatostocczyzna w granicach ZSRR (wrzesieri 1939-czerwiec 1941), Potozenie ludnodci,
op. cit., s. 141-154. Tenze, Radziecka polityka okupacyjna na BiatostocczyZnie w latach
1939-1941. Zarys tematu i problemy badawcze, [w:] Spoteczeristwo biatoruskie, litewskie
i polskie na ziemiach pdinocno-wschodniej II Rzeczypospolitej w latach 1989-1941, pod.
red. M. Gizejewskiej i T. Strzembosza, Warszawa 1995, s. 103-119. A. Chackiewicz, Are-
sztowania i deportacje spoteczeristwa zachodnich obwoddw Biatorusi (1931-1941), tamze,
s. 221-136, dyskusja do s. 141.

25 J. Erickson, The Soviet Command. A Military- Political History 1918-1941, London
1962, szczegdlnie rozdz. XIII, s. 404-448 oraz 589-591 i stosowne przypisy. A. Cirlin i in.,
InzZynierijne wojska v bojach za sovietskuju rodinu, Moskwa 1971, s. 41, i potem rozdz. I,
1921-1941, passim do s. 75. W latach 1931-1934 zbudowa.no wedlug pIOJektu gen. lejtn.
D. Karbyszewa oraz calego zespotu wspolpra.cowmkow trzynascie rejonow umocmonych
nazwanych ,Linia Stalina”. Kazdy rejon mial szerokos¢ od ok. 100 do 150 km i glebo-
kos¢ pozycji ufortyfikowanej (w zaleznosci od warunkéw terenowych) nawet do 30 km.
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blokéw bojowych réznej konstrukcji, uzbrojenia, charakteru i przeznacze-
nia, radziecka sztuka fortyfikacyjna nie miala sobie réwnych w dwczesnym
$wiecie (mimo jakze reklamowanej ,linii Maginota”, ,linii Zygfryda”), i nie-
mal natychmiast podjeto przygotowania do budowy fortyfikacji w zwigzku
z uznaniem zagrozenia z Zachodu.

Odcinek ,,granicy” pomiedzy Niemnem a Bugiem na skutek naturalnego
ksztaltu klina ,wbitego’najdalej na zachdd, byl obszarem juz z powodu
tego usytuowania wyjatkowo zagrozonym, ale ,uzbrojonym” uprzednimi
rosy jskimi fortyfikacjami od Modlina do Grodna (Pultusk, Rézan, Ostro-
leka, Lomza, Osowiec), ktdre w okresie miedzywojennym zostaly wydatnie
wzmocnione ufortyfikowanym rejonem Miawy i ,Rzagnowa” oraz w rejo-
nie Wizny?26. Prace budowlane kolo pierwszych punktéw obrony, ztozonych
z lekkich blokéw przygotowanych do uzbrojenia w armaty ppanc i ckm, roz-
poczeto na wiosne 1940 r. w rejonie Grodna, a nastepnie coraz bardziej
ku zachodowi i nad Bugiem. Laczono fortyfikacje ziemne, zalewy i podto-
pienia z linearnymi zaporami rozbudowanych pozycji obronnych zlozonych
z roznych typow blokéw oraz z grupami punktéw oporu odleglych od siebie
0 3-5 km, a zlozonych z blokéw bardziej wytrzymalych (dwukondygnacyjne,
sprzezone uzbrojenia pancerno-maszynowe), ktére sytuowano na przewidy-
wanych kierunkach natarcia, w terenie plaskim i otwartym, albo w ,prze-
switach” terenu zakrytego i zalesionego?”.

Rozbudowa tych ufortyfikowanych pozycji miala wyjatkowe spoleczne
nastepstwa, bowiem ich maskowanie i w ogdle ukrycie laczylo sie z wylud-
nieniem calych okolic, ograniczeniem dostepu do pdl, tak, laséw oraz szcze-
golng penetracja NKWD wsrdd ocalalej jeszcze miejscowej ludnosci. Jest to
wbrew pozorom wazny aspekt terroru spolecznego, ktoregoi tak nie brakio
w obszarach nadgranicznych na skutek innych rozporzadzenn nowej wladzy.

Od Korostenia nad granica z Polska, az po Odesse, ta ,zapora obronna” rozbudowana
byta nawet do 6 linii fortyfikacji ukoriczonych i uzbrajanych w 1937 r. Szczegélowo to roz-
poznali Niemcy i opublikowali jako dokument studiéw sztabowych OKH; Denkschrift iiber
die russische Landesbefestigung, Berlin 1942, fragmenty czesci ogdlnej s. 97-113 i szczegd-
towej po s. 286 dotycza prac na zachodniej ,granicy” ZSRR. Rysunki blokéw, bez opisu,
zostaly z tego wydawnictwa wybrane 1 po przeprowadzeniu badan terenowych nad Sanem
1 w obszarze pomiedzy Sanem i Bugiem opisane.

26 A. Gruszecki, Twierdze rosyjskie w Polsce. Problemy ich ochrony, [w:] Lubelszczy-
zna. Miscellanea castellana et fortificana, 1995, numer specjalny, s. 72-75.

27 Wybrany do aneksu przyktad najbardziej typowych blokéw systemu fortyfikacji na
,Linii Molotowa” orientuje w przeznaczeniu taktyczno-operacyjnym tych budowli i pozycji
obronnej. Obok wymienionej literatury szereg informacji wyjasniajacych szczegdty podat
zyczliwie mgr Andrzej Malysz, ktoremu skladam podziekowanie.



48 Mieczystaw Wieliczko

Podjety do blizszego rozpoznania problem ,granicy” niemiecko-radziec-
kiej z poczatkowego okresu II wojny Swiatowej na obszarze wybranym i wy-
datnie ograniczonym naturalnymi ciekami gldwnych rzek Bugu i Niemna,
przyniost w poczynionych spostrzezeniach potwierdzenia i udokumentowa-
nia ogolniejszego procesu historycznego, ale w znacznie wiekszym stopniu
jego watku regionalnego, bowiem straty i zniszczenia, nieodwracalne prze-
ksztalcenia stratyfikacji spoleczno-narodowosciowej, sa historia lokalna, bliz-
szej (prywatnej) ojczyzny, za$ wzajemny ich zwiazek na wybranym teryto-
rium ujawnil niepowtarzalne i jakze doniosle-ich znaczenie.
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Mieczystaw Wieliczko

Blok obserwacyjny ewentualnie bojowy dla ckm

A - rzut poziomy B - rzut poprzeczny

1 - wejscie pancerne
2 - przedziat bojowy
3 - pomieszczenie wypoczynkowe
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Blok dla armaty ppanc 76,2 mm lub ckm (zapasowy)

A - rzut poziomy B - rzut poprzeczny

1 - przedzial bojowy
2 - wejcie pancerne umochnione
3 - pomieszczenie wypoczynkowe i magazyn
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Mieczystaw Wieliczko

Blok dla trzech ckm lub armaty ppanc i ckm

A - rzut poziomy

B - rzut poprzeczny

1 - przedzial bojowy armaty ppanc i ckm
2 - przedziat bojowy ckm

3 - zaplecze amunicyjne

4 - magazyny

5 - pomieszczenie sanitarne

6 - przedziat wypoczynkowy

7 - komora wentyiacyjna

8 - kuchnia i magazyn zywnosci

9 - wejscie pancerne
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Blok dla dwéch armat ppanc i ckm

A - rzut poziomy pierwszej kondygnaciji B - rzut poprzeczny
1 - przedzialy bojowe armat ppanc 76,2 mm 1-8 - pomieszczenia pierwszej kondygnacii
2 - przedzial bojowy ckm 9 - magazyn amuniciji i )
3 - zaplecze amunicyjne dia armat ppanc 10 - przedzialy wypoczynkowe i sanitariat
4 - magazyny 11 - przedzialy wypoczynkowe )
5 - pomieszczenie sanitarne 12 - kuchnia i magazyn 2ywno§cidwy
6 - przedzialy wypoczynkowy i bojowy ostony wejscia 13 - koputa pancerna

koputa obserwacyjna 14 - wentylacja i zrut gazéw bojowych

7 - przedzial wypoczynkowy z komorq wentylacyjng
8 - wejscie pancerne



54 Mieczystaw Wieliczko

Blok dla dwdéch armat ppanc lub ckm - dwukondygnacyjny

A - rzut poziomy pierwszej kondygnaciji

1 - przedzialy bojowe armat ppanc 76.2 mm
2 - zaplecze amunicyjne dla armat ppanc

3 - pomieszczenie wentylacyjne

4 - magazyn

5 - pomieszczenie sanitarne

6 - kuchnia i magazyn zywnosciowy

7 - przedzlaly wypoczynkowe

8 - wejscie zapasowe i komora wentylacyjna
9 - wejScie pancerne

B - rzut poprzeczny

10 - szyb transportowy
11 - skiad amunicji
12 - ujecie wody

C - rzut z boku
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Blok dla dwdch ckm - dwukondygnacyjny

A - rzut poziomy pierwszej kondygnaciji B - rzut poprzeczny
1 - przedziat bojowy ckm
2 - wentylacja i zrzut gazéw bojowych
3 - zaplecze amunicyjne
4 - wejscie zapasowe
5 - mur przeciwskarpowy i przedwat
6 - wat ziemny
7 - szyb transportowy
8 - sklad amuniciji i przedzial wypoczynkowy

C - rzut zboku



