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Wstep

Celem niniejszej pracy jest przedstawienie obsady personalnej najnizszego szczebla admini-
stracji cywilnej w Biatej — burmistrza stojacego na czele urzedu municypalnego (od 1842 r.
magistratu miejskiego). W miarg mozliwosci, o ile na to pozwola wykorzystane przeze mnie
materialy archiwalne, zwrdce uwage na ich stan spoteczny, wyksztatcenie i dotychczasowe sta-
nowiska pracy oraz co im miasto konkretnie zawdzigcza. Zagadnienia te beda poprzedzone
omdéwieniem pod wzgledem prawnym kompetencji, uprawnieni i obowiazkow burmistrza oraz
specyfiki tego miasta (o charakterze typowo rolniczym, w przeciwienstwie do niektérych miast
lewobrzeznych, glownie wojewddztw kaliskiego i mazowieckiego, o charakterze przemysto-
wym) i miejsca jego w wojewddztwie podlaskim.

Problem burmistrzéw to jest jeden z aspektéw dziejéw miasta Biatej, kt6ra byla wowczas
réwniez siedzibg cywilnych wladz obwodowych na czele z komisarzem (a od 1842 r. powia-
towych z naczelnikiem), obwodowego sadu policji poprawczej dla powiatéw bialskiego, tosic-
kiego, radzynskiego i wtodawskiego, oraz powiatowego sadu pokoju o dwéch wydziatach
(pojednawczym i spornym, z ktérych drugi byt jednoczesnie i sgdem policji prostej), wigzienia
poprawczego, szkoty obwodowej (z dtugoletnim rektorem Janem Holewinskim), parafii rzym-
skokatolickiej, greckounickiej, kahatu zydowskiego oraz zakon6éw — bazylianéw (opiekujacych
sig parafig greckounickg), reformatéw i Siéstr Mitosierdzia (zw. szarytkami, ktére prowadzity
Szpital im. §w. Karola Boromeusza). Biata brata tez aktywny udziat w powstaniach - listopado-
wym 1830/31 i styczniowym 1863/64, aczkolwiek zakonczyly si¢ one niepowodzeniem, jed-
nakze w psychice Polakéw pozostawity niezatarty §lad. One byly trwatym podiozem
przetrwania cigzkich czaséw rusyfikacji narodu polskiego.

Z w/w zagadnien ukazaly si¢ drukiem publikacje dotyczace szkolnictwa bialskiego opra-
cowane przez J. Flisinskiego, parafii §w. Anny — R. Soszyfiskiego, powstania styczniowego —
gltownie S. Gornego i J. Skowronka oraz Szpitala §w. Karola Boromemeusza — przez J. Ma-



raskiewicza (bez dokumentacji Zrédtowej); ogélne informacje dotyczace Bialej s3 w pracach
J. Skowronka i w pracy zbiorowej pod red. J. Flisinskiego (glownie T. Demidowicza)'.

Wiekszo$¢ tych zagadnien zostala opracowana przeze mnie w 1981 r. i pozostawata
w maszynopisie?. Ostatnio z tych materiatéw ukazat si¢ drukiem 1 artyku¥’. Podstawg Zrédto-
w3 niniejszego opracowania (jak i innych) sa gléwnie materiaty archiwalne®.

Pétwiecze zakre$lone w tytule niniejszego artykutu wyznacza z jednej strony powotanie
owych wiadz administracyjnych w Biatej na szczeblu obwodowym z komisarzem na czele
w 1816 . (i od 1842 r. na szczeblu powiatowym z naczelnikiem) w nowo utworzonym Krole-
stwie Polskim potaczonym z carskg Rosja unig personalng na mocy konstytycji z 1815 r., a za-
myka kolejna zmiana organizacji wiadz administracyjnych i podziat terytorialny, wprowadzone
w zycie z dniem 11 1867 r., majace na celu szybka rusyfikacje ludnosci tego terenu po upadku
powstania styczniowego.

1. Miasto Biala i jej miejsce w wojewddztwie podlaskim

Biata, ktéra poczatkami swymi sigga XV w., byla miastem prywatnym i od 1594 r. nalezala
do Radziwittéw. Po bezpotomnej $mierci Karola Stanistawa Radziwitta ,Panie Kochanku”
w 1790 r. przeszta ona w posiadanie jego synowca Dominika (zm. 1813), po czym tegoz cérki
—Stefanii (ur. 1810, zm. 1832 r.), ktdra przed wybuchem powstania listopadowego wyszta za
maz za ksigcia Ludwika Wittgensteina. Dominium bialskie podlegato pod zarzad dobr w We-
rkach (koto Wilna) ksigcia Wittgensteina, ktory po nabyciu tychze dobr po Stanistawie Jasien-
skim, bytym marszatku powiatu wilefiskiego, przebudowat tamze patac, zatozy! piekny ogréd,
cieplarnie, obszerny murowany dom folwarczny z zegarem wiezowym i inne budowle gospo-

' J. Flisinski, Organizacja wewngtrzna szkoly wydzialowej w Bialej w latach 1812-1832. Udzial w po-
wstaniu listopadowym, [w:] Powstanie listopadowe na Podlasiu 1830-1831. Zbiér materialéw pod red.
J. Flisifiskiego, Biala Podlaska 1993, 5.65-93; R. Soszynski, Dzieje parafii sw. Anny, ,Stowo Podlasia”
1995 nr 50-52, 1996 nr 1-3; S. Gora, Partyzantka na Podlasiu, Warszawa 1976; J. Skowronek, Powstanie
styczniowe na Podlasiu, Biala Podlaska 1984; tenze, Ziemia bialska w polskim ruchu narodowym do
1864 r., [w:] Z nieznanej przesziosci Bialej i Podlasia, Biala Podlaska 1990, 5.281-308; T. Demidowicz,
Biala Podlaska i obwdd (powiat) bialski po upadku powstzmia listopadowego, [w:] Powstanie listopado-

..(red. J. FllSlnSkl), s. 113-128; J. Maraskiewicz, Szpital sw. Karola Boromeusza w Bialej Podlaskiej,
,,Podlaskl Kwartalnik Kulturalny” 1993, nr 3, s. 28-29; S. Jadczak, Biala Podlaska. Dzieje miasta i jego
zabytki, Biata Podlaska 1993.

2 Artykul ten powstal w oparciu o 90-stronicowy maszynopis pracy pt. Biata w latach 1816-66 napi-
sany i zlozony w 1981 r. w Podlaskim Towarzystwie Spoleczno-Kulturalnym do druku (dokumentacja
archiwalna zostala zamieszczona na koficu pracy). Jednakze ze wzgledu na stan wojenny nie zostala ona
opublikowana drukiem. Zob. J. Warminski, Stan badar naukowych nad udziatem wojewddztwa podlaskie-
g0 w powstaniu listopadowym 1830-1831 roku. Artykut polemiczny, ,Archiwa Biblioteki i Muzea Kosciel-
ne” t. 70, 1998, s. 361-397.

* Tenze, Biala na Podlasiu. Obsada personalna najwazniejszych stanowisk administracji ogélnej w la-
tach 1816-1866. ,Rocznik Bialskopodlaski” t.6, 1998, s. 49-85.

4 Znajduja sie one gtéwnie w Wojewddzkim Archiwum Pafistwowym w Lublinie [dalej: WAPL] w ze-
spotach Rzad Gubernialny Lubelski I akta osobowe [RGLos] i Komisja Woj. Podlaskiego [KWP] oraz
w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie [AGAD] w zespole Komisja Rzagdowa Spraw We-
wnetrznych i Policji [KRSW ], ponadto rozporzadzenia prawne w Dzienniku Praw Krélestwa Polskiego
[DzPKP].
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darskie. Wg przekazow zrodtowych z 1865 r. Biala nalezata do Piotra (prawdopodobnie syna
Ludwika) Wittgensteina i Marii z domu Wittgensteindw ksigznej Hohenloche. Dobra te byty
zarzadzane przez plenipotentéw i administratoréw, ktérymi byli m.in. Mikotaj Dembinski (wg
raportu z 1824 r.), Jan Wierzbicki (1832), Tomasz Mrozowski (1836,1837), Chodorowicz
(1839), Adam Suzin (1855)".

Na prawie 80 wtokach® nalezacych do miasta Biatej w koncu 1819 r. mieszkato 3.182 osdéb
(w tym 1.796 Zydéw) i w niezbyt szybkim tempie zwigkszata sig jej liczebno$¢ na przestrzeni
potowy wieku, bowiem w 10 lat pdzniej wzrosta zaledwie o 632 osoby (o0 19,86%), w koficu
1832 r. zmalala 0 580 w stosunku do stanu z konca 1829 r. (z racji wojny polsko-rosyjskiej
1831 r.), w 1834 r. brakowalo jeszcze 227, w 1859 r. bylo 3.786, a w 1864 r. juz 5.539 o0sdb
(o 74,1% wiecej w stosunku do stanu z 1819 r.)".

W skali miast calego woj. podlaskiego Biala prezentowata sie¢ w zasadzie okazale (wg danych
statystycznych z konca 1829 r.) jako jedno z czterech miast obwodowych, w poréwnaniu z mia-
stami obwodowymi: Radzyniem liczacym prawie 2 razy mniej ludnosci (zaledwie 1941, w tym
863 Zydéw stanowiacych 44,5% ogétu tudnosci tego miasta) i Lukowem liczacym 3.394 os6b
(w tym 2089 Zydéw, ktérzy stanowili 61,5%); jedynie Siedlce, jednoczeénie i miasto wojewddz-
kie liczyto 4.569 oséb (w tym 2.996 Zydéw (65,6%). Biata ustgpowata pod wzgledem liczebno-
$ci mieszkancow jeszcze najludniejszemu w woj. podlaskim Migdzyrzecowi (5.211 mieszkancow,
w tym 3.623 Zydéw, 69,5%) i Wiodawie (4.341, w tym 3.044 Zydow, 70,1%) w obwodzie ra-
dzyfiskim.

Biata byla miastem liczacym sig w wojewodztwie podlaskim, skoro wg wykazéw z konca
1829 r. zajmowala czwarte miejsce (na 44 miasta) pod wzgledem liczebnoéci ludnosci (3814),
zabudowan mieszkalnych (306) i dochodéw miejskich (5953 ztp rocznie), trzecie miejsce pod
wzgledem sumy asekuracyjnej w Towarzystwie Ogniowym (675,1 tys. zlp), drugie — pod wzgle-
dem zaktadéw przemystowych i rekodzielniczych (11 na 114 w woj.); stabiej zas: dopiero 24-te
miejsce pod wzgledem obszaru, 9-te — mieszkan murowanych (46). Zjawiskiem korzystnym dla
wojen byla przewaga mezczyzn nad kobietanami (o 226 os6b), niekorzystnym — przewaga nad
chrze$cijanami zydéw (55% — 9-te miejsce), ktorzy z reguty nie stuzyli w wojsku, nie posiadali
tez prawa obywatelstwa polskiego i nie czuli si¢ w petni Polakami. W Biatej byty po dwie gar-
barnie (w woj. 45) i piwiarnie (4), po 3 zaklady waty (6) i gorzelnie (8) oraz mydlarnia (13).
Brak bylo w tym miescie zaktadow tkanin, za$ tylko tutaj produkowano 480 kg waty (w woj.
3.540 kg) na caly obwdd®. Handel odbywat sig giéwnie na dwéch targach tygodniowo i dwéch
jarmarkach rocznie (w zrédle btednie podano 4)°.

* AGAD-KRSW vol. 3256-3260 i 3262; WAP-KWP vol.1.

¢ Obszar Biatej wg wykazéw: z 1829 r. wynosit 79 widk § morg, z 1864 r. - 74 widki 15 mérg; do
zawyzonych nalezaly z 1853 r. (106 widk 19 morg 72 prety) i w Stowniku geograficznym Krélestwa Pol-
skiego (w hasle Biala) z 1878 r. 94 widki S mérg. WAPL-KWP vol.42 i 43; AGAD-KRSW vol.3262-3264.

7 WAPL-KWP vol.42 i 43; AGAD-KRSW vol. 3263 i 3264.

# WAPL-KWP vol.42 i 43.

¥ Wg wykazu z 1841 r. jarmarki odbywaly si¢: na Zielone Swiatki i w dniu éw. Anny (26 VII). Na
pierwszym jarmarku zbieralo si¢ ok. 400, a na drugim mato wiecej jak na targu (ok. 250 ludzi). Dla po-
réwnania nalezy podaé, ze na 9-ciu jarmarkach w tosicach rocznie zbieralo si¢ w sumie pono¢ ok.
12,5 tys. ludzi (w jednym nawet 2,5 tys.), w Janowie na dwéch po 2 tys., w Kodniu na dwéch po 1.500
1 1.200, w Piszczacu na jednym z czterech az 2 tys. ludzi. Przedmiotem handlu w Bialej bylo bydlo, wik-
tualy i inne piod'p' krajowe. WAPL-Rzad Gubernialny Podlaski vol.2.
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Dysponujemy bardzo szczegélowymi wykazami odno$nie rozwarstwienia spolecznego
mieszkancow Biatej i §$wiadczen przez nich ponoszonych dopiero dla 1864 r. Pod koniec tego
roku miasto liczyto 5.539 oséb (w 1.753 rodzinach), w tym 62,4% stanowili Zydzi (3.456
0s6b, 1036 rodzin), a zaledwie 36,6% Polacy (2.032 oséb, 705 rodzin), ponadto bylo 28 kolo-
nistow niemieckich (10 rodzin), 18 Rosjan wolnegostanu cywilnego i § 0s6b (w dwoch rodzi-
nach) prawdopodobnie pochodzenia francuskiego'. Mieszkali oni na tym terenie w 344
domach mieszkalnych (w tym 66 byto murowanych, 19,2%, pozostate byly drewniane), ktére
wraz z ulicami zajmowaty 140 moérg, co stanowito 6,3% globalnego obszaru miasta (2.235 mor-
géw). 160 doméw mieszkalnych nalezato do Polakéw, 145 do Zydéw, 16 do dominium miasta,
12 do szkolnictwa i koSciotéw, 10 do skarbu i 1 do gminy miasta. Przecietnie na jeden dom
mieszkalny przypadato 12,7 Polakéw, a Zydéw 23,8. Niemcy i Rosjanie nie posiadali wiasnych
doméw mieszkalnych.

Wsr6d mieszkancow Bialej wyrdznia sie 3 grupy spoteczne biorac pod uwagg ich zamoznos¢
i stosunek do ziemi. Najwazniejszg grupg byli tzw. mieszczanie rolnicy, tj. osoby posiadajgce
»0sady” 1 grunty orne na prawie zupetnej wtasnosci, emfiteutycznym, tj. dzierzawy wielolet-
niej z prawem pobierania zyskéw, wznoszenia budowli itp., ale bez prawa wtasnosci gruntu
i mozliwosci nabycia tego prawa przez zasiedzenie i wieczystego czynszu. Drugg grupg byli
mieszczanie nierolnicy, ktérzy mieli ,,osady” w mie$cie na prawie zupetnej wlasnosci, emfiteu-
tycznym lub wieczysto-czynszowym, lecz nie posiadali na tych prawach ogrodéw i gruntéow
poza obrebem miasta. Ostatnig grupe spoleczng stanowita biedota, stuzba i wyrobnicy, ktérzy
nic nie posiadali w dzierzawie ,,za kontraktami”. W pierwszej grupie byto 15,1% ogdtu miesz-
czan (835 os6b w 182 rodzinach), w drugiej 18,3% mieszczan-nierolnik6w (1038 oséb w 201
rodzinach) i w trzeciej 66,6% (3666 0s6b w 1370 rodzinach).

W pierwszej grupie byto 822 Polakéw (w 179 rodzinach) i zaledwie 13 Zydéw (w 3 rodzi-
nach). Stanowigc 15,1% ogdtu mieszkaficow mieli oni 65 mérg pod budowlami i ogrodami
w obrebie miasta (na 140 morg, tj. 46,43%) i 1788 moérg 225 pretdéw pod ogrodami, rolami
ifgkami poza obr¢bem miasta. Byly tez 4 ,,0sady” z tytulem wlasnosci zupelnej o obszarze 371
morg 75 pretéw (w tym cze$¢ w obrebie miasta), na ktérch wysiewano 69 korcow zytai 16
korcow pszenicy. Rolnicy 182 ,,0sad” z tytulem emfiteutycznym i wieczystego czynszu od
glownego dominium (w tym 140 osad z budowlami i 42 bez budowli) wysiewali w korcach:
407 zyta, 30 pszenicy i 437 jarzyny. Osady te mialy co najmniej po 3 morgi gruntu pod ogro-
dami poza obr¢bem miasta. 120 rodzin zajmowalo si¢ wylacznie rolnictwem, a 62 rolnictwem
i rzemiostem. Mieszczanie ~ rolnicy za uzytkowanie nieruchomosci pod osada, ogrodami
igruntami ponosili m.in. nastepujace $wiadczenia: a/ czynsz za mieszkania wlasne (177,83 rbs
chrzescijanie i 5,97 rbs Zydzi); b/formalnie robocizne tzw. szarwark (mieszczanie Przedmiescia
Woli po jednym dniu na tydzien od gléwnej osoby — o wartosci 86,45 rbs; razem 270 rbs).
Mieszczanie nie odrabiali faktycznie szarwarku od 1846 r., poniewaz w tejsprawie toczyt sie
spér na drodze administracyjnej a pézniej sgdowej, ktory zakonczyt si¢ z korzyscig dla miesz-
czan. Ci za$ byli obowigzani ,,dodawaé pomoc reczng i sprzezajng” w miare potrzeby do na-
prawy grobli i upustu na stawie bialskim. Rolnicy prawdopodobnie od 1621 r. uzytkowali swe
role i posiadio$ci na podstawie przywilejow ksigcia Aleksandra Ludwika Radziwilla. Rozklad

>~

10 W innym miejscu tegoz samego zrddla figuruje 23 Rosjan (w dwdch rodzinach). AGAD-KRSW
vol.3263-3266.
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i pob6r czynszé6w dokonywato samo dominium liczac od wiéki po 3 rbs 1 kop., od placu ryn-
kowego po 2 rbs 70 kop. itp. Mieszczanie ponosili §wiadczenia z tytutu korzystania z nieru-
chomosci na rzecz proboszcza obrzadku tacinskiego od 1520 r., klasztoréw (wéwczas
w 1864 r. przesztych na skarb pafistwa) xx. reformatéw od 1671 r., ksiezy bazylianéw od
1690 r. i Siéstr Mitosierdzia od 1716 r. na zasadzie nadanych erekcji przez 6wczesnych dzie-
dzicow fundatoréw w Bialej.

Mieszczanie rolnicy, ale tylko chrze$cijanie, na mocy przywilejéw z 16211 1659 r. oraz wy-
roku Senatu z 1843 r. ostatecznie regulujgcego serwituty i rozstrzygajacego spory pomiedzy
dominium a mieszczanami, mieli prawo wolnego wyrebu w lasach dominialnych. Kazdy miesz-
czanin rolnik brat w kazdy piatek jedna fure drzewa na opaly, oraz mial prawo pobierania drze-
wa na naprawe budowli w miarg potrzeby. Mieli oni réwniez prawo wolnego pastwiska
w lasach dominialnych bez ograniczenia. Warto§¢ wszystkich serwitutéw wynosita ok.
2600 rbs. Mieli oni réwniez prawo wolnego mlewa w mtynach dworskich z warunkiem opta-
cania za kazdy korzec zmielonego zboza po 20 kopiejek*'.

Dysponujemy jedynym bardzo doktadnym wykazem statystycznym o pogtowiu hodowli
w Biatej w koncu 1840 r. Wg niego 178 rodzin z pierwszej grupy (znamy ich nazwiska i imiona)
utrzymywalo 82 konie, 149 wotéw, 173 krowy, 132 owce, 335 $wini 1 koze, w tym 134 wtasci-
cieli posiadajacych grunta utrzymywalo 54 konie, 148 wotéw, 138 kréw, 131 owiec i 314 $win
a pozostale 41 rodzin zajmujacych si¢ hodowls nie posiadato gruntéw (korzystato z wypasu iak
dominialnych). Zwierzat hodowlanych najwigcej posiadali: Wojciech Porazinski — 3 konie,
6 krow i 4 Swinie; Jakub Bojarski — 2 konie, 1 wét, 2 krowy i 4 §winie; Jan Stasiewicz — 3 konie,
2 woty, 1 krowe i 3 $winie; Andrzej Serafinowicz — 2 konie, 2 woly i 4 $winie itp.'?

W gronie 1.038 mieszczan-nierolnikéw byto 242 Polakéw (w 53 rodzinach), 790 Zydow
(w 147 rodzinach) i jedna 6-osobowa rodzina Niemc6ow. Mieli oni w swym posiadaniu 198 po-
sesji (dzierzaw) z budowlami i 8 bez budowli od gtéwnego dominium oraz dwie posesje z bu-
dowlami od czastkowych dominiéw. Utrzymywalo sig ze swych posesjii procederéw (rzemiost)
120 gtéwnych os6b oraz rowniez ze swych posesji i innych zajeé 81 gtownych os6b. Za miesz-
kania w domach wtasnych ptacili oni czynsz w wysokosci 122 rbs 80 kop., w tym 48 rbs 60
kop. chrzescijanie, a 74 rbs 20 kop. Zydzi.

W gronie 3.666 0séb trzeciej grupy bylo 968 Polakéw (w 473 rodzinach), 2.653 Zydow
(w 886 rodzinach), 22 Niemcéw (w 9 rodzinach), i wszyscy Rosjanie wraz z tzw. Francuzami.
Mieszkali oni: u wtasciciela miasta — 72 osoby jako lokatorowie ze stuzby, 31 jako oficjalisci
stuzagcy i wyrobnicy; u mieszczan — 1.940 jako lokatorowie ze stuzbg, 1.098 jako stuzba miesz-
czan i wyrobnicy; u mieszczan nieobecnych — 380 mieszkalo ,,na czas dtuzszy”, dla 145 miejsce
pobytu bylo nieznane.

Gléwny dziedzic mial szczegdlne uprawnienia w wielu sprawach. Do niego nalezalo pra-
wo propinacji, tj. wyrobu i sprzedazy wodki i innych trunkéw krajowych, ktére to wydziarza-
wiat mieszkancom; 15 szynkéw (wg wykazéw z 1860 i 1862 r. byto 14) przynosito mu 2.484 rbs
20 kop. dochodu. Z wydzierzawianego prawa propinaciji piwa i miodu otrzymywat on od beczki
piwa po 75 kop., a od garnca miodu 15 kop.; z prawa wylacznej sprzedazy dziegciu i smoty —
15 rbs, ponadto 200,70 rbs optaty od handlujacych i procederzystéw (w tym m.in.140,70 rbs

! Tamze.
12 AGAD-KRSW vo0l.3260.
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kramowego od wtascicieli kraméw i 377,85 rbs targowego. Dochdd trunkami zagranicznymi
(réwniez wylfaczne prawo dziedzica gtéwnego — zajmowaly sig tym 4 osoby, w 18601 1862 r. —
3 osoby) przynosit mu 99 rbs, w tym kasie miejskiej w 1860 ~27 rbs,a w 1862 i 1864 po 36 rbs.
Czastkowi wiasciciele nie posiadali prawa propinacji w miescie.

Kasa miejska uzytkowala z budowli i placéw jednej nieruchomosci z odptata 3 rbs dla do-
minium. Z domu miejskiego nie miala ona dochodu, gdyz wynajmowala na magistrat i po-
mieszczenie kasy, wydziarzawiala za$ grunta (za 33 rbs rocznie) i faki (30 rbs).

Mieszkancy Bialej (wraz z wiascicielami gtéwnym i czastkowymi) ponosili §wiadczenia
w 1864 r. w wysokosci 10.054,74 rbs, w tym az 37,67% wtaéciciele miasta, 40,78% (najwigce;j)
posiadacze nieruchomosci w obrebie miasta, a najmniej najliczniejsza grupa spoteczna tzw. bie-
dota — 7,47%. Mieszkancy miasta Bialej najwigcej wptacali na rzecz kasy miejskiej (52,6%)
i skarbu pafistwa (44,6), najmniej za$ tzw. dziesigciny dla duchowienistwa (2,8%). Na rzecz skar-
bu wptacali najwiecej glownie wiasciciele miasta (71,6%), znacznie mniej posiadacze nierucho-
mosci w obrebie miasta (18%) i mieszczanie rolnicy 10,4%). Dziesigcine dla duchowiefistwa
placili gtownie mieszczanie rolnicy (82,7%), a pozostala cze$¢ wiasciciele. Na rzecz kasy miej-
skiej najwigcej wplyneto od mieszczan nierolnikéw (az 62,2%), a od wiascicieli tylko 10%. Na
8 rodzajow oplat najwiecej pochodzito od kwaterunkowego z nieruchomosci (57,8%)'3.
W szczegbtach ten stan doktadnie ilustruje tabela nr 1.

Tabela nr 1: Optaty mieszkancow Bialej w 1864 r. w rbs, kop.

mieszkaticy wladciciele

nazwa = i i . ogdlem
rolnicy |nicroinicy | pozostali | razem glowni |czgstkowi] razem

na rzecz skarbu

ofiara - — — — | 3056,81 10,78 | 3067,59 | 3067,39
podymne z
szarwarkiem

341,11 | 756,78 ~{1097,89 } 121,32 5,60 | 126,92 ] 1224,81

kontyngens

: 113,16 25,80 -1 138,96 3,00 720 10,20 149,16
liwerunkowy
Skladlica 10,56 25,44 -] 3600 2,40 - 2,40 [ 38,40
rranspormwa
azem 464,83 | 808,02 — [ 127285 | 3183,53 | 23,58 | 320711 | 447996
na rzecz kasy micjskicy
konsensowe od E- 72,00 72,00 | 144,00 1,80 = 1,80 | 145,80
szynkarzy
kanon od
procederzys- - 183,90 188,55 372,45 - - - 372,45
oW
kwaterunkowe
# nierucho- 531,70 | 2053,54 — | 258524 | 473,47 L - | 3058,7
mosci
SHECRROWE| 27,36 | 13644 | 133,56 | 297,36 14,40 - -1 311,76
z procuderow
l’:k*“fjk.“““ 63,45 | 178,35 ~| 241,80 3,20 = -] 24500
ominiarza
na cryszczenie 2 37,01 - 37,01 5,00 - - 42,01
cynku
na szkolg elem. 94,54 | 119,74 78,59 | 292,87 31,00 2,50 | 3350] 326,37
i parafialng
skladka - | sits0§ 27850 790,00 - - - | 790,00
boznicza
razem 717,05 | 3292,48 | 751,20 | 4760,73 | 528,87 2,50 | 531,37 | 5292,10
na rzecz duchowiedistwa
driesigeiny | 233,76 | = | — ] 23376 | 497 1 4396 | 4x93 | 28269
ogdlem | 1415.64_| 410050 | 731,20 | 626734 | 3717,37 | 70,04 ]| 3787,41 [10054,75

1 AGAD-KRSW vol. 3256-3259.



Zaskakujacg jest rzecza, iz mieszkancy Bialej mieli wplaci¢ na rzecz kasy miejskiej w 1864 r.
az 5.292,10 rbs (4. az 35.245 ztp 12 gr), a kasa miejska w tymze samym roku (o tym wiemy
z innego wykazu statystycznego) dysponowata zaledwie 1.756,98 rbs (tj. 11.701 zip 11 gr),
z czego wydano 705 rbs (tj. 4.695 zip 10 gr = 40,1% na administracje miejskg)'*. By}a to i tak
wysoka suma w poréwnaniu z dochodami kasy miejskiej w 1819 r. w wysokosci 3.706 zip.
Wowczas dochody stale w wysokosci 1.308 ztp pochodzity ze sktadek od mieszkancow chrze-
§cijan — 934 ztp, a od Zydéw - 375 ztp. Na dochody niestate w wysokosci 2.398 ztp w 1819 r.
skladaly sig: targowe postojne i sucha miara (920 ztp), wyszynk wina (42), mostowe (176),
pastwiska miejskie (130), rzeznia i jatki miejskie (100), taki zwane wojtowskie i pisarskie (30),
sktadki mieszkancoéw na kominiarza (1000 zip).

Wydatki wowczas byty nastepujace: 1200 ztp na pensje dla burmistrza i kasjera w jedne;j
osobie i jego wydatki (niskie dochody kasy miejskiej nie pozwalaty na to, by byt oddzielny ka-
sjer), 1000 ztp pensji kominiarzowi, 300 ztp na pensj¢ dla tawnika majgcego zarazem sprawo-
waé obowiazki sekretarza miasta, 400 ztp dla dwoch stug miejskich, 200 ztp dla dwéch strézow
nocnych, 150 ztp na wynajecie lokalu na kancelari¢ dla burmistrza, 144 ztp na pensje, koszty
kancelarii i podréze dla dozorcy miast, 141 na wydatki nadzwyczajne, 21 ztp na prenumerate
dziennikéw praw, ponadto doraznie 500 ztp na naprawe rzeZni.

Dochody byly wydzierzawiane gtéwnie przez Zydéw (przewaznie na 3 lata), np. w 1819-21
targowe i sucha miara przez Szmula Chajmonowicza, wyszynk wina, dochéd z mostowego oraz
z rzezni i jatek przez Chaima Joselowicza, dochdd z pastwiska przez Szmerke Niskowicza.
Dzierzawcy musieli posiadaé pewien kapitat w gotdwce lub w majatku, bowiem obowiazani
byli optaca¢ raty dzierzawne co p6t roku z gory w ciggu 14 dni od zakorficzenia licytacji. Jesli
dzierzawca nie zrealizowat warunku umowy, wéwczas przestawata ona obowigzywa¢é; wiadze
administracyjne zarzadzaty nowg licytacje na koszt bytego dzierzawcy. Takie koszty musiat po-
nosi¢ Jozef Hertnak, ktéry nie spisat umowy ze wspélnikami: Jozefem Koztowskim i Micha-
fem Kroszczyfiskim i ci go odstgpili po licytacji. Sam za§ utrzymujacy sig z szewstwa
i posiadajacy jedynie dom o wartosci szacunkowej 500 ztp nie byt w stanie podota¢ warunkom
umowy w ciggu trzech lat (1 XI 1810-31 V 1813). Optata za dzierzawe wynosita 451 ztp rocz-
nie. Wiemy, ze grunty wodjtowskie i pisarskie nie byty wydzierzawiane przez 10 lat z powodu
braku chetnych na licytacji, wiec w 1820 r. oddano je w dzierzawe za 100 ztp tawnikowi; sume
t¢ miano mu potrgcac z jego pensji.

Wg etatuz 1815/16 r. do kasy powiatowej w Biatej miato wptynaé 49.429 ztp z débr bial-
skich, co stanowitoby 35% ogdlnych wptywow z powiatu bialskiego (141.310 ztp). Z débr
bialskich najwiecej spodziewano sie z hrabstwa bialskiego — 37.675 ztp (w tym 25.757 ztp opta-
ta tzw. 24 grosza) i miasta Biatej — 8.034 ztp (2.223 ztp podymne i 5.811 ztp rekrutowe od
Zydéw), znacznie mniej z lacifiskiego probostwa bialskiego w Plebariskiej Wolce — 2.950 ztp
(w tym 2.263 ztp oplata 50 grosza), z trzech altarii i akademii 349 zip, od Siéstr Mitosierdzia
w Stawacinku 226 zlp (podymne), od ksiezy bazylianéw 196 ztp (w tym 164 ztp subsidium cha-
ritativum)*,

Tak wigc, mimo iz Biata byta miastem w petni rolniczym, jednakze biorac pod uwage m.in.
liczebno$¢ ludnosci, liczyta si¢ ona na Podlasiu i nie byfo obojetne, kto bedzie burmistrzem —~
gospodarzem tego miasta.

¥ Tamze vol.3260.
15 AGAD-KRSW vol. 3256-3259.
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2. Nominacje burmistrzow, ich przywileje, obowiazki i kompetencje

Prawnym gospodarzem miasta byt burmistrz majacy do pomocy tawnikéw (a w miescie
wojewddzkim prezydentz radnymi) tworzacy tzw. urzad municypalny (a od 1842 r. magistrat)
zgodnie z rozporzadzeniem namiestnika Krélestwa Polskiego J. Zajgczkaz 30 V 1818 r. (a p6z-
niejukazem z 11 X 1842 r.)'%. Byli oni mianowani przez KRSW na wniosek komisji wojewddz-
kiej, ktorej kandydatéw przedstawiali najczeSciej wiadciciele miast (w miastach prywatnych),
rzadziej mieszkaricy, czy tez komisarze obwodowi.

Po upadku powstania listopadowego w okresie tzw. stanu wojennego kandydatury opinio-
wal naczelnik wojenny woj. podlaskiego Mikotaj Korff i wiasciwie on decydowat o wyborze.
Wgustawy cywilnej z 1859 r. burmistrz6w mianowat juz Rzad Gubernialny na przedstawienie
naczelnika powiatowego".

Mianow anie burmistrza odbywalo si¢ poprzez:

a. ztozenie przysiegi przez tegoz na wierno$¢ stuzby przed osobg duchowng i komisarzem
obwodowym (i podpisaniem roty przysiegi); b. podpisanie deklaracji o nienalezeniu do tajnych
towarzystw; c. uiszczenie opfaty stempla nominacyjnego; d. wptacenie kaucji do kasy miejskiej
w wysokosci 1/4 dochodéw miejskich (lub potraceniu z pensji); e. na koniec sporzadzenie pro-
tokotu instalacji'®.

Kandydatom na burmistrzéw stawiano wymagania:

a. musieli by¢ Polakami lub tzw. naturalizowanymi Polakami, kt6rzy opanowali jezyk pol-
skii przez 5 lat mieszkali w kraju. Statut organiczny z 1832 r. dopuszczat Rosjan, ktérzy osie-
dlili sig¢ w kraju polskim i mieli nieruchomos¢. Zydzi byli wykluczeni.

b. obowigzani byli do sktadania egzaminéw pisemnych i ustnych przed komisjg egzamina-
cyjng ustanowiong przy komisji wojewddzkiej ze znajomosci czynnosci burmistrza, jednakze
w zasadzie nie bylo to $ci§le przestrzegane. Po upadku powstania listopadowego pewne wy-
magania merytoryczne zastapiono lojalnoscig polityczng kandydatéw;

c. od 1837 r. wprowadzono obowiazkows znajomos¢ jezyka rosyjskiego (przeznaczajac
4 lata na jego opanowanie)'.

Od 1822 r. wprowadzono mundury urzednicze, ktérych opis doktanie okreslat ukaz z 23 V
1836 r.%

16 DzPKP ¢. 1 (1816), 5.158; t.6 (1820), 5.25; t.30 (1842) 5.283. Prawo mianowania urz¢dnikéw
(w tym i burmistrzéw) lezalo w gestii panujacego (wg 41 artykutu Konstytucji z 1815 r.), ktéry zlecit to
15 V 1816 r. namiestnikowi J. Zajaczkowi; ten za$ scedowat to na KRSW.

17 DzPKP t.53 (1859), s.111-112.

% DzPKP 6 (1820), s.20. A. Okolski, Wyktad prawa administracyjnego oraz prawa administracyjnego
obowigzujgcego w Krdlestwie Polskim, Warszawa 1880, t.I, s.365-368.

9 DzPKP 17 (1835), 5.408; A. Okolski, Wyklad..., 5.349-365.

2 Mundury i spodnie miaty by¢ z ciemnozielonego sukna z gladkimi ztoconymi guzikami, na ktérych
widniat herb Krélestwa Polskiego; kotnierz i mankiety munduru miaty by¢ z czarnego aksamitu. Na kot-
nierzu byla zlota hafrowana obwédka wyrézniajaca urzednikéw 10 klasy, do ktorych nalezeli réwniez
burmistrzowie. Wraz z mundurem noszono kamizetke, szpade i kapetusz. Ukazem z2 VI 1855 r. i przepi-
sami administracyjnymi z 18 IV 1855 i 8 IIl 1856 ograniczono si¢ tylko do zamiany munduréw na potka-
frany. DzPKP 19 (1836), 5.43-141, DzPKP 49 (1855), 5.133-139,145-159, 325-359.
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Burmistrzowie (lub prezydenci) nie musieli pochodzié z miejscowych obywateli posiadaja-
cych wtasnosé nieruchomg (tak jak tawnicy lub radni), dlatego tez wiekszo$¢ ich nie czuta sie
zwijzana z miastem i starata sie uzyskad wyzsza i lepiej ptatng posade w administracji cywilne;j.
Prezydenci, burmistrzowie i kasjerzy byli ptatni, radni i tawnicy - tylko tam, gdzie wystarczaty
fundusze. Wysokos¢ placy miata zaleze¢ od dochodéw kas miejskich. W miastach, ktérych fun-
dusze miejskie ledwie co wystarczaly na utrzymanie administracji, burmistrzowie petnili funk-
cje kasjera, jesli fundusze byly odpowiednie, wowczas kas¢ prowadzit jeden z tawnikéw.
W przypadku $mierci, choroby, zawieszenia w urzedowaniu lub nieprzewidzianej innej naglej
przeszkody w petnieniu obowigzkéw burmistrza jego miejsce zajmowat pierwszy (w porzad-
ku) tawnik?2!,

Najogélniej biorgc, burmistrz byt wykonawcg rozkazéw komisji wojewddzkiej (p6zniej rza-
du gubernialnego) przesytanych mu za posrednictwem komisarzy obwodowych (naczelnikéw:
powiatowych). Musiat on osobiécie petnié obowiazki, nie mégt opuécié miasta bez uzyskania
na to urlopu od komisarza obwodowego (lub naczelnika), byt odpowiedzialny za wszystkie
szkody powstate w czasie jego nieobecnoéci (postanowienie namiestnika z 21 V 1816 r.), po-
stuszny swoim przetozonym, zobowigzany byt do zachowywania tajemnicy stuzbowej, musiat
by¢ bezstronnym i nie wykorzystywac swego urzedu dla wiasnych zyskéw (np. przez prowa-
dzenie wtasnej dziatalnosci gospodarczej). W sprawach mniejszej wagi obowigzany byt on
udzieli¢ mieszkaficom odpowiedzi w ciggu trzech dni od daty wptyniecia pisma, za§ prosby i z3-
dania mieszkafncéw wiekszej wagi przedstawial komisji wojewddzkiej?2.

Zakres obowigzkow stuzbowych burmistrzow byt szeroki i obejmowat funkcje administra-
cyjne, policyjne i skarbowe. Do funkcji skarbowych burmistrzéw nalezata kontrola skarbu (co
najmniej raz w miesiecu) i handlu oraz niekiedy petnienie funkciji kasjera, jesli budzet miasta
byt skromny. Funkcje policyjne dotyczyty: — przestrzegania bezpieczefistwa i porzagdku w mie-
$cie (poprzez policjantéw); — zapobiegania widczegostwu i zebractwu (poprzez odsytanie ich
do sadu, wiasciwej gminy zamieszkania lub do komisarza obwodowego); — utrzymywania sek-
cji transportowych i aresztu; — kontroli zgromadzeni i stowarzyszen; — sagdzenia w pierwsze;j
instancji za przestgpstwa i wykroczenia, o ile mieli uprawnienia sedziéw policyjnych i udziela-
nia napomnien, nagan oraz wymierzania kar pienieznych do 10 rbs, aresztu do 7 dni i chlosty
do 20 razéw (nie podlegali temu duchowni wyznan chrzescijaniskich, szlachta dziedziczna i oso-
bista, zony i dzieci szlachty, ktéra sprawowata urzedy 7 i 8 klasy oraz obywateli odznaczonych
orderami lub honorowymi znakami).

Niewatpliwie najwazniejsze byty funkcje administracyjne i do nich (gléwniejszych) naleza-
lo: — ,czuwanie nad wtasnoscia miejskg i nig zarzadzanie”; - spis rozporzadzen otrzymywa-
nych od wtadz zwierzchnich; - sporzadzanie budzetu miasta; — rozktad i pob6r podatkow
panstwowych i réznych §wiadczen na rzecz miasta; — rozkfad kar egzekucyjnych miedzy dtuz-
nikéw; — sporzadzanie rocznych spiséw zbioréw zb6z, zwierzat hodowlanych i ewidencji lud-
noSci na podstawie miesigcznych spiséw urzednikéw stanu cywilnego; — troska o sprawy

21 J. Warmifiski, Burmistrzowie Migdzyrzeca w latach 1816-1866, ,Rocznik Migdzyrzecki” t._12-13,
1980-81, s.13.

22A. J. Okolski, Wyklad..., s.369-371; J. Warminski, Burmistrzowie..., s.13; DzPKP t.3 (1817), 5.228.
Czas urzegdowania burmistrza w biurze (w dziefi roboczy) byt scisle okreslony (7 godzin dziennie) od
kwietnia do wrzeénia od godz. 7 do 12 i od 15 do 18, w pozostalym okresie czas popotudniowy byt krét-
szy 1 trwal do wieczora z powodu braku sprzetu o§wietleniowego.
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wojskowe: pobér rekruta, zakwaterowanie wojska w mieécie i wydawanie im za§wiadczen;
—wydawanie paszportéw i réznych zas§wiadczen; — dopilnowanie remontu budynkéw gro-
zacych zawaleniem sig; — dozorowanie robét publicznych, nadzér nad drogami, mostami
1 narze¢dziami ogniowymi; — otrzymywanie zawiadomien od ubezpieczonych o pozarze
(w ciagu 24 godzin) i powotywanie taksatoréw (murarzy i cieli) w celu wycenienia wartosci
zabudowan dla zaktadu ubezpieczen; — dopilnowanie, by od 11 1823 r. w jednej izbie
mieszkata jednarodzina zydowska (zapobieganie epidemiom); — zabezpieczenie pozostatosci
spadkowych; — zapobieganie rozszerzaniu sig ,,natogéw zdrowiu szkodliwych i moralnoéé ka-
rzacych” (tzw. ,str6z moralnosci”); — dostarczanie koni dla poczthalter6w (kierownikéw urze-
déw pocztowych); — zwolywanie co 3 lata zgromadzen starszych (ustalat tez liste glosujacych
cztonkéw) w celu wyboru wiadz zwierzchnich, od ktérych przyjmowat przyrzeczenie.

We wszystkich sprawach administracyjnych i policyjnych, gdzie szto o prostg egzekucje,
burmlistrz sam decydowat, w innych sprawach dotyczacych dobra miasta lub ich funduszéw,
jak te}z rozkiadu cigzaréw publicznych naradzat si¢ wspélnie z fawnikami, ktérzy obowiazani
byli podpisywa¢ dokumenty.

W przypadku uchybienia burmistrza pod wzgledem administracyjnym zwierzchno$¢ miej-
ska powinna informowa¢ o tym komisje wojewddzka za posrednictwem komisarza obwodo-
wego. Burmistrza, jak i caly urzad municypalny, przekraczajacych swe obowiazki, komisja
wojewddzka mogta zawiesi¢ w urzedowaniu, lecz o tym natychmiast powiadomié KRSW, kt6-
ra mogfa pociagnaé ich do odpowiedzialnosci sadowej. Burmistrzowie za uchybienia w czyn-
nos$ciach karnych podlegali sgdom kryminalnym i trybunatom cywilnym z rozporzadzenia
cesarskiego z 11 XI 1847 r.2%.

Z racji petnienia swych funkcji burmistrzowie mieli pewne przywileje: zwolnienie od po-
datkéw osobistych i stuzby wojskowej oraz niekiedy prawo do szlachectwa i wychowywania
dzieci w zaktadach naukowych kosztem panstwa lub wsparcia pieni¢znego, ponadto prawo do
odznaczen, nagrdd, emerytury i znaku honorowego?*. Z powyzszego przegladu wynika, iz obo-
wiazki, kompetencje i uprawnienia burmistrzow byty szerokie.

3. Burmistrzowie

Problem lokalizacji urzedu w miastach prywatnych nalezat w zasadzie do wtaéciciela mia-
sta, ktéry podejmowal decyzje w porozumieniu z wtadzami wojewddzkimi. Dazono do tego
by urzad miejski byt w centrum miasta w budynku murowanym, w ktérym byloby obok miesz-
kanie burmistrza i pomieszczenie na odwach; ponadto w poblizu — kasa miejska, wigzienie
policyjne, wagi i narzedzia ogniowe. Urzad miejski w Biatej mieszczacy si¢ poczatkowo w do-
mu drewnianym, co bylo niebezpieczne w wypadku pozaru, w 1834 r. byt juz w wynajetym (za

.}

23 Szerzej to oméwit J. Warminski, Burmistrzowse..., s.13-17; ponadto DzPKP t.2(1816), s. 53-63,
75-76, 143, 155; .3(1817), 5.19, 61, 80, 136, 185, 233, 360; t. 4(1818), s. 67, 115, 116, 220-223,
292; 1. 6 (1820), 5.25-33; .7(1821), 5.385-387; t. 26(1841), 5. 427; 1.29(1842), 5. 29, 245-253; 1. 31
(1843), 5.11; .33 (1844), 5.313; 1.34 (1844), 5.39, 161; 1.40 (1847), 5. 31, 89-91; t. 41 (1848), 5. 355.
Rozporzadzenie z 1847 wymienialo jeszcze nastgpujace kary dla burmistrzdw: wstrzymanie ptacy, nagana

bez zapisania do stanu stuzby, napomnienie lub areszt do 7 dni, a nawet zawieszenie w urzedowaniu.
2 A. Okolski, Wyktad..., s. 389-407.
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300 ztp rocznie) domu murowanym, a od polowy 1835 r. w nowo wybudowanym odwachu
na rynku miasta i zajmowat on 322 m? powierzchni (na pierwszym pigtrze). Z tego 60 m* prze-
znaczono na kancelarig, archiwum urzedu skarbowego i pomieszczenie réznych depozytow,
32,2 m? na kase miejska, a 210,4 m? przypadto na 4-pokojowe mieszkanie burmistrza (wraz
z kuchnig o powierzchni 26 m?), 18,4 m? zajmowat korytarz. W czasie powstania styczniowe-
go (informacja z maja 1864 r.) najwickszy pokéj burmistrza (83,5 m?) zajmowala kancelaria
magistratu i archiwum, drugi (41,5 m?) — kancelaria burmistrza, urzad skarbowy i sktad depo-
zytdw, a trzeci pokdj (59,4 m?) — kasa ekonomiczna, dawng kancelarie przeznaczono dla wo-
jennego policmajstra i meldunkéw, za§ pomieszczenie bytej kasy miejskiej otrzymali
policjanci?*.

W czasie utworzenia obwodu bialskiego burmistrzem w Biatej byt (od 1813 r.) syn genera-
ta Antoni Gislar, ktory po 7-letniej stuzbie w wojsku, z powodu odniesionych ran w kampanii
napoleonskiej, uzyskat dymisje w stopniu porucznika z 17-ego putku piechoty liniowej Ksie-
stwa Warszawskiego. W nagrode zastug mianowano go burmistrzem Biatej. W czasie przemar-
sz6w wojsk rozpisywat liwerunki i sktadki dla wojska, wprawdzie ucigzliwe dla mieszkancéw
miasta, lecz nieodzowne i pociggajace za sobg surowg odpowiedzialnos§é przed wojskiem. Wy-
daje sie, ze ttumaczenie Gislara w piSmie do cesarza Mikotaja [ dopieroz 1829 r. o tym jakoby
z powodu bezwzglednego egzekwowania naleznosci dla wojska narazit sie dla wielu mieszkan-
céw, jest tylko wybiegiem. Faktem jest, ze Gislar 22 VI 1817 r. zostat zasuspendowany w urze-
dowaniu po skardze nan ztozonej przez mieszkaficow na rece przejezdzajacego przez Biaty
delegowanego radcy stanu. Gislar bez usprawiedliwienia si¢ z zarzutéw o naduzycia finanso-
we w kasie ekonomicznej wyjechat do Warszawy, co mozna uwazac za réwnoznaczne z przy-
znaniem si¢ do winy. Dopiero w 1829 r. powrécit do Biatej i bezskutecznie prosit w piSmie
skierowanym do cesarza o przywrdcenie go do urzedowania.

Nastepcg Gislara krotko byt Marcin Wyrzykowski (2 VIII 1817 - 29 1 1818 r.), po nim -
tymczasowo aptekarz Teodor Zarebski, a od 22 VII 1818 r. Jan Sadowski (prawdopodobnie
miejskiego pochodzenia), ktéry urzedowat najdtuzej ze wszystkich burmistrzéw omawianego
okresu, bowiem az przez 18 lat (do $mierci — 13 V 1836 r.)%.

W pierwszych latach omawianego okresu urzad municypalny na czele z burmistrzem nie
podejmowat powazniejszych planéw rozbudowy miasta, poniewaz w wyniku wojen napoleon-
skich kasa miejska byla pusta, a mieszkancy zubozali. Burmistrzowie ograniczali sig jedynie do
usuwania skutkéw wojen (np. w 1819 r. naprawiono wszystkie jatki nienadajace sig do uzytku).
W 1824 r. wybudowano 2 budy na sktad narzedzi ogniowych za 1.295 ztp. W 1825 r. KRSW
zatwierdzifa 2 kontrakty: na wybudowanie odwachéw rogatkowych za 1.706 ztp i na wybruko-
wanie rynku w Bialej przez Zyda Szmula Bersona za 5.200 zlp (gléwniejsze ulice w wickszosci
byty juz wybrukowane). Na to kasa miasta Biakj miata tylko 800 zlp oszczednodci, a 6.100 ztp
pozyczyta na 3 lata z kas miast tegoz obwodu (krélewskich — Eosic 2.800 ztp i Drohiczyna 400
ztp oraz dziedzicznych - Terespola 1.000, Kodnia 800, Piszczaca 600 i Rossosza 500 ztp), kto-
re miata zwrécié ze sktadek mieszczan i dominium do 1 VII 1829 r. (wraz z odsetkami w wyso-
kosci 610 ztp). Ponadto dodatkowo na ten cel urzad miejski w Bialej rozpisat w 1825 r. na
mieszkancow sktadke positkows w wysokosci 1.235 zip.

25 AGAD-KRSW vol. 3259 i vol. 3263.
% AGAD-KRSW vol. 3256-3258; Sadowski miat do pomocy tawnikéw, gtéwnie Jana Zarebskiego,
Jozefa Kozlowskiego i Teodora Karczewskiego.
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W 1823 r. Zyd Boruch Offencheim uzyskal akceptacje budowy mydlarni zlokalizowanej
migdzy miastem Biala a mtynami wolanskimi. Na przetomie 1824/25 r. rozwazano problem
zalozenia lazaretu dla 3-ego putku utanéw, jednakze zrezygnowano z tego i ograniczono sig
w 1826 r. na wynajecie 2 izb w domu Tomasza Zaliwskiego przy ul. Brzeskiej 20 nalazaret dla
chorych. W 1828 r. wybrukowano cz¢é¢ ul. Krzywej przy klasztorze reformatéw, wykorzy-
stujac do tego fundusze szarwarkowe, liczac za 1 dziefi ciagly po 2 zlp, pieszy po 1 zip.

Z akt poaustriackich, przystanych w 1827 r. przez prokuratorie generalng komisji woje-
wddzkiej, okazalo sie, ze dominium powinno zwrécié miastu Bialej prawie 31,5 tys. zip ze
wzgledu na pobieranie za wysokich §wiadczen na rzecz dziedzica. Polowe tej sumy mieszkancy
Bialej zadeklarowali sig przeznaczy¢ na potrzeby miasta.

W 1829 r. wybudowano nowa bydiobojni¢, na ktérg dominium dalo bezptatnie drewno,
mieszkancy je zwiezli i ,,obrobili”, a kasa miejska finansowata majstra i zakup czesci metalo-
wych. Od 11 1830 r. wydzierzawiano z niej dochdd razem z jatkami (dotychczas z jatek po
240 ztp rocznie) za 1.401 ztp. Zydowi Jankielowi Rybakowi.

Dalszemu rozwojowi miasta na dtugo kres potozyt grozny pozar z 16 VIII 1830 r., ktéry
zniszczyt prawie 1/3 doméw mieszkalnych (94 na 306), 92 kramy (w tym 8 murowanych) wraz
z towarami na rynku miasta. Projekt o zbieraniu sktadek na wsparcie mieszkancow Bialej 20 XI
1830 r. Rada Administracyjna odrzucita, motywujac tym, iz mieszkancy mieli otrzyma¢ odszko-
dowanie z Towarzystwa Ogniowego (jednakze to bylo niewiele), a 100 tys. ztp zapomogi od
cesarza Mikotaja I dopiero po 27 VII 1832 r. Sytuacje t¢ pogtebita jeszcze wojna polsko-rosyj-
ska 1831 r.?”. Tak wiec dopiero pod koniec 1832 r. rozpoczeto budowe pieciu doméw muro-
wanych. W tej sytuacji wladze zwierzchnie stopniowo wycofywaly sig¢ z obostrzonych
rozporzadzen odnosnie odbudowy spalonych zabudowan, i tak 7 VI 1832 r. KRSW pozwolita
mieszkancom Bialej budowa¢ mieszkania drewniane przy drugorzednych ulicach, a pozniej —
kry¢ kalenica (tj. mieszanka gliny i stomy) zamiast dachéwki. Do konca urzedowania Sadow-
skiego (V 1836 r.) odbudowano zaledwie 40 dom6éw mieszkalnych, w tym 19 murowanych (15
zydowskich, 3 chrzescijanskie i 1 miejski) i 21 drewnianych (11 chrzescijafiskich i 10 zydow-
skich). Murowane prawie wszystkie bylty pokryte dachowka (3 zydowskie pod kalenicg a miej-
ski pod cynkiem), drewniane za$ z wyjatkiem jednego pod gatami) byly pod kalenica (a przed
pozarem byty pokryte glownie stomg)2,

Bardzo waznym zagadnieniem w dziejach miasta Biatej byt problem Zydéw, ktéry nurto-
wal i burmistrza ze wzgledu na ich liczebno§¢ przewyzszajaca chrzescijan. Wg przywileju
21621 r. wydanego mieszkancom Bialej przez Aleksandra Ludwika Radziwitta (1594-1654)
mogto by¢w tym miescie najwyzej 30 rodzin zydowskich, tymczasem w czerwcu 1823 r. bylo
ich az 389 rodzin. Wéwczas mieszkato w Biatej 2.020 Zydéw, a tylko 1.457 chrzescijan. Zasta-
nawiano si¢ nad sposobami zahamowania dalszego przybywania Zydéw do Bialej z innych miast
pod réznymi pretekstami, a pozniej zenienia si¢ i osiedlania si¢ na state. Zgodnie z ogdlnokra-
jowymi dyrektywami w 1823 r. zostal sporzagdzony projekt odosobnienia Zydéw od chrzesci-
jan w Biatej. Wg tego projektu Zydom nie wolno bylo mieszkaé na rynku gtéwnym oraz przy

7 Tamze; zob. J. Warminski, Powstanie listopadowe na Podlasiu, ,,Stowo Podlasia” 18 (1997) nr 45-

-52, s.14.
2 AGAD-KRSW vol. 3256-3259: Przy ul. Mig¢dzyrzeckiej mieszkala bardzo uboga ludno$¢ posiada-
jaca wszystkie domy drewniane, najbogatsza za$ przy ul. Brzeskiej (przy trakcie bitym) i rynku miasta.
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ulicach: Warszawskiej, Lubelskiej, Reformackiej, Dtugiej, Miedzyrzeckiej, Janowskiej, Brzeskiej
oraz przy wszystkich ulicach poprzecznych pomiedzy Janowska, Brzeska i Diuga. Wszyscy
Zydzi mieli przenies¢ sig do kofica 1825 r. na czeéc ul. Grabanowskiej i Prostej oraz cata — Jero-
zolimska (miedzy Brzeska i Grabanowska), Nowa, Rynkowa, Daleka i Dzielng. W przypadku
niedostosowania sie ich do tegoz rozporzadzenia po w/w terminie mieli by¢ eksmitowani dro-
ga policyjng i ponosi¢ kare pienigzng. Katolicy mieli utatwi¢ im sprzedaz gruntéw przy ulicach
przeznaczonych im na zamieszkiwanie. Zydom nakazano budowa¢ domy tylko murowane
(a nie drewniane). Tylko dwie rodziny zydowskie mogly mieszka¢ przy ulicach zabronionych
ogbtowi Zydéw, ale pod pewnymi warunkami. Mieli wylegitymowa¢ si¢: a/ posiadaniem
24 tys. ztp czystego funduszu; b/ bycia bankierem lub prowadzi¢ ,,przyzwoity i otwarty” han-
del; ¢/ umiejetnoscig czytania po polsku, francusku lub po niemiecku; d/ posytaniem swoich
dzieci do szkot publicznych po siédmym roku zycia; e/ nieuzywaniem zadnych znakéw po-
wierzchownych odrézniajacych ich od innych mieszkancéw. Ponadto mogli mieszkaé jeszcze do-
datkowo Zydzi wyksztalceni w sztuce wyzwolonej (np. malarze, doktorzy), aktualnie
fabrykanci zatrudniajacy w swoich zaktadach pracy Zydéw, ci ktérzy mieli whasny placi w cia-
gu jednego roku byli w stanie wymurowaé¢ dom; hurtownicy jakichkolwiek zawodoéw; oczywi-
Scie wszyscy spelniajacy wymogi wyszczegdlnione w punktach ¢, die.

W 1833 r. pozwolono Zydom mieszkaé przy ulicach zabronionych im sprzed dziesieciu
laty: Miedzyrzeckiej, Janowskiej; mogli mieszka¢ jeszcze przy ulicy Prostej, Krzywej, Garncar-
skiej, Ogrodowej, Przechodniej, Zydowskiej i Matej.

Witadze administracyjne, majac na celu ozdobe miasta, nie pozwalaty na odbudowe kraméw
na rynku. W zwiazku z tym Zydzi zaczeli zaklada¢ sklepy w swoich mieszkaniach. Josel Wintal
pierwszy zaczal przerabia¢ na kramy cze$¢ swojego domu zajezdnego. Bezskutecznie upominat
ich administrator Stefanii Radziwilléwny, dziedziczki Biatej, by placili kramowe. Korzystajac
glownie z okresu wojny 1831 r., Zydzi (oprécz kilku kraméw przy domach rynkowych) do
wrze$nia 1833 r. wybudowali niemalze 40 kraméw przy ul. Brzeskiej i Warszawskiej przyle-
glych do rynku (w poblizu drogi bitej). Sprawa skomplikowala sig, poniewaz Zydzi nie chcieli
rejestrowac¢ swych kraméw i wplaca¢ do dominium po 18 ztp rocznie od kramu wiekszego
(gdzie sprzedawano rézne towary), a po 9 zip od mniejszego (gdzie sprzedawano tylko wiktu-
aly). Blednie oni twierdzili, iz przed pozarem placili tylko z kraméw znajdujacych sie na ryn-
ku, a sklepy znajdujgce sie poza rynkiem, byly wolne od optaty. KRSW po wnikliwym
rozpatrzeniu tej sprawy w 1835 r. nakazata Zydom wptaca¢ kramowe do dominium; decyzje
te w 1836 r. potwierdzita Rada Administracyjna’.

» Tamze vol.3257 i 3258. )

3 Tamze vol. 3258-3262: Niestety, Zydzi nie chcieli podporzadowaé si¢ tym decyzjom. Ponownie sil-
ny szturm przypuscili na poczatku lat 50-tych, by uwolni¢ si¢ od oplaty kramowego. Prokuratoria po
dokfadnym przebadaniu sprawy — przestuchaniu szeregu $wiadkéw (giéwnie bytych wéjtéw gminy bial-
skiej — Mikolaja Dembinskiego i Tadeusza Przednikiewicza oraz archiwisty Hieronima Czaplifiskiego)
w 1856 r. odmownie zatatwita bezpodstawne roszczenie Zydéw. Prokuratoria doszta do wniosku, ze opla-
ta kramowego wymagang i uiszczang byla nie od sklepu, czy kramu, ani tez od placu, na ktérym byt po-
budowany kram lub sklep, ale od procederu, tj. za wolno$¢ prowadzenia handlu w mieicie, dlatego
uiszczali jg ci tylko, ktérzy prowadzili legalny handel. Twierdzenie Zydow, ze przed 1830 r. pobierano
kramowe tylko z kraméw bedacych na rynku, a te spalily si¢ i tym samym upadlo kramowe, staly si¢ bez-
podstawne.
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Do innych waznych prac wykonanych w miescie Biatej nalezato wybrukowanie w 1833-34 r.
czesci rynku (1.443 sazni liczac po 1 zip za sazen) po spalonych kramach ,nie tylko dla wygo-
dy publicznej, ale dla upi¢kszenia miasta”. Od potowy 1834 do potowy 1835 r. Zyd Icek Wessel
wybudowat odwach wojskowy pietrowy murowany o dlugosci 16,7 m, szerokosci 12,6 m.
i wysokosci 6,9 pokryty blachg cynkowa za 29.571 zlp (na placu nabytym od Zyda Offenche-
ima za 6.605 zlp po spalonym domu w rynku). Miat by¢ tutaj urzagdzony pomost dla warty
oficerskiej ze wszystkimi utensyliami na zewnatrz i od wewnatrz. Dolne pomieszczenia zajeto
na odwach i areszt, pietro za$ na w/w kase i kancelarie urzedu miejskiego.

W 1835 r. zaczeto zatrudniaé wiezniéw do zamiatania miasta za wynagrodzeniem otrzy-
mywanym ze sktadki mieszkancow w wysokosci 350 ztp, poniewaz mimo trzykrotnie ogtasza-
nej licytacji nikt nie chciat podja¢ sig tej czynnosci*l. W 1835 r. pomalowano dwie szopy (przy
ul. Warszawskiej i Brzeskiej) przeznaczone na narzedzia ogniowe za 317 zip. Wg wykazu
z 1837 r. miescito sie¢ w nich: 70 sikawek (wozowa, weberkowa i 68 recznych), 31 weberkow
skoérzanych, 31 stagwi na kétkach, 92 bosaki i 32 drabiny. W calym miescie bylo 47 prywat-
nych studni wybudowanych kosztem mieszkarncéw, na rynku zepsuta pompa. Odwachy rogat-
kowe i szlabany byly przy ul. Warszawskiej i Brzeskiej, zas tylko szlabany przy ul. Janowskiej,
Miedzyrzeckiej i Lubelskiej®2.

Tak wiec zastugi Sadowskiego jako reprezentanta miasta Bialej byty niewatpliwie duze.
W tak dtugim okresie jego urzedowania znajdujemy tylko 2 zarzuty pod adresem jego dziatal-
nosci. Jedynie w 1819 r. komendant zandarmerii obwodu bialskiego czujac osobista uraze do
braci Ludwika (zm. 9 VI 1846 r.) i Jana Sadowskich, podburzat ludnos¢ gtownie zydowska i ci
ztozylinan skarge komendantowi, a on przekazat wyzszym wiadzom. Konflikt zazegnal komi-
sarz obwodowy Stefan Borejsza. Drugi raz mialo to miejsce na poczatku 1836 r., kiedy to na-
czelnik wojenny woj. podlaskiego, chciat ukara¢ burmistrza Sadowskiego za to, ze: a/ pozwalat
mieszkaé w Biatej Zydowi Abrahamowi Tenebaumowi skazanemu wyrokiem sadowym na wy-
gnanie po odsiedzeniu kary wiezienia za falszywe oskarzanie urzednikéw obwodu bialskiego;
b/ wpisat do ksigg ludnosci jako stalego mieszkanca tegoz miasta Oliowicza Morgensterna przy-
bytego z Rosji. Jednakze Sadowski 13 V 1836 r. zmart i sprawa zostata umorzona®.

Po 4-miesigcznym (13 V - 13 IX 1836 r.) petnieniu funkcji zaste pcy burmistrza w Biatej przez
dotychczasowego burmistrza Horodyszcza Mateusza Kwiatkowshiego (ktérego powrécono do
Horodyszcza), w nagrode gorliwego petnienia obowigzkéw w Drohiczynie burmistrzem w Biatej
byt w czasie 11 XI 1836 — 14 VII 1844 (z pensjg roczng 240 rbs, aod 111839 r. 285 rbs) Fran-
ciszek Kozlowski. Tenze (ur. w 1796 r.) stanu miejskiego (majatku zadnego) z wyksztalceniem
$rednim niepetnym (absolwent szkoty wydziatowej w Wegrowie), na poczatku 1824 r. zostat bur-
mistrzem w Miedznej (27 VII 1825 r. zatwierdzony, z pernsja 105 rbs rocznie), a na poczatku
1831 r. — burmistrzem w Drohiczynie (114 rbs rocznie). Po przejiciu przezen na wtasng prosbe
z urzedu w Bialej na takie same stanowisko w Osiecku (gdzie przed 1853 wyszedt ze stuzby rza-

3 Tamze vol. 3258-3259: Wiemy, ze na poczatku 1831 r. w Bialej bylo w wiezieniu poprawczym
ponad 37 wiezniéw (w woj. podlaskim 66, w Krélestwie Polskim 3.258) i 50 w wiezieniu detencyjnym.
Sa bogate materiaty archiwalne dotyczace ich przestepstw oraz warunkéw zycia, co wymaga oddzielnego
omoéwienia.

32 Tamze vol. 3258-3259; WAPL-KWP vol.1.

4 Tamze vol. 3256-3259; Archiwum parafii $w. Anny w Bialej Podlaskiej — Ksiega oryginalna do za-
pisywania zgonu.
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dowej i zmart po 1859 r.), burmistrzem w Bialej byt krotko (1844-45) Franciszek Polaczek,
bedac zasuspendowany. Po nim administrator débr bialskich protegowat Augustyna Ktopo-
towskiego, jednakze burmistrzem byt (11 X 1845 - 10 III 1847) do§wiadczony urzednik An-
drzej Poplawski. Tenze (ur. w 1803 r.), po ukonczeniu szkét bialskich (wyksztatcenie $rednie
niepetne), 15 VI zostat aplikantem w urzedzie municypalnym Miedzyrzeca, 10 X 1829 r. pisa-
rzem, 10 III 1838 r. tawnikiem i kasjerem, ponadto 20 II 1838 r. miat poruczone czynnosci do
urzedu skarbowego tamze, 28 IX 1841 r. na wlasne zadanie uwolniony i mianowany kancelistg
biura Rzadu Gubernialnego Podlaskiego, za okazywang gorliwos§¢ w stuzbie 21 IX 1843 r. prze-
znaczony do petnienia obowiazkéw sekretarza kwaterunkowego przy magistracie Siedlec, nie-
bawem podrachmistrzem kwaterunkowym przy Rzadzie Gubernialnym Podlaskim, a na po-
czatku 1845 r. przy Rzadzie Gubernialnym Lubelskim (przejsciowo burmistrzem Bialej), od
1863 r. byt rachmistrzem starszym wydzialu wojskowo-policyjnego (zm. po 1865 r.). Otrzy-
mat wiele nagrdd pienieznych, w 1857 r. na pamiatke wojny krymskiej w 1853-56 medal bra-
zowy za pilng i gorliwg stuzbe, w 1859 r. — tytut radcy honorowego?*.

Po Poptawskim burmistrzem w Bialej byt (23 III 1847 — 12 XII 1853 r.) dymisjonowany
sztabskapitan wojsk rosyjskich Ignacy Kulesza (ur. w 1815 r. w guberni witebskiej jako szlach-
cic, ojciec jego miat 400 wioscian). Niebawem po przyjSciu miat niesnaski z mieszkancami (byty
nan skargi, np. Pitotowicza o naduzyciach jego w urzedowaniu - na konszachty z naczelnikiem
powiatowym). 27 IX 1850 r. cesarz zamienit range sztabskapitana, w ktérej byt uwolniony
w 1838 r. z putku zytomierskiego piechoty, narange cywilng sekretarza gubernialnego. Posta-
nowieniem KRSW z 12 XII 1853 byt usuni¢ty od obowiazkéw burmistrza Bialej za wielozeni-
stwo (byl ozeniony w 1834 r. w Odessie z Rosjanka Anna, a nastepnie w Bialej z corka
naczelnika powiatu bialskiego Kotowskiego — Stefanig)3”.

Po Kuleszy z trzech kandydatéw (odpadli Jézef Wolifiski, burmistrz Kodniai Augustyn Ktlo-
potowski, burmistrz Sarnak) burmistrzem w Bialej zostat Alfons Ostachiewicz, dymisjonowa-
ny sztabsrotmistrz z putku ulanéw arcyksigcia Alberta Austriackiego. Po przejsciu
Ostachiewicza w kwietniu 1855 r. na prezydenta Siedlec, z trzech kandydatéw (odpadli Wa-
lenty Skalski, burmistrz Jan owa i Jakub Wotoszynski, burmistrz Piszczaca) burmistrzem w Bia-
lej zostat 13 VI 1855 (i byt nim az do $mierci 17 III 1860 r. z pensja 270 rbs + 15 rbs jako
kontroler handlu) Augustyn Klopotowski. Tenze (ur. w 1815 r.), szlachcic niewylegitymowany
(bez majatku), absolwent szkoty obwodowej w Bialej (wyksztalcenie Srednie niepetne), przez 5
lat przygotowywat sig do stuzby rzadowej przy urzedzie woéjta gminy Huszczy, od 13 X 1841 r.
byt asesorem honorowym w powiecie bialskim, od 4 VI 1846 r. komisarzem do odnowienia 25-
letnich uktadéw o zamiang¢ dziesigcin z pozostawieniem przy obowiazkach asesora, od 25 IX
1850 burmistrzem Sarnak (w 1856 r. otrzymat medal brazowy na pamiatke wojny z 1853-56r.)*.

Po Ktopotowskim burmistrzem w Bialej byt 16 IV 1860 - 22 VIII 1861 r. (z pensja roczna
285 rbs) na wiasng prosbe szlachcic (tzw. osobisty), Henryk Ladachowski, legitymujacy sie

* Tamze vol. 3259-60; WAPL-RGLos vol.921 (Kozlowski), vol. 1485 (Poptawski). Obecne wyksztat-
cenie wyzsze odpowiada uniwersyteckiemu (jak aktualnie), natomiast $rednie petne ~ ukoficzonej szkole
departamentowej, wojewddzkiej, gimnazjum lub liceum, $rednie niepetne — ukosiczonej szkole wydzialo-
wej, podwydziatowej, obwodowej lub powiatowej; szkota podstawowa — szkole elementarnej zw. poczat-
kowa, ponadto byty jeszcze ,nauki domowe” i ,lekcje prywatne”.

% WAPL-RGLos vol.992.

3¢ AGAD-KRSW vol. 3262; WAPL-RGLos vol. 831 (Klopotowski), vol. 2334.
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$rednim wyksztatceniem (absolwent gimnazjum w Lublinie), inwalida wojenny (z amputowa-
na noga po biodro) z okresu wojny krymskiej (m.in. obrofica Sewastopola) odznaczony srebr-
nym medalem $w. Jerzego i bragzowym $w. Wlodzimierza oraz awansowany na podoficera
(7 VIII 1856 r.), jeniec wojenny (7 VI-10 XII 1855 r.), byl rowniez 1 111 1859 — 16 IV 1860 r.
na wlasng prosbe burmistrzem w Lukowie (z pensja roczng 360 rbs). Mimo tych zastug na-
miestnik Krélestwa 22 VIII 1861 r. pozbawit go urzedu burmistrza w Biatej, motywujac
»W terazniejszych okolicznosciach postepowaniem swoim staje si¢ szkodliwym i wplywa na
wzburzenie mieszczan”. Chodzilo o to, iz uczestniczyl on w procesji manifestacyjne;j
12 VIII 1861 r. na pamigtke polaczenia Litwy z Korona, ponadto do uczestnictwa w niej zmu-
szal swoja zone — Rosjanke, ktdrej pono¢ zabranial wyznawaé prawostawie, a dzieci (wbrew
prawu) ochrzcil w obrzadku rzymskokatolickim. Za to glownie zostat aresztowany i odestany
do twierdzy w Brzesciu Litewskim, pozniej do Tykocina (w guberni augustowskiej), gdzie byt
pod §cistym dozorem policyjnym. Wyrokiem sadu kryminalnego guberni lubelskiej z 20 V 1863
r. zostat skazany na 6 miesigcy osadzenia w wiezy ,,za zniestawienie wladzy”, samowolne za-
trzymywanie oséb i zaniedbania w obowigzkach stuzbowych (22 zarzuty)¥.

Po Ladachowskim burmistrzem w Bialej zostat syn profesora szkét rzadowych, szlachcic
niewylegitymowany Aleksander Sciborski (11 XI 1861 - do §mierci 12 V 1864 r.), ur.
24 11 1814 r. w Kopszewnicy w Sandomierskiem. Tenze po ukonczeniu szesciu klas w Liceum
Warszawskim w 1830 r.(wyksztalcenie $rednie), od 2 XI 1832 r. byl aplikantem bezptatnym
w Komisji Woj. Podlaskiego, od 1834 r. dietariuszem w sekcji ekonomicznej komisji wojewédz-
kiej, od 1836 r. pelnil obowigzki sekwestratora i asesora honorowego w obwodzie (p6zniej
w powiecie) bialskim, od XI 1849 r. byt zastepca burmistrza w Terespolu, od 31 X 1850 r. po-
nownie asesorem honorowym w powiecie bialskim, od 27 VIII burmistrzem w Osiecku i row-
noczesnie kontrolerem skarbowym.

Od 9 VIII 1864 r. burmistrzem Biatej byt dotychczasowy (od 7 VII 1854 r.) kasjer magi-
stratu (pensja 180 rbs) Filip Rapczewski, kasjerem zostat Konstanty Sadowski, sekretarzem od
VI 1857 r. byl Stanistaw Czekanowski (z pensja roczng 120 rbs), a sekretarzem kwaterunko-
wym od IV 1860 Karol Remiszewski.

Z kasjer6w bialskich wyrézniat si¢ urzedujacy przez 10 lat (6 XII 1844 r. — 9 VII 1954 r.)
mieszczanin Jakub Wotoszynski (ur. 22 VII 1821 r., ojciec jego posiadat nieruchomosé miej-
ska w Siedlcach), ktéry po ukonczeniu szkoty obwodowej w Siedlcach (wyksztatcenie $red-
nie niepetne), 29 VII 1831 — 11 VI 1841 r. byt aplikantem w biurze obwodu siedleckiego
(w miedzyczasie petnit obowiazki zastepcy dziennikarza i ekspedytora), po czym byt kance-
lista w magistracie Lomaz, 8 XI 1841 r.-20 X 1842 r. kancelista magistratu Wegrowa z pen-
sja 45 rbs (w miedzyczasie przez 6 miesigcy pelnil obowiazki naczelnika deputacji
kwaterunkowej i przez 1 miesigc burmistrza), nastepnie takg sama funkcje petnit w Janowie;
1 III 1844 — 1 V 1845 byt tamze burmistrzem i kontrolerem handlu. W czasie urzedowania
w Bialej przez 2 lata i miesiec petnit obowiazki burmistrza i kontrolera handlu w Osiecku (pow.
tukowski) i 5 X 1852 - 9 VII 1854 byl kontrolerem handlu w Biatej. 21 [V 1854 —1 VIII 1860 r.
byt burmistrzem Piszczaca (165 rbs). W 1856 r. na pamiatke wojny krymskiej z 1853-56 otrzy-
mat medal brazowy na wstazce orderu$w. Andrzeja Apostota. W 1860 r. otrzymat od cesarza po-

37 WAPL-RGLos vol. 1026, vol. 1027 (1 11852-30 XI11853 r. byt konduktorem przy budowanej kolei
zelaznej warszawsko-petersburskiej z pensjg roczng 360 rbs).
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dzigkowanie za trafne i energiczne dziatanie w dostawie urlopowanych zotnierzy powotanych do
stuzby wojskowej. 1 VIII 1860 r. zostat zainstalowany na komisarza policji cyrkutu 1-ego przy
magistracie Lublina (300 rbs), od 2 IX 1862 byt kontrolerem kasy ekonomicznej Lublina (z pen-
sja roczng 400 rbs)*®.

W czasie urzedowania burmistrzéw po Sadowskim nie dokonywano jakichs wigkszych in-
westycji w miescie. Wiemy, ze w 1836 r. Zyd Jakub Sedzik na wiezy zamkowej naprawit zegar
niechodzacy od 30-tu lat, w 1838 r. ponownej naprawy podjat sig Szlomy Elman za 370 ztp
(288 zlp rozpisano sktadki na 268 rodzin, ponadto posiadamy bardzo szczegétowe wykazy)*.
W 1837 r. pokryto dachy na jatkach gatami za 611 ztp. W tym samym roku Mordko Solski
podjat si¢ naprawy drogi bitej w Bialej za 2.600 ztp. W 1841 r. wydano 370 zip na naprawe
domu miejskiego. Ze wzgledu na to, ze Biata byta potozona na trakcie gtéwnym, ktérym prze-
jezdzali wysocy dostojnicy, w 1843 r. KRSW zgodzita sig na zatozenie 12 latarni rewerberko-
wych, jak w innych miastach, za 517 rbs 20 kop. Na o$wietlenie tych latarni mieszkancy
wptacali do kasy ekonomicznej rocznie po 30 rbs. Od ich uruchomienia do poczatku 1847 r.
$wiecily one (i to nie wszystkie) zaledwie kilka razy i to po 2-3 godziny, tj. w czasie pobytu prze-
jezdzajacych wysokich dostojnikéw. W 1859 r. Zyd Aron Szajnberg podjat si¢ wymurowania
kraméw.

27 V 1860 r. o godz. 3 rano, wybucht pozar i spalily si¢ zabudowania 112 rodzin (407
0s6b). Mamy bardzo szczegétowe informacje dotyczace spalonych catkowicie 18 doméw
mieszkalnych zydowskich i 7 w czgsci, 14 gospodarskich, 35 wtascicieli zydowskich szacowa-
nych wg 6wczesnych wykazéw na 6.950 rbs. Po pozarze natychmiast powotano ,Komitet
wsparcia pogorzelcow w Biatej” w skiadzie 3 zamoznych Zydéw Mordki Gampela, Aleksan-
dra Morosa i Szmula Erlicha, a pod prezydencjg Ludwika Rzewuskiego, pomocnika naczelni-
ka pow. bialskiego. Komitet ten wystarat si¢ o natychmiastowa pomoc ,,pogorzelcom” z kasy
ekonomicznej w wysokosci 100 rbs; ponadto z biegiem czasu 400 rbs zasitku u namiestnika
(prosit o 500 rbs) i pomoc w materiatach budowlanych u wtasciciela miasta Bialfej.

Rodziny poszkodowane, oprocz odszkodowania z asekuracji, otrzymaty jeszcze 100 rbs
z kasy bozniczej, 20 rbs z funduszéw wiasnych gubernatora, 70 rbs od Koztowicza, obywa-
tela z Rosji przejezdzajacego przez Biata, 118 rbs 50 kop. od Zydéw bialskich. Za zgoda na-
miestnika odbyla si¢ we wrze$niu 1865 r. w ogrodzie saskim Warszawy loteria fantowa,
ktérej dochéd w wysokosci 17.300 rbs (w catosci) przeznaczono mieszkancom dotknietym
pozarem w trzynastu miastach Krélestwa Polskiego. Na kazdy dom spalony przypadato prze-
cietnie po 36 rbs, a na kazde 100 rbs asekuracyjne niemalze 8 rbs. Na Biala przypadto 1.676
rbs. W kwietniu 1866 r. wptynalo jeszcze 27 rbs ze sktadek réznych wtadz gubernii radom-
skiej, 331 rbs od réznych wtadz i 150 rbs z reprezentacji Bogumita Dawson. Od ofiarodaw-
céw na rzecz poszkodowanych w Bialej — wg dostepnych dla nas wykazéw - wplyneto
w sumie 3.018 rbs, ktére to ofiary w pewnym stopniu ulzyty doli pogorzelcéw bialskich*.

% WAPL-RGLos vol.1669 (Sciborski), vol.2334 (Rapczewski); WAPL-RGLI akta wojskowe, vol. 1;
WAPL-Naczelnik Powiatu Lukowskiego vol. 664.

¥ WAPL-KWP vol.1.

4 AGAD-KRSW vo0l.3260-3263; zob. WAPL-RGLI akta wojskowe vol.1.
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Zakonczenie

Na zakoficzenie powyzszych rozwazaf wydaje sie celowym przytoczyé opinie jednego z bur-
mistrzéw — Baraniuka z Janowa Lubelskiego na temat przyczyn ,defektow i malwersacji” przy
urzedach miejskich oraz jakie widziat ku temu $rodki zaradcze.

Weg niego rzad zbyt mato opiekowat si¢ burmistrzami, ktérych w wiekszosci dzienny zaro-
bek z trudem wystarczal zaledwie na utrzymanie ich iich rodzin. Wielu burmistrzé6w pobierato
pensji do 90 rbs (599 zlp 13 gr) rocznie. Wg Baraniuka pono¢ mniej malwersacji bylo dokony-
wanych przez urzednikéw lepiej sytuowanych. Proponowat podwyzszyé pensje burmistrzom
do minimum 150 rbs (999 ztp). W miastach, w ktérych nie byto funduszéw wystarczajgcych
na utrzymanie oddzielnego kasjera, posade te nalezatoby potaczy¢ z posada burmistrza, doda-
jac mu dostateczng pomoc kancelaryjna. Ponadto mieszkancy miasta niefunduszowego winni
wybra¢ ze swego grona poborce czyli starszego tawnika honorowego umiejacego czytaé i pi-
sa¢, dajgc za niego solidarng rekojmie; pomagatby on burmistrzowi przy poborze sktadek i po-
datkéw. Lawnik ten z funduszéw kasy miejskiej winien pobiera¢ 45 rbs stalej pensji rocznie
i wylacznie za swoje uchybienia by¢ odpowiedzialnym, bez obowigzku solidarnej odpowie-
dzialnosci za naduzycia burmistrza*!.

W przeciagu potwiecza przewodnictwo Bialej (pomijajac wladze obwodowe, a pézniej po-
wiatowe) spoczywato w rekach co najmniej 14-tu burmistrzéw nastepujacych po sobie. Ze
wzgledu na to, iz Biata znajdowata sie przy trakcie glownym warszawsko-brzeskim, ktérym cze-
sto przejezdzali znakomici dostojnicy panstwowi, wiadze administracyjne staraty sig o to, by
burmistrzem byla osoba dazaca do tego, by stolica obwodu (a pézniej powiatu) dobrze prezen-
towala si¢ i byta wzorem do nasladowania dla pozostatych 9-ciu miast tego terenu. Wymienia-
no nastepujace cechy burmistrzéw: ,,zdolno$é, znajomo$é przepisow, zaufanie w Rzadzie
i zaszczytne przymioty duszy, obok $cislejszego wykonywania obowiazkéw stuzbowych utrzy-
mywat nalezny w mieScie porzadek, zapewnial opieke mieszkancom, czuwat nad ich dobrem
i spokojnoscia”. Nie wszyscy burmistrzowie Bialej sprostali wymogom stawianym im przez
whadze. Wyrazem tego byly doé¢ liczne zasuspendowania w urzedowaniu. Srednia przecietna
urzedowania burmistrza wynosita niespetna 4 lata. Tylko jeden petnit te funkcje az przez 18
lat, wielu zaledwie przez kilka miesigcy. Burmistrzowie Bialej rekrutowali si¢ w wigkszosci ze
stanu szlacheckiego (drobna szlachta niewylegitymowana; niewielu byto pochodzenia miejskie-
go), posiadali wyksztalcenie Srednie niepelne (niewielu petne) i rekrutowali sig ze stuzby woj-
skowej. Spotkali§my tez wypadki, iz burmistrzami w pomniejszych miastach byli absolwenci
szkot elementarnych, umiejacy ledwie czytac i pisaé. Dla burmistrz6w niewgtpliwie waznym
byto to, w jakim mie$cie urzedowali. Biata byta miastem obwodowym (a od 1842 r. powiato-
wym) wiec ich burmistrzowie mieli znacznie wyzszg pensje anizeli w pozostatych miastach te-
goz regionu administracyjnego, ponadto niekiedy mieli prawo do starania si¢ o szlachectwo
osobiste (o ile tego nie mieli) z racji sprawowanego urzedu.

" WAPL-RGLI akta administracyjne vol.1743a, f.43-46.
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