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Miedzynarodowa konferencja naukowa ,,W kregu probleméw antropo-
logii literatury. Swiat rzeczy w literaturze”, Bialystok, 21-23 wrzesnia
2014 r.

W dniach 21-23 wrzesnia 2014 roku odbyta sie druga edycja cyklicznej mie-
dzynarodowej konferencji naukowej organizowanej przez Katedre Wspoélczesnej Li-
teratury Rosyjskiej Instytutu Filologii Wschodniostowianskiej Uniwersytetu w Bia-
lymstoku. Wzielo w niej udziatl ponad siedemdziesiat osob, wsrdd ktérych znalezli
sie badacze z wielu krajow: Biatorusi, Litwy, Lotwy, Polski, Rosji oraz Ukrainy.

Konferencje otworzyta i powitala zebranych gosci przewodniczaca Komitetu
Organizacyjnego prof. dr hab. Wanda Supa. Nastepnie profesor Supa poinformowa-
la, Ze jest to drugi etap konferencji w ramach ogélnego tematu, dotyczacego zagad-
nien antropologii literatury, z motywem przewodnim ,,Swiat rzeczy w literaturze”.
Pierwszy etap odbyt sie¢ w Grodnie na Uniwersytecie im. Janki Kupaly w dniach
18-20 wrzesnia 2014 roku. Temat przewodni tego etapu brzmial ,AaTponomoru-
YECKUE COBUTU KaK Pe3ysibTaT MePEIOMHBIX 310X U UX OTPAXKEHUe B uTeparype’
(,,Zmiany antropologiczne jako rezultat epok przelomowych i ich odzwierciedlenie
w literaturze”). Grodzienski Uniwersytet goscil ponad stu uczestnikéw z Bialoru-
si, Lotwy, Polski, Rosji i Ukrainy, ktérzy obradowali w szedciu sekcjach. Znaczna
czeS$¢ uczestnikéw wzigta udziat w dwoch etapach konferencji i wystapila z dwoma
referatami, czesé tylko w konferencji bialostockie;j.

Podczas obrad plenarnych uczestnicy mieli mozliwo$é wystuchania pieciu re-
feratéw. Obrady plenarne zainaugurowalo wystapienie pracownika Uniwersytetu
Jagiellonskiego profesora Wasilija Szczukina, pt. B amoti masenvkot Kop3unke
ecmb nomada u Oyru... Bewmwiii mup demckux cuumanox. W referacie szczegdl-
na uwage zwrocono na Swiat rzeczy w rosyjskich dzieciecych wyliczankach. Autor
wystapienia dokonal préby okreslenia kryteriéw, wedlug ktérych dzieci wlaczaja
wybrane przedmioty do swojego ,Swiata zabaw”. Nastepny referat przedstawila
prof. Wanda Supa nt. Przestrzen mieszkalna a jednostkowa i spoteczna mentalnosé
w prozie rosyjskiej XX i XXI wieku. W referacie krétko oméwiono literackie i an-
tropologiczne konotacje pojecia ,dom” i réznego rodzaju przestrzeni mieszkalnej.
Nastepnie prof. Supa skupila sie na analizie obrazéw mieszkan komunalnych, po-
strzeganych przez wiekszo$¢ pisarzy rosyjskich jako przestrzen dla ich mieszkancow
niszezaca. Niektorzy prozaicy (I. Grekowa, J. Czyzowa) dostrzegli jednak takze
zbawcza sile przymusowego sasiedztwa. Z kolejnym referatem, zatytutowanym On-
no3uyug 204biti/ odemuill (uesoser) 6 KysbMYPosO2UNECKOM UBMEPERUL, WYStapila
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prof. Tatiana Avtukhovich, reprezentujaca Grodzienski Uniwersytet im. Janki Ku-
paly. W referacie zostaly przedstawione zagadnienia zwiazane z opozycja kategorii
nagos$é/ubiér. Poruszono kwestie tradycyjnego (konserwatywnego) i jednoczesnie
nowoczesnego (,,wyzwolonego”) postrzegania opozycji nagosé/ubiér. Na przykla-
dzie stale zmieniajacej si¢ skali wartosci i tym samym zmieniajacego si¢ stosunku
do tej kategorii autorka referatu wskazuje na niezwykle skomplikowana sytuacje
kulturowa, w jakiej znalazt sie czlowiek na przetomie XX—XXI wieku. Nastepnie
referat pt. Symbolika rekwizytéw w bialoruskim dramacie wspdlczesnym zaprezen-
towala dr hab. Beata Siwek, badaczka z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
Jana Pawta II. Artykul zostal poswiecony symbolice rekwizytéw teatralnych. Swo-
ja uwage autorka skoncentrowala na tekstach wybranych dramatopisarzy bialoru-
skich takich jak: Siarhiej Kawalou, Ihar Sidaruk, Ales Dudar, Mikola Arachousky.
Zdaniem badaczki utwory te w najbardziej wyrazisty sposob sygnalizuja ogromny
potencjal znaczeniowotworczy zawarty w rekwizytach. Na zakonczenie sesji ple-
narnej wystuchano prelekcji profesora Jurija Labynceva nt. Cospemennoe urnmep-
nemeudenue 2epoury 3auumuukos kpenocmu Ocosey xax xkubepmexcm, w ktorej
przedstawiono idee cybertekstu.

Nastepnie odbywaly sie obrady w trzech sekcjach tematycznych. W sekcji
pierwszej omawiano problemy zwiazane z szeroko rozumianym zagadnieniem do-
mu i bezdomnosci. Wystapienia prelegentow cechowata réznorodnosé tematyczna,
podejmowano zagadnienia dotyczace zaréwno literatury rosyjskiej, jak i polskiej
(Beata Morzynska-Wrzosek (Bydgoszcz), Doswiadczenie zamieszkiwania bez zado-
mowienia. Na przykladzie poetyckiej tworczosci Julic Hartwig, Irmina Fornalska
(Kielce), Préby oswojenia bezdommnosci w poezji Zbigniewa Herberta), w zwiaz-
ku z czym nawiazal sie niezwykle interesujacy dialog kultur i literatur. Ozywio-
na dyskusja towarzyszyla kazdemu referatowi. Szczegdlne zainteresowanie wzbu-
dzity artykuly poswigcone wspdlczesnej dramaturgii (Jelena Lepishova (Minsk),
SApamamypeusd, Komopad ecmp, Ha cyene meampa, Komopoz2o nem” (cyenuueckoe
BPEMA-NPOCTPAHCEO HoGetuel PYcckoa3viunotd dpamvt Beaapycu 6 nocmamnos-
xax ,Ce060dno20 meampa”) 1 ,prozie wiejskiej” na przykladzie tworczosci Wa-
silija Szukszyna (Natalia Kovtun (Krasnojarsk), ,Mz6a — xeapmupa — nepexpe-
cmok”: K eonpocy o camoonpedesenun 2epoes 6 nozdnuxr mexemazr B.M. Iyxwu-
na). Rownie interesujace byly pozostale wystapienia: Ludmila Avdeychik (Minsk),
Cumeoaura ,mebecnoti obumean” 6 nossuu B.C. Coaoevesa, Janina Soldatkina
(Moskwa), Kameeopus ,dom/6e3dommocmv” 6 pomanar M.A. Byseaxosa u po-
mane M. Ilempocan ,Jom, 6 xomopom...”, Anna Bulgakova (Grodno), Jom u 6e3-
domve: monoc Hom 6 nvece JI. Andpeesa ,2Kuznv weaosexa”, Ludmila Gardanova
(Grodno), Tonoc ,,dom” 6 nozdueti aupukxe Spocaasa Heawresuua, Grazyna Krol
(Gdansk), Bezdomno$é Andrzeja Babinskiego, Marta Niedziela-Janik (Katowice),
Obraz bezdomnosci w twdrczoéci Niny Sadur, Olesia Nikitina (Daugavpils), Jom
6 crasxar Jeonuda v Upunvr Trorzmaesvir ,3oxu u Bada” u ,Illxosa 3oxos u Ba-
dw”, Weronika Biegluk-Le$ (Bialystok), Deformacje przestrzeni domu w ,Dziew-
czynie moich marzen” Nikolaja Kolady, Irina Sereda (Minsk), Jom u 6ezdommocmo
6 zydoacecmeennom mupe B. Maxanuna 1990-z-2010-z, Svetlana Liasovich (Po-
tock), Memagapvr doma i 6g3dommacyi § cyuacnati 6eaapycraii aimapamypsl, Pau-
lina Charko-Klekot (Katowice), Dom, w ktérym nie mozna zZyé. Prowincjonalna
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Rosja oczami wspdlczesnych dramaturgéw, Anna Tyka (Katowice), W pulapce co-
dziennos$ci. Przestrzen domu w dramaturgicznej tworczosci Olega 1 Wladimira Pre-
sniakowow, Marija Kozlova (St. Petersburg), Onucanue unmepvepos 6 npousse-
denugr cospemennoti maccosoti aumepamypsbl Poccuu kak evipaxcenue memagopu-
weckotl 6eadomnocmu 2epoes, Ewa Pankowska (Bialystok), Mup ymuparowet poc-
cutickotl depesnu 6 MEopuecMBe HOBBIL PEasucmos” (Ha MAMEPUALe DOMAHOB:
,Camvra” Bazapa IIpusenuna u ,Eamviwesvr” Pomana Cenuuna), Natalia Knekht
(Moskwa), Anmponoaozug 632ag0a: weaosex 6 mensowelica 20podckot cpede, Ho-
8bie opmbl UYBCMBERHO20 onvima u 60pbba 3a wumamesbcroe snumarue, Andrey
Teslia (Chabarowsk), ,, Pycckut koncepsamop” 6 paxypce nosedenueckux modeaet,
Sergey Preobrazhenskiy (Moskwa), 3umopodok-2aibyuona Kax cumeos ympauen-
Ho20 u o6pemaemozo doma, Dina Dudinskaya (Minsk), Anogdamuueckoe nosnanue
6 mexcme kyapbmypovl: Om Ilapcmea nebecno2o K TMOHUUECKUM MUPAM COBDEMEH-
nocmu, Birute Merzhvinskite (Wilno), opoza xax dom 6 cospemernom 4umoscrom
pomane, Nadzieja Monachowicz (Bialystok), Houses in the lives of Doris Lessing’s
heroines.

Tematem sekcji drugiej byla antropologiczno-literacka semantyka rzeczy oraz
kwestia $mieci jako problemu wspoélczesnej cywilizacji. W zwiazku z tym czesé
wystapienn poswiecono relacji cztowiek — przyroda (Srodowisko naturalne). Auto-
rzy zwrocili uwage na niezwykle istotny we wspolczesnym ,zasmieconym” $wiecie
problem ekologii (Tatiana Obukhova (Moskwa), Oxousozuueckut duckype u po-
ounzonada, Iwona Zdanowicz (Bialystok), ,I[Ipupoduviii ueaosex” 6 pyccroti npo-
3e XX sexa 6 Kowmexcme sewnoz2o mupa), a takze na wieloznaczeniowo$é same-
go pojecia ,S$mieci” (Kira Gordovich (St. Petersburg), Momusu u 06pasvi xnueu
JI. Yauyrot ,Ceswennviti mycop”). Kolejna grupe stanowily referaty traktujace
o roli i znaczeniu rzeczy w zyciu czlowieka (Matylda Chrzaszez (Krakéw), Samo-
war jako metafora domu w twdrczodci rosyjskich pisarzy XIX w., Anna Kononova
(Minsk), Hoagprad awmponud c6emou3o0parcenus 6 *Husonucy 6eaopyccrus Ty-
dorcnuros pybesca XX-XXI eexos, Elwira Michalska (Lublin), B wmupe npedme-
MO8 U UL CUMBOAUKYU 6 Maconckol udeosouu (,30a0mot npym” Muzauaa Xe-
packosa), Walentyna Jakimiuk-Sawczynska (Bialystok), Oememuueckas obema-
noeka scusnu Togdu, Olga Barash (Moskwa), Memagusura eewu 6 meopuecmee
,0e3domnbir” noamos (3. Xepbepm u U. Bpodexuii), Natalia Polokhova (Dniepro-
pietrowsk), Peuosuti caim aodunu 6 noseaicmuuyi I'. Tapaciox ma JI. Taprawunco-
xo0i, Monika Knurowska (Krakéw), Swiat rzeczy w zbiorze opowiadari Asara Eppela
sTrawiasta ulica”, Olga Nikiforova (Grodno), Pauwi, dapaeis capuy, y macmay-
Kim ceeye aipvrunat nposvr SInki Bpviag, Rafal Siwicki (Torun), Magiczny Swiat
rzeczy w twdrczo$ci Czyngiza Ajtmatowa, Valentina Bondarenko (Moskwa), Bew-
Had cpeda 6 MPAdUYUOHHBIT PYCCKUT Koabibeavruir necwaz, Iwona Mityk (Kielce),
Kondycja rzeczy a kondycja ludzka w wybranych opowiadaniach Andrzeja Stasiuka,
Irina Kropivko (Dniepropietrowsk), Bewmbili mup uesosexa 6 cozdanuu memagdo-
puueckoz0 xydosxcecmeennozo npocmparcmea 8 npoussedenusr C. Iosangsot
LOKceymayusg 2opoda” u M. Tyaau ,Cuvt u kamnu”, Anna Sinickaya (Samara),
Spu nomowu sewett”: croaxcem xax rebus 6 nosetiweti dpame, Jevdokija Neste-
rova (Moskwa), Bosomas oxpysrcnocmy: eewnad cydvba mupa (06pa3 3040mot
okpyscnocmu 6 Panmesu: ,Baacmeaurn Koaey” Hnc. P. P. Toaxuena, ,,Boaweb-
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nux Semmomopva” Y. Jlelyun u ,Beckoneunas wnuea” M. Oude), Irina Kogan
(Samara), Bewmoiti mup cospemennoti omewecmeennoti demcxkot noszuu, Weroni-
ka Duleba (Gdansk), Jak kocha kamieni? Status przyrody nieoZywionej w wybra-
nych utworach Marii Sadowskiej, Jurij Podkovyrin (Kemerowo), Cmbicaosvie na-
pamempuv TYAOHCECMBEHHO20 NPOCMPAHCMEA 8 COBPEMENHOT PYCCKOT U NOAbCKOT
dpame, Valentina Bilacka (Dniepropietrowsk), ®ynkuyig pewi 6 pumyasi ma no-
BCAKOENHOMY HCUMME 6 CYUACHUT YKPAIHCORUL ICTNOPUYHUT POMAHAT Y SIPULAT).
Wisréd analizowanych utworéw, oprocz rosyjskich, polskich i biatoruskich, pojawi-
ly sie takze przyklady z literatury czeskiej (Dorota Zygadlo-Czopnik (Wroctaw),
,O czym rzeczq rzeczy”, czyli wspomnienia rodzinne w powiesci Jany Srdmkovej
,Zaziemie”) oraz postjugostowianskiej (Magdalena Slawska (Wroctaw), Przeszlosé
zakleta w przedmiotach. O poszukiwaniach pamieci zbiorowej i toZsamosci w prozie
postjugostowiariskiey).

W ramach sekcji trzeciej ,Do$wiadczanie ciata, relacje ze $wiatem techniki”
zaprezentowane zostaly referaty dotyczace relacji cztowiek-maszyna: Anastasija Li-
pinskaya (St. Petersburg), Ymo snawum 6bime ueaosexom? Teao u Mawura 6 Ho-
seaqusayuar posesots uepwvr ,Warhammer”, Natalia Gorodniuk (Kijéw), Momue
adckotl mawunvt 8 modeprucmcerom pomare 20-30-x 22. XX 6.: Komnapamusrbie
acnexmpt. Interesujacy referat pt. Memagusura uckyccmeennozo meaa 6 H08EAAAT
P. Bpadéepu wyglosila Nina Moroz (Moskwa). Badaczka wybrala twérczo$é ame-
rykanskiego prozaika Ray Bradbury’ego, klasyka gatunku science fiction. W jej
artykule oprécz kwestii wzajemnego przenikania si¢ $wiata ludzi i robotéw pojawit
sie takze biblijny motyw zmartwychwstania, jak i zagadnienie nierozerwalnej wiezi
duszy i ciala. Duza grupe stanowily artykuty, w ktérych rozpatrywano klasycz-
ny juz motyw drogi (Tatiana Komarovskaya (Mifsk), Apzemunst Joma u Jopoeu
6 pomane II. Cmaiiavw ,9acmmuas scusns”, Nadezhda Zlobina (Moskwa), Memagio-
pa doma u dopoeu 8 nosme A.T. Teapdosckozo ,fom y dopoeu”, Anna Toczyn-
ska-Peksa (Rzeszow), Motyw drogi w liryce Piotra Wiaziemskiego, Vera Shulgan
(Krzemieniec), ITepexpecms wagzie: wcummevi ta poetiuni dorogi I. 5. Franka).
Podczas obrad sekcji trzeciej wystapili réwniez: Marta Zambrzycka (Warszawa),
Alkohol, kawa i papierosy. Znaczenie uzywek w powiesci kryminalnej), Liubov’ Ku-
rysheva (Nowosybirsk), Closcem o cocmasnoti kpacasuye 6 pycckoti aumepamype
XVIIT-XIX e6., Neonila Pawluk (Lublin), ITeuasv 6ocnomunanud... IIpocmpan-
cMeo — epeMa — meaecnad npokcemud 8 pacckasde Ilozdnut wac” Ueana Bywu-
na, Irina Plekhanova (Irkuck), Memamopdosvr meaa 6 odnoaxmnot dpamamypauu
JI. Ilempywescroti, Irina Isakova (Moskwa), Chucox detdemeyowur auy, xKocmio-
ML U UL PYHKUUY 6 GOPMUPOBAHUL 60CTPUIMUL MbECHL YUTNAMEAEM U 3PUMELEM
6 nvece A.H. Ocmposcrozo ,B uysrcom nupy normeive” u 00HOUMEHHOM CNEKMAK-
ae A. Kopwynosa, Irina Rozhdestvenskaya (Dniepropietrowsk), , Plaszcz” M. Go-
gola i ,Nocna koszula mojej matki” Krystyny Kofty: topos i narracja, Jelena Gule-
vich (Grodno), Monmasc xax aumepamypno-rydoxcecmsenubili NPUHYUN 6 Meop-
wecmee A. Bupca, Larisa Shchavinskaya (Moskwa), Hemounuku cozdanug u mac-
COBAT PEUYENYUL COBPEMERHBIL MAPUUHBIE MEKCMO6 0M UKOHHBIX Hadnucanut do
MYALBMUMEIUTHBIL NPOCTPAHCNE HaA Npumepe omobpaxcenud wyda geaenud Bozo-
mamepu 6 Aseycmosckux secax ocewvro 1914 2., Andrey Mardanov (Nowopotock),
Denomen 3amewarowet; peaibroCmy cumysIyuy 8 meopuecmse Mapmuna Smuca,
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Tatiana Svetashova (Minsk), Hosbie meépdvie noamuueckue Gopmbl 8 pYccroIsviu-
nom Unmepnem — npocmparcmee.

21 wrzednia 2014 r. uczestnicy konferencji wzieli udzial w wycieczce, ktorej
gléwnym punktem byto zwiedzanie zabytkéw Biategostoku.

Wysoki poziom merytoryczny, bogactwo tematyczne oraz mnogos$é ujeé¢ pre-
zentowanych zagadnien daly szanse wszystkim uczestnikom konferencji na wzbo-
gacenie wlasnej wiedzy o do$wiadczenia innych badaczy. Problematyka nie zostata
do konca wyczerpana, co daje nadzieje na kontynuacje spotkan.

Fwa Pankowska
Twona Zdanowicz
Biatystok



