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RECENZJE

Hermann Cohen i poczatki szkoly marburskiej

Hartwig Wiedebach jest zwiazanym z Hermann-Cohen-Archiv z siedziba
w Zurychu, badaczem filozofii niemieckiej zorientowanym na problemy judaizmu,
a swoim glownym przedmiotem rozwazan czyni filozofie twércy neokantowskiej
szkoly marburskiej, Hermanna Cohena. Wiedebach wspélpracuje z Helmutem
Holzheyem nad wydaniem dziel Hermanna Cohena (Hermann Cohen Werke),
a wydanie to uzupelnia o dwutomowe Supplementa (Reflexionen und Notizien).
Rezultatem jego pracy naukowej sa dwie niezwykle wazne rozprawy, a mianowi-
cie Die Bedeutung der Nationalitit fir Hermann Cohen (Hildesheim—Zirich—New
York 1997; wydanie angielskie — The National Element in Hermann Cohen’s Phi-
losophy and Religion; Leiden—Boston 2012) oraz ,Kreuz der Wirklichkeit” und
wStern der Erlosung”. Die Glaubens-Metaphysik Eugen Rosenstock-Huessy und
Franz Rosenzweig (Freiburg 2010). Wiedebach jest zatem badaczem przygotowa-
nym do wydania korespondencji Hermanna Cohena.

Adresatem listéw Cohena jest August Stadler, uczen, a pdZniej przyjaciel filo-
zofa z Marburga. Ksiazka zawiera 64 listy, a Cohen jest autorem 63 sposrod nich.
Jeden list jest adresowany do berlinskiego wydawnictwa Ferdinand Diimmler, je-
den list zawiera odpowiedz wydawnictwa, zas 62 listy sa skierowane do Stadlera.
Zaprezentowana korespondencja jest interesujaca z kilku powodéw. Po pierwsze,
prezentowana korespondencja jest interesujaca dlatego, ze jej autorem jest jeden
z najwybitniejszych neokantystéw, ktéry dokonuje znaczacej interpretacji filozofii
Kanta i znajomos¢, a pdzniej przyjazn ze Stadlerem rozpoczela sie w rezultacie
opublikowania przez Cohena pierwszego wydania Kants Theorie der Erfahrung
(Berlin 1871). Po drugie, ze wzgledu na osobe adresata, profesora Politechniki
Zuryskiej w latach 1892-1910. Politechnika zostala zalozona w roku 1854, zas dzis
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znana jest jako Eidgenossische Technische Hochschule (ETH Ziirich). Po trzecie,
ze wzgledu na okres, jaki korespondencja obejmuje. Listy zasadniczo datowane
sa miedzy 8 maja 1872 a 30 pazdziernika 1881, chociaz na koncu wydawca umie-
$cit 6 listéw napisanych pomiedzy 8 maja 1886 a 29 grudnia 1905, ktére jednak
byly juz publikowane w roku 1939 w korespondencji Hermanna Cohena wydanej
przez Berthe i Brunona Strauf. Po czwarte wreszcie, co w istotny sposéb zwia-
zane jest z czasem, w ktérym Cohen pisze swe listy, stanowia one wy$mienity
dowdd ewolucji myslenia tworcy szkoty marburskiej. Do$¢ powiedzieé, ze nazwi-
sko Paula Natorpa, wspéttworcy szkoly marburskiej, pojawia sie dopiero na konicu
korespondencjil.

August Stadler (1850-1910) pojawil sie u Cohena z polecenia Friedricha Al-
berta Langego w kwietniu 1872 roku?2, a przyczyna byta ksigzka Kants Theorie
der Erfahrung. Walter Kinkel (1871-1937), przyjaciel i biograf Cohena, profesor
filozofii w oddalonym ok. 30 km od Marburga Gieflen, przywotuje nastepujaca sy-
tuacje: ,,Jeden profesor filozofii, ktérego nazwisko nie ma tu nic do rzeczy, stwier-
dzil, ze »Kantowska krytyka czystego rozumu« stanowi catkiem dobry komentarz
do »teorii do$wiadczenia« Cohena” 3. Filozofem tym mial byé Lange, a prawda
jest, co zreszta przyczynilo sie ostatecznie do znajomosci Stadlera z Cohenem,
ze Lange bardzo wysoko cenil ksigzke Cohena i w swej Historii materializmu
pisze: ,,Decydujace znaczenie ma jednak zwtaszcza ksiazka: Kantowska teoria do-
Swiadczenia, dr Hermann Cohen, Berlin 1871, poniewaz tutaj po raz pierwszy cala
energia intensywnej pracy zostata spozytkowana na to, aby caltkowicie opanowac
terminologie Kanta i w ten sposéb za pomoca najbardziej dokladnego okresle-
nia pojecia wniknaé glebiej w sens filozofa; postepowanie, ktérego bezwarunkowa
koniecznosé mogta zostac¢ kazdemu otwarcie przedstawiona dopiero dzigki osobli-
wemu sporowi Trendelenburga i Kunona Fischera” 4.

Przedstawiona przez Langego ocena ksigzki Cohena zaowocowala nie tylko
listem polecajacym do Cohena, ale takze umozliwieniem Cohenowi habilitacji,
kiedy zawiodla préba habilitowania si¢ w Berlinie. Podstawa habilitacji miata
by¢ ksiazka Kants Theorie der Erfahrung, ale zaréwno Friedrich Albert Trende-
lenburg (1802-1872), jak i Friedrich Harms (1819-1880) uznali ja za niewystar-

1 List nr 58 z dnia 30.10.1881. Hermann Cohen. Briefe an August Stadler. Hrsg. von H. Wie-
debach. Schwabe Verlag Basel 2015, s. 129-132.

2 Zob. H. Cohen: August Stadler, geb. am 24. August 1850; gest. am 16. Mai 1910. Ein Na-
chruf. ,Kant-Studien” 1910, Bd. 15, s. 404.

3 W. Kinkel: Hermann Cohen. Sein Leben und sein Werk. Strecker und Schroder Stuttgart
1924, s. 53.

4 F.A. Lange: Geschichte des Materialismus und Kritik seiner Bedeutung in der Gegenwart.
2. Buch: Geschichte des Materialismus seit Kant. 2. Aufl. Baedeker Iserlohn 1875, s. 115.
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czajaca®. Trendelenburg zmarl 24 stycznia 1872 roku i na wiosne 1873 roku Cohen
zlozyt wniosek o habilitacje, ale uznano, ze ksiazka zostata juz raz oceniona i nie
ma podstaw do ponownego podjecia proby. Peter A. Schmid uwaza, ze w tym
wypadku — co mialo miejsce 4 marca 1873 — Cohen zlozyl rowniez rekopis ksiazki
poswieconej etyce, ktéra ukazala sie kilka lat pézniej®. Dodatkowo skompliko-
waly sie sprawy osobiste Cohena, gdyz w kwietniu 1873 roku zmarta mu matka.
Za sprawa Stadlera o wszystkim dowiedzial si¢ Lange i wsparl probe habilitowania
si¢ w Marburgu. Cohen dostarczy!l rekopis pracy poswieconej pismom przedkry-
tycznym Kanta, ktéra pierwotnie byta zatytulowana Kants vorkritische Schriften
in threm Verhdltniss zum kritischen Idealismus, a ponadto prace, ktéra byta oce-
niona juz w Berlinie, a mianowicie Kants Theorie der Erfahrung. Recenzentami
dorobku zostali Georg Weilenborn (1806-1874) oraz Lange i okazalo sie, ze od
poczatku nie byli oni zgodni w ocenie przedstawionego dorobku, a kosScig nie-
zgody stala si¢ osoba Kunona Fischera. Weiflenborn mial Cohenowi za zle pole-
mike z Fischerem, natomiast Lange jego krytyke Fischera uwazal za znakomita.
Lange zreszta w ogdle byl przekonany, ze Kuno Fischer jest jednym z najbar-
dziej przecenionych filozoféw tamtych czaséw?. Stanelo na tym, ze Cohen zlago-
dzi nieco swe stanowisko, a kiedy to nastapito, woéwczas praca ukazata sie pod
zmienionym tytutem w pazdzierniku 1873 roku. Teraz nosita ona tytut Die syste-
matischen Begriffe in Kants vorkritischen Schriften nach ihrem Verhdltniss zum
kritischen Idealismus8. 16 pazdziernika 1873 roku odbyt sie egzamin, 6 listopada
za$ przyszly tworca szkolty marburskiej otrzymal venia legendi. Perypetie zwia-
zane z kolokwium opisuje Cohen w liScie 9 z dnia 7 listopada 1873 roku®. Po
habilitacji Cohen pracowal w Marburgu jako docent prywatny, a kiedy 4 czerwca
1874 zmart Weilenborn, Lange starat si¢ o katedre dla Cohena. Stalo sie¢ inaczej
i 19 pazdziernika 1874 roku katedre obsadzil Julius Bergmann (1839-1904). Do-
piero przedwczesna $mieré Langego spowodowata konieczno$é obsadzenia drugiej
katedry i 2 lutego 1876 roku Cohen zostal powolany na katedre filozofii w Mar-
burgu, ktéra zajmowal do momentu przejscia na emeryture w roku 1912.
August Stadler, jak juz zaznaczono, pojawil si¢ w Berlinie u mtodego doktora,
autora Kants Theorie der Erfahrung, Hermanna Cohena, co wynikato z faktu, ze

5 Zob. U. Sieg: Aufstieg und Niedergang des Marburger Neukantianismus. Die Geschichte
einer philosophischen Schulgemeinschaft. Konigshausen & Neumann Wiirzburg 1994, s. 113.

6 P.A. Schmid: Einleitung II. In: H. Cohen: Werke. Bd. 2: Kants Begrindung der FEthik.
3. Aufl. Einleitung von P. Miiller, P.A. Schmid. Georg Olms Hildesheim—Ziirich-New York 2001,
s. 26.

7 Zob. U. Sieg: Aufstieg und Niedergang des Marburger Neukantianismus..., s. 114.

8 H. Cohen: Die systematischen Begriffe in Kants vorkritischen Schriften nach ihrem
Verhdltniss zum kritischen Idealismus. Ferdinand Diimmler Berlin 1873.

9 it Hermann Cohen. Briefe an August Stadler..., s. 31-36.



434 RECENZJE

poznal Langego. Stadler bedac studentem politechniki w rodzinnym Zurychu stu-
diowal dwa lata pod kierunkiem Gottfrieda Sempera (1803-1879), niemieckiego
architekta i teoretyka sztuki. Nastepnie Stadler spotkal jednak Langego, ktéry
byl profesorem Uniwersytetu Zuryskiego w latach 1870-1872 i w semestrze zi-
mowym 1872/73 zostal powolany z Zurychu do Marburga. Stadler udal si¢ na
studia do Berlina, gdzie studiowal pod kierunkiem Hermanna von Helmholtza,
ale w roku 1872 bral udzial w prywatnym seminarium Cohena poswieconym Kry-
tyce czystego rozumu. Od tego czasu datuje si¢ korespondencja miedzy nimi —
pierwszy zachowany list Cohena pochodzi z 8 maja 1872 roku — oraz rodzaca
sie przyjazn. W roku 1874 Stadler doktoryzowal sie w Zurychu na podstawie
pracy poswieconej teleologii Kantal0. Juz w Przedmowie Stadler zwraca uwage
na znaczenie ksigzki Cohena i pisze: ,Moja rozprawa wynika z badan H. Co-
hena dotyczacych Kantowskiej teorii do§wiadczenia. Z ich rezultatéw wynika dla
mnie, obok wtasciwego zrozumienia Krytyki czystego rozumu, przede wszystkim
takze pocieszajace przekonanie, ze ten, kto zwraca si¢ do filozofii krytycznej, nie
pracuje na zadnym zbutwialym i przestarzalym dziele” 11. Przedmowa datowana
jest na listopad 1873, a wiec czas habilitowania sie Cohena w Marburgu. Stadler
nieco czasu po obronie doktoratu spedzil w Anglii, a kiedy powrécit w roku 1877,
wowczas habilitowal sie w Zurychu na politechnice. Wczeéniej jednak opubliko-
wal ksiazke pos$wiecona zasadom teorii poznanial2, w ktdrej znowu odnosi sie
do Cohenal3. W roku 1892 Stadler zostaje powolany na stanowisko Politechniki
Zuryskiej. W roku 1883 publikuje Stadler swoje trzecie wazne dzieto, poswiecone
teorii materii !4, co zbiega si¢ z wydaniem przez Cohena ksiazki stanowiacej préobe
nowego ugruntowania idealizmu!®. Cohen w nawiazaniu do tego faktu zauwaza,
ze Stadler poznal ksiazke przed jej opublikowaniem, ,a mimo to faktem pozo-
staje, ze »teoria materii« zostala przez niego opracowana, zanim doszedlem do
pelnej jasnodci i ostatecznego wyjasnienia nowej zasady” 16. Stadler, skierowany
do Cohena przez Langego, stal sie jego uczniem, przyjacielem i powiernikiem.
Dlatego tez Ulrich Sieg moze z czystym sumieniem napisaé, ze ,,Stadler byl jed-
nym z pierwszych zwolennikéw Cohena i jednym ze znaczacych teoretykéw neo-

10 A. Stadler: Kants Teleologie und thre rekenntnisstheoretische Bedeutung. Eine Untersu-
chung. Ferdinand Diimmler Berlin 1874.

1 Ibidem, s. V.

12 A. Stadler: Die Grundsitze der reinen Erkenntnisstheorie in der Kantischen Philosophie.
Kritische Darstellung. Hirzel Leipzig 1876.

13 Zob. ibidem, s. III.
14 A, Stadler: Kants Theorie der Materie. Hirzel Leipzig 1883.

15 H. Cohen: Das Princip der Infinitesimal-Methode und seine Geschichte. Ein Kapitel zur
Grundlegung der Erkenntniskritik. Ferdinand Diimmler Berlin 1883.

16 H. Cohen: August Stadler..., s. 412.
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kantyzmu” 17. Jest to znaczace réwniez dlatego, ze w ten sposéb korespondencja
dotyka probleméw neokantyzmu.

Korespondencja Hermanna Cohena jest zrédlem wiedzy dotyczacej jego sa-
mego, Stadlera, Langego, a takze innych filozoféw. Nie idzie o zaspokojenie zwy-
klej ludzkiej ciekawosci, ale o naswietlenie atmosfery epoki. Czytelnik dowiaduje
sie na przyklad, ze Cohen cieszy sie, iz poznal osobiscie Jirgena Bona Meyera 8.
Bona Meyer (1829-1897), kilkanascie lat starszy od Cohena, byt jak on studentem
Trendelenburga. Jiirgen Bona Meyer wazny jest z dwoch powodéw dla neokan-
tyzmu. Po pierwsze, z powodu niezwykle waznych dla rodzacego si¢ ruchu filo-
zoficznego tekstéw po$wieconych relacji miedzy dusza a cialem!®. Efektem tych
zmagan jest — obok cyklu artykutéw poswieconych temu zagadnieniu — ksiazka
zatytulowana Zum Streit tiber Leib und Seele20. W zwigzku z tg ksigzka badacz
wezesnego neokantyzmu Klaus Christian Kohnke (1953-2013) powie o Meyerze,
ze jest ,w ogole pierwszym neokantysta’2l. Po drugie, jest Jiirgen Bona Meyer
wazny jako autor ksiazki, ktéra zostata opublikowana w roku 1870, a wiec rok
przed wydaniem przez Cohena Kants Theorie der Erfahrung, zatytulowanej Kants
Psychologie?2. Fakt ten sytuuje Meyera w nurcie neokantyzmu psychologicznego,
ktéry nawigzuje do dokonan Jakoba Friedricha Friesa (1773-1843). Najbardziej
znaczacymi reprezentantami tego kierunku byli Leonard Nelson (1882-1927) oraz
Hans Cornelius (1863-1947).

Dzieki udostepnieniu korespondencji czytelnik moze sie zapoznaé z istot-
nymi elementami zyciorysu Cohena. Nalezy do nich miedzy innymi informacja
o $mierci Langego, ktory zmart 21 listopada 1875 roku. Skoro Cohen nie zostal
powolany wczeéniej na katedre filozofii po Weiflenbornie, to okazja ta nadarzyla
si¢ po Smierci Langego i tak tez sie stalo. Cohen zostal powotany na stanowi-
sko profesora zwyczajnego w Marburgu decyzja z dnia 22 stycznia 1876 roku,
a nie 2 lutego, jak sugeruje to Ulrich Sieg23.

17 y. Sieg: Aufstieg und Niedergang des Marburger Neukantianismus..., s. 114.

18 List nr 25 z dnia 14.7.1875. Hermann Cohen. Briefe an August Stadler..., s. 69.

19 Zob. szerzej A.J. Noras: Historia neokantyzmu. Katowice 2012, s. 154159 oraz 361-377.
20 jB. Meyer: Zum Streit iiber Leib und Seele. Worte der Kritik. Sechs Vorlesungen, am
Hamburger akademischen Gymnasium gehalten. Hamburg 1856.

21 K.Ch. Kéhnke: FEntstehung und Aufstieg des Neukantianismus. Die deutsche Univer-
sitdtsphilosophie zwischen Idealismus und Positivismus. Frankfurt am Main 1993, s. 23.

22 jB. Meyer: Kants Psychologie. Berlin 1870.

23 Zob. List nr 33 z dnia 5.2.1876. Hermann Cohen. Briefe an August Stadler..., s. 70. Por.
U. Sieg: Aufstieg und Niedergang des Marburger Neukantianismus..., s. 118. Przy czym sam
Sieg wskazuje znowu na Juliusa Ebbinghausa (1885-1981), ktéry powolanie datuje na styczen
1876. Por. J. Ebbinghaus: Zur Berufung Cohens auf den Marburger Lehrstuhl. ,Archiv fir
Philosophie” 1959, s. 92.
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Ksiazka nie jest tylko zbiorem informacji dotyczacych faktéw z zycia uczo-
nych, ale takze wprowadza czytelnika w caly szereg probleméw filozoficznych.
Cohen dyskutuje ze Stadlerem problem rozumienia kategorii w kontekscie ksiazki
tego ostatniego. I tak na stronie 70 czytamy: ,Jesli sktadam Panu gratulacje
z powodu ukonczenia tej pracy, to zarazem ze wzgledu na watpliwosci odnosnie
szacunku, ktore niekiedy rozwazalidmy — w rzeczywistosci sa te same o niezwykle
rzeczowym znaczeniu — chce wyrazi¢ Panu moja ogromna rado$é. O ile dotychczas
po jednorazowym przeczytaniu wglebitem sie w delikatne zmiany, ktére Pan pro-
ponuje, zdaja mi si¢ one w wiekszosci ulepszeniami, zwlaszcza to, co Pan przeciwko
mnie podkresla pod wzgledem odczytania kategorii i rodzajéw sadéw” 24, Waznym
wydarzeniem byla dla Cohena publikacja przez Hansa Vaihingera (1852-1933)
ksiazki poswieconej koncepcjom Eduarda von Hartmanna, Eugena Diihringa oraz
Friedricha Alberta Langego2®. Cohen majac na wzgledzie przeprowadzone przez
Vaihingera analizy zauwaza: ,Lange jest ponad innymi, tak wiele juz pojatem” 26.

Innym przykladem probleméw, z jakimi musi si¢ zmagaé Cohen, jest edy-
cja Logische Studien Langego w roku 187727, Cohen informuje Stadlera, ze nie
jest zadowolony z edycji, gdyz nie akceptuje stanowiska Langego i w odniesieniu
do niego stwierdza: ,Niestety nie moge w tym rozpoznaé »nowego ugruntowa-
nia«” 28, Innymi stowy, Cohen jest przekonany, ze stanowisko Langego w kilku
kwestiach jest nie do utrzymania, a zwlaszcza jesli idzie o rozumienie relacji mie-
dzy matematyka a logika oraz w kwestii rozumienia apriorycznosci. Czytelnikowi
zaznajomionemu z filozofia Cohena sprawa wyda si¢ prostsza, jesli rozumienie
apriorycznoéci przez Cohena powiaze z jego analizami przedstawionymi w Kants
Theorie der Erfahrung, a dodatkowo zapozna si¢ z analizami Johanna Heinricha
Wittego, zawartymi w jego ksiazce z roku 1877.

Trzeba zatem podkresli¢, ze obok postaci znanych pojawiaja sie tez te, ktére
sa dzisiaj zapomniane, a ktére prawdopodobnie w jakim$ stopniu wplynety na
ksztaltowanie sie filozofii Cohena. Wlasnie taka postacia zdaje sie byé na przyklad
Johann Heinrich Witte (1846-1908), urodzony w Berlinie, a zmarty na Kaszubach
(PreuBisch Friedland; Debrzno), zwiazany z Uniwersytetem w Bonn. Witte jest
autorem dwéch waznych rozpraw, ktére w jakims sensie moglty wplynaé na Co-
hena. W roku 1876 opublikowal rozprawe poswiecona Salomonowi Maimonowi,

24 List nr 26 z dnia 11.8.1875. Hermann Cohen. Briefe an August Stadler..., s. 70.

25 Zob. H. Vaihinger: Hartmann, Dihring und Lange. Zur Geschichte der deutschen Philoso-
phie im XIX. Jahrhundert. Ein kritischer Essay. Iserlohn 1876.

26 List nr 38 z dnia 26.7.1876. Hermann Cohen. Briefe an August Stadler..., s. 93.

27 FA. Lange: Logische Studien. Ein Beitrag zur Neubegrindung der formalen Logik und der
Erkenntnisstheorie. Iserlohn 1877.

28 List nr 41 z dnia 1.12.1876. Hermann Cohen. Briefe an August Stadler..., s. 101.
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filozofowi pochodzenia polskiego, ktéry swoja interpretacja Kanta wplynal na
wizje Hermanna Cohena. Cohen pisze do Stadlera, ze Witte przestal mu egzem-
plarz ksigzki po$wigconej Maimonowi2d. Hartwig Wiedebach podkresla ponadto,
ze Cohen wspomina inng ksiazke Wittego, chociaz nie jest pewne, o ktora ksiazke
chodzi. Faktem jednak jest, ze w roku 1877 Witte opublikowal ksiazke zatytuto-
wana Zur Erkenntnisstheorie und Ethik30, na ktéra skladaja sie trzy rozprawy,
poswiecone zagadnieniu a priori, wnioskowaniom oraz wolnosci.

Hartwig Wiedebach wskazuje na istotny element Cohenowskiego odczytania
Kanta, ktéry wystepuje w lidcie z 8 listopada 1877 roku3l. W Przedmowie do dru-
giego wydania Krytyki czystego rozumu Kant pisze: ,[...] jezeli nie jest mozliwe
pogodzi¢ ze soba réznych wspolpracownikéw co do tego, jak nalezy zmierzaé¢ do
wspolnego celu, to zawsze mozna byé¢ przekonanym, ze takie badanie wcale jesz-
cze nie weszlo na pewng droge badania naukowego, lecz jest tylko kroczeniem
po omacku” 32, Wiedebach wskazuje, ze u Kanta czytamy ,den sicheren Gang
einer Wissenschaft” 33, podczas gdy Cohen nie pisze ,sicher”, lecz ,stetig”, a wiec
nie ,pewny” lecz ,ciagly”. Znajduje to potwierdzenie w Przedmowie do ksiazki
z roku 1877, w ktorej czytamy: ,Dopdki nie pojmie sig, ze transcendentalny
sposob stawiania pytan tylko i wylacznie jest w stanie wprowadzi¢ filozofie na
stata droge badania naukowego, opowiedzenie sie za Kantem musi rozumieé jako
dogmatyczne” 34,

Ksiazka zawierajaca korespondencje Hermanna Cohena zostala uzupelniona
spisem jego wykladow w latach 1872-1918. Sa tam wiec wyklady na Uniwersytecie
w Marburgu oraz w Berlinie — Lehranstalt fiir die Wissenschaft des Judentums,
gdzie Cohen wykladal po przejSciu na emeryture i opuszczeniu Marburga. Kore-
spondencja zostala wzbogacona o przypisy wyjasniajace kwestie sporne, niejasne,
niedopowiedzenia ze strony Cohena. Zawiera tez obszerny indeks osobowy i przed-
miotowy. To wszystko powoduje, ze czytelnik otrzymuje ogromna doze materiatu
badawczego, ktory pozwala lepiej zrozumieé¢ samego Cohena, twérce neokantow-
skiej szkoty marburskiej w jego poczatkach. Jego zmaganie si¢ o habilitacje, a na-
stepnie o pozycje w Marburgu. Tym bardziej, ze z czasem mial do czynienia
z narastajacym antysemityzmem, co od Cohena wymagalo zajecia stanowiska.

29 Chodzi o J.H. Witte: Salomon Maimon. Die merkwiirdigen Schicksale und die wissenscha-
ftliche Bedeutung einej jidischen Denkers aus der Kantischen Schule. Berlin 1876. Por. List
nr 39 z dnia 27.10.1876. Hermann Cohen. Briefe an August Stadler..., s. 97.

30 J H. Witte: Zur Erkenntnisstheorie und Ethik. 3 philosophische Abhandlungen. Berlin 1877.
31 List nr 48 z dnia 8.11.1877. Hermann Cohen. Briefe an August Stadler..., s. 111-114.
32 1. Kant: Krytyka czystego rozumu. T. 1. Ttum. R. Ingarden. Warszawa 1957, s. 21 (B VII).

33 1. Kant: Gesammelte Schriften. Bd. 3: Kritik der reinen Vernunft. Zweite Auflage 1787.
Berlin 1911, s. 7.

34 H. Cohen: Kants Begrindung der Ethik. Berlin 1877, s. IV.
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Pierwszym przejawem ten koniecznosci byt tekst z roku 1880 zatytulowany Fin
Bekenntnif$ in der Judenfrage3®, ktéry stanowil probe polemiki z serig artykuléw,
ktérych autorem byl historyk Heinrich von Treitschke (1834-1896), uchodzacy za
autora sporu antysemickiego wywotanego w roku 1879 seria artykuléw na tamach
,Preulische Jahrbiicher” 36. Pierwszy z tych tekstow ukazal sie z datg 15 listopada
1879 roku i nosil tytut Unsere Aussichten37.

Przedstawiona przez Hartwiga Wiedebacha korespondencja Hermanna Co-
hena skierowana do Augusta Stadlera stanowi niewyczerpane zrédlo wiedzy na
temat poczatkéw neokantyzmu, czy tez poczatkdéw szkolty marburskiej. W Swietle
korespondencji Cohen zostaje przedstawiony jako mysliciel prébujacy zinterpre-
towaé¢ Kanta inaczej, niz ma to miejsce dotychczas. Stad wynika zainteresowanie
Langego i skierowanie Stadlera do Cohena, w rezultacie czego zrodzila sie przyjazn
miedzy tymi dwoma myslicielami. Konsekwencja tej znajomosci byto z kolei wska-
zanie przez Stadlera uwagi Langego na klopoty, z jakimi borykal si¢ Cohen. Z tego
wynikneta habilitacja w Marburgu i pozostanie w tym heskim miasteczku az do
emerytury, do czego przyczynil sie posrednio — ujawniajacy si¢ pod koniec kore-
spondencji — wzmagajacy sie antysemityzm. Przedstawiona korespondencja staje
sie zrozumiala rowniez dzigki przypisom, w jakie zostata zaoptarzona przez Wie-
debacha.

Hermann Cohen. Briefe an August Stadler. Hrsg. von H. Wiedebach.
Schwabe Verlag Basel 2015, ss. 172.

Andrzej J. Noras

35 H. Cohen: Ein Bekenntnif8 in der Judenfrage. Berlin 1880.
36 List nr 54 z dnia 4.5.1880. Hermann Cohen. Briefe an August Stadler..., s. 121-124.

3T H. von Treitschke: Unsere Aussichten. ,Preuflische Jahrbiicher” Hrsg. von H. von Treitschke.
1879, Bd. 44, s. 559-576.



