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WIZYTACJA GENERALNA Z 1782-1783 ROKU
I OPISY PARAFII Z 1784 ROKU - JAKO ZRODLA
DO BADAN NAD OSADNICTWEM NA TERENIE
DEKANATU BRASLAWSKIEGO DIECEZJI WILENSKIE]

Zr6dha archiwalne proweniencji koscielnej od dawna byty cenione i wy-
korzystywane przez historykow zajmujacych si¢ nie tylko dziejami instytucji
je wytwarzajacej. Réznorodnos¢ tych materiatéw, jak réwniez rola, jaka petnit
Kosciél rzymskokatolicki w $redniowiecznym i nowozytnym spoteczenstwie
sprawialy, ze obok informacji dotyczacych spraw $cisle zwigzanych z religia,
dostarczaly one takze wiedzy o spoleczenstwie i gospodarce w poszczegélnych
okresach.

Postanowienia Soboru Trydenckiego w zakresie opieki duszpasterskiej ze
strony hierarchii koscielnej natozyly na nig obowiazek wiekszej kontroli nad
funkcjonowaniem diecezji, czemu miaty stuzy¢ miedzy innymi wizytacje ka-
noniczne parafii'. Z terenu diecezji wilenskiej, bedacej przedmiotem zainte-
resowania w niniejszym opracowaniu, do dnia dzisiejszego przetrwal niezbyt
liczny zbiér dokumentéw powizytacyjnych, gléwnie z XVIII wieku. Takze jed-
nak i te wezesniejsze, pochodzace z XVII wieku staly si¢ obiektem badan histo-
rykow, naswietlajac dzieje struktur Kosciota rzymskokatolickiego w Wielkim
Ksiestwie Litewskim®.

1 Problematyka wizytacji potrydenckich na terenie przedrozbiorowej Rzeczypospolitej omdwiona jest
w we wstepie do wydawnictwa zrodlowego Akta wizytacji generalnej diecezji inflanckiej czyli piltyh-
skiej z 1761 roku, oprac. S. Litak, Torun 1998, s. XII-XXIV (dalej: Akta wizytacji generalnej...); idem,
Parafie Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, Lublin 2004, s. 28-35. Tam réwniez szeroka literatura
przedmiotu.

2 O wizytacji diecezji wilenskiej przeprowadzonej w latach 1673-74 za rzadéw bpa Mikolaja Stefa-
na Paca pisat W. E Wilczewski: Wizytacja diecezji wileriskiej przeprowadzona przez biskupa Mikota-
ja Stupskiego. Czas, trwanie i zasieg, [w:] Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne, t. 72, 1999, s. 473-487;
idem, Jeszcze o wizytacji biskupa Mikotaja Stupskiego, [w:] Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne, t. 74,
2000, s. 481-487; idem, Wizytacja diecezji wileriskiej z roku 1633 biskupa Abrahama Woyny, [w:] Méj
Kosciét w historig wpisany. Ksigga pamigtkowa dedykowana ks. prof. Tadeuszowi Krahelowi, Bialystok
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Biskup wilenski Ignacy Massalski w zarzadzaniu diecezjg wilenska, ktora
objat w 1762 roku, szeroko wykorzystywal narzedzia kancelaryjne pozwalajace
na gruntowne zapoznanie si¢ ze swoja diecezja. Przygotowane dokumenty (an-
kiety i wizytacje) pozwalaly na uzyskanie wiadomosci o stanie i potrzebach
placéwek duszpasterskich z terenu diecezji. Po raz pierwszy ankiete przepro-
wadzono w 1764 roku zbierajac informacje o wielu aspektach funkcjonowania
parafii’. Dekade pozniej, w 1775 roku, Massalski przeprowadzit kolejng ankie-
te, ktora miata by¢ pomocna w przeprowadzeniu planowanej wizytacji*.

Administrator diecezji wilenskiej przez pierwsze pig¢ lat od objecia urzedu,
do 1767 roku, parafie wizytowal osobiscie lub przy pomocy sufraganéw — wi-
lenskiego i biatoruskiego®. Przypuszcza sie, ze wizytacje w latach siedemdzie-
sigtych XVIII wieku nie odbywaly si¢ zbyt czesto ze wzgledu na I rozbidér Rze-
czypospolitej. Dziatalno$¢ kontrolna biskupa wilenskiego nabrata wlasciwego
tempa i rozmiaru w 1781 roku po reorganizacji struktur koscielnych w diecezji.

Wizytacja generalna bedaca przedmiotem analizy w niniejszym opracowa-
niu zostala zarzadzona 9 lutego 1782 roku listem biskupim zawierajacym szcze-
golowe wskazowki, wedlug ktérych powinna by¢ przeprowadzona®. W efekcie
przygotowywanej wizytacji planowano do konca roku obja¢ kontrola wszystkie
parafie diecezji wilenskiej’.

2007, s. 431-440. Na wizytacjach XVII wiecznych oparta swoje publikacje Vaida Kamuntaviciené:
Kauno dekanato parapijy padétis XVII a. antrojoje puséje, Soter, Kaunas 2009, nr 30(58), s. 127-140;
Alvito dekanato parapijos XVII a. antroje puséje, Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrastis, t. 33,
Vilnius, 2010, s. 11-36.

3 T. Kasabula, Ignacy Massalski, biskup wile#iski, Lublin 1998, s. 210.

Historycy zwracaja uwage na brak tego rodzaju zrodel. Dostgpne materialy pozwalaja na studiowanie
zaledwie waskiego zakresu tej problematyki. Patrz: T. Kasabuta, Duchowni rzymskokatoliccy deka-
natu Kupiszki wedtug ankiety z 1775 roku, [w:] Moj Kosciét w historig wpisany. Ksiega pamigtkowa
dedykowana ks. prof. Tadeuszowi Krahelowi, Bialystok 2007, s. 467-488.

5 T. Kasabula, op. cit., s. 222.

Ibidem, s. 223.

7 Ibidem, s. 224. Poréwnanie wydanych drukiem wizytacji czterech dekanatow: kowienskiego, bra-
stawskiego, witkomierskiego i pobojskiego pokazuje, ze wizyty w parafiach przebiegaly w okresie od
kilku do kilkunastu miesiecy. Sposrod 26 parafii i trzech filii z dekanatu brastawskiego opisanych
w 1784 roku, we wcze$niejszej o rok wizytacji zostaly ujete 24 parafie. Protokoty wizytacyjne deka-
natu kowienskiego z 1782 roku dotyczyly 19 parafii, gdy w tym samym tomie zZrodel zamieszczono
opisy 22 placowek duszpasterskich z tego dekanatu z 1784 roku. Opracowanie wizytacji dekanatu wit-
komierskiego z 1784 roku zawiera material z 21 parafii, a opiséw sporzadzonych w tym samym roku
zachowalo sie tylko dla 18 z nich. Wizytacja dekanatu pobojskiego z lat 1782-1784 objela 17 parafii
i2 altarie, a w archiwum wilefiskim znajduja sie opisy z 1784 roku dla 18 parafii. Por. Vyskupo Igno-
to Jokitbo Masalskio Kauno dekanato vizitacija 1782 m. [Wizytacja dekanatu kowienskiego dokonana
przez biskupa Ignacego Jakuba Massalskiego w 1782 roku], oprac. Vytautas Jogéla, Vilnius 2001 (da-
lej: Kauno dekanato vizitacija ); Breslaujos dekanato vizitacija 1782-1783 m., [Wizytacja dekanatu bra-
stawskiego 1782-1783], opr. Romualdas Firkovicius, Vilnius 2008 (dalej: Breslaujos dekanato vizi-
tacija ); Ukmergeés dekanato vizitacija 1784 m. [Wizytacja dekanatu wilkomierskiego 1784 roku],
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Drugi z omawianych w niniejszym opracowaniu zbioréw zrédet byl owocem
przedsigwziecia przeprowadzonego w poszczegdlnych diecezjach Rzeczypo-
spolitej z inicjatywy biskupa Michata Poniatowskiego, ordynariusza ptockiego,
od 1784 roku prymasa Polski. Opisy zebrane z parafii koronnych i litewskich,
mialy postuzy¢ jako podstawa do wykreslenia map opisywanych terenow®.

Gromadzenie opisow parafii na obszarze diecezji wilenskiej trwalo od
czerwca do wrze$nia 1784 roku. Proboszczowie za posrednictwem dziekanow
sporzadzali opisy i odsytali je do kancelarii biskupiej. Zachowana do czasow
wspolczesnych czegs¢ opisow parafii z diecezji wilenskiej byta dostepna wylacz-
nie w formie kopii przechowywanych w bibliotece Akademii Nauk w Kijowie’.
W potowie lat dziewig¢dziesiatych XX wieku odnaleziono w archiwach wilen-
skich zbiodr oryginalnych opiséw 248 parafii wytworzonych w 1784 roku.

Zespol zawierajacy miedzy innymi owe oryginalne opisy parafii, stal si¢
baza zrodtows, z ktorej chetnie korzystaja wspolczesni badacze historii Koscio-
ta oraz Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Dokumenty przechowywane w tym
zespole postuzyly do przygotowania kilku jeszcze nieopublikowanych opraco-
wan opiséw parafii oraz kilku artykuléw przyczynkarskich'’. Badacze dziejow
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego wielokrotnie zwracali uwage na potrzebe szer-
szego wykorzystania opisow w celu dokladniejszego przesledzenia procesow
kulturotworczych w tej czesci Rzeczypospolitej''.

oprac. Sigitas Jegelevicius Vilnius 2009 (dalej: Ukmergés dekanato vizitacija); Pabaisko dekanato vizi-
tacija 1782-1784 m. [Wizytacja dekanatu pobojskiego 1782-1784], oprac. Algirdas Baliulis, Vilnius
2010 (dalej: Pabaisko dekanato vizitacija); Przysztos¢ kultury Polakoéw na Kresach, t. 2: Kraj rodzinny
matki mej, red. ]. Maroszek, Biatystok-Drohiczyn 2000 (dalej: Kraj rodzinny matki mej), s. 24.

8 Szczegdtowe omodwienie akcji prymasa Poniatowskiego mozna znalez¢ we wstepach do edytorskich
opracowan kilku dekanatéw: Opisy parafii dekanatu knyszyriskiego z roku 1784, oprac. W. Wernerowa,
»Studia Podlaskie” t. 1, 1990, s. 99-217 (z indeksem oprac. przez J. Maroszka i L. Postotowicza); Reko-
pismienne opisy parafii litewskich z 1784 roku. Dekanat grodzieriski, oprac. W. Wernerowa, Warszawa
1994; Rekopismienne opisy parafii litewskich z 1784 roku. Dekanat knyszy#iski i augustowski, oprac. W.
Wernerowa, Warszawa 1996.

9  Histori¢ kopii opiséw w archiwum kijowskim wyjasnia J. Maroszek, [w:] Przyszlos¢..., s. 29.

10 Nalezy tu wymieni¢ prace magisterskie powstale na seminarium prof. Jézefa Maroszka w Instytucie
Historii Uniwersytetu w Bialymstoku (opisy parafii dekanatéw: wilenskiego, radoszkowickiego, po-
bojskiego, lidzkiego, witkomierskiego, swirskiego, potockiego, oszmianskiego) oraz prace powstale
w ramach projektu naukowego MNiSW (NN108 1536 33) realizowanego w latach 2007-2010 pod
kierunkiem J. Maroszka — dekanat brastawski, minski i olwicki.

11 J. Maroszek, Opisy parafii diecezji wileriskiej z roku 1784 jako Zrédlo do dziejow ziem Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego. Dekanaty: nowogrédzki, bobrujski i stonimski, referat wygloszony na X Powszech-
nym Zjezdzie Historykéw Polskiego Towarzystwa Historycznego w Olsztynie 16 wrzesnia 2009 roku
(w druku).
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Opisy parafii z 1784 roku'?, odnoszace si¢ do diecezji wilenskiej, pomimo
swojej uderzajacej szczegélowosci, wymagaja réwniez, jak kazde zrédlo hi-
storyczne, weryfikacji na podstawie innych $§wiadectw. Szczegdlnie przydatne
okazaly si¢ protokoly wizytacyjne diecezji wilenskiej z lat osiemdziesigtych
XVIII wieku paralelne do Opisow parafii pod katem wytworcy, czasu wy-
tworzenia, jak i zawartosci. Jakkolwiek archiwa wilenskie zawieraja obecnie
w swoich zasobach stosunkowo nieliczny i niekompletny zbidr tego typu do-
kumentacji oraz innych dokumentéw administracyjnych z konca XVIII wieku,
pozostajg one cennym zroédlem do badan nad dziejami Kosciota, gospodarki
i spoteczenstwa'.

Wozrastajace zainteresowanie historykow tym rodzajem archiwaliéw za-
owocowalo wydawnictwami, ktore przyblizyty szerszemu gronu badaczy oraz
czytelnikéw zachowane do dnia dzisiejszego materialy dotyczace diecezji wi-
lenskiej u schylku Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. W 2001 roku Litewska
Katolicka Akademia Nauk oraz Instytut Historii Litwy rozpoczely publikacje
w ramach serii Fontes Historiae Lituaniae, XVIII-wiecznych wizytacji diecezji
wilenskiej przechowywanych obecnie w Litewskim Panstwowym Archiwum
Historycznym w Wilnie. Cenne edycje zZrédtowe, pomimo stosunkowo nie-
wielkiego nakladu, spotkaly si¢ z duzym zainteresowaniem ze strony badaczy™.
Nalezy zaznaczy¢, ze nawet wystepujace w nich mankamenty'” nie umniejsza-

12 Dalej w tekécie bedzie uzywany skrot Opisy parafii dla uwzglednienia calego zasobu Zrédtowego (za-
réwno opublikowanego drukiem, jak i pozostajacego nadal w rekopisie).

13 T. Kasabuta w bibliografii pracy o Massalskim podaje wykaz protokoléw powizytacyjnych lub ra-
portow z 14 parafii i 7 dekanatéw z lat 1780-1788 przechowywanych w Litewskim Panstwowym Ar-
chiwum Historycznym w Wilnie oraz Dziale Rekopiséw Biblioteki Uniwersytetu Wilenskiego. Por.
T. Kasabula, op. cit., s. 11-17. W recenzji wizytacji dekanatu kowienskiego mozna znalez¢ sygnatury
kolejnych 22 protokoléw wizytacyjnych parafii diecezji wilenskiej z tego okresu. Por. Vyskupo Igno-
to Jokiibo Masalskio Kauno dekanato vizitacija 1782 m., rec. K. Makowska, W. E. Wilczewski, ,,Nasza
Przeszlo$¢’, t. 104, 2005, s. 304-305. Nie zmienia to znaczaco faktu, ze brak zrodet dotyczacych 26 de-
kanatdéw i 422 parafii funkcjonujgcych w diecezji wileniskiej w drugiej potowie XVIII wieku jest moc-
no odczuwalny. Zachowane, znane badaczom, wizytacje dotycza okolo 27% dekanatéw oraz okoto
28% parafii z terenu tej diecezji (w tej liczbie zawieraja sie wizytacje pojedynczych parafii oraz calych
dekanatow). Nalezy przy tym pamigtaé, ze odnosza si¢ tylko do poszczegélnych lat. W przypadku
struktur koscielnych w Koronie badacze szacuja, ze dla niektorych diecezji (na przyktad kujawskiej
i pomorskiej) zachowato sie okoto 50% wizytacji z XVI-XVIII wieku. Por. Akta wizytagji..., s. XII.

14 K. Makowska, W. E. Wilczewski, op. cit.; Lietuvos istorijos Saltiniai, t. 6, Vyskupo Ignoto Jokitbo Masal-
skio Kauno dekanato vizitacija 1782 m., rec. T. Kasabula, ,,Rocznik Teologii Katolickiej” 2003, nr 2,
s. 155-161.

15 Breslaujos dekanato vizitacija 1782-1783 m., rec. K. Jodczyk, ,,Studia Podlaskie’, t. 18, 2009/2010,
s. 458-464; Pabaisko dekanato vizitacija 1782-1784 m., rec. K. Jodczyk, ,Przeglad Historyczny” t. 1,
2012, 5. 219-227.
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ja znaczenia tych wydawnictw, ktdre stanowig niezastgpiony material do badan
przyczynkarskich oraz poréwnawczych'®.

W trakcie opracowywania edytorskiego Opisow parafii dekanatu brastaw-
skiego z 1784 roku"’ siegnieto po wspomniang wizytacj¢ tego dekanatu przepro-
wadzong w latach 1782-1783. Ze zrozumiatych wzgledéw zawartos¢ dokumen-
tow wizytacyjnych odnoszgca si¢ do kanonicznych aspektow funkcjonowania
najmniejszych jednostek struktury koscielnej zaweza mozliwosci weryfikacji
wylacznie do zrédet o podobnej proweniencji i charakterze, czyli wczesniej-
szych wizytacji, wybranych inwentarzy koscielnych. Natomiast fragmenty do-
tyczace zasiggu osadnictwa, jako mozliwe do zweryfikowania takze na pod-
stawie pozakoscielnych dokumentéw, okazaly sie cennym uzupelnieniem
zrédlowym. W niniejszym opracowaniu zostanie omowiona sie¢ osadnicza na
terenie dekanatu brastawskiego przedstawiona w Wizytacji dekanatu brastaw-
skiego oraz Opisach parafii.

W trakcie prac porownawczych napotkano na wiele zastanawiajgcych kwe-
stii, ktére nakazuja zadac pytanie o stopien przydatnosci protokoléw wizyta-
cyjnych do odtworzenia obrazu sieci osadniczej na obszarze danej parafii czy
diecezji, co bylo wczesniej wyraznie podnoszone przez badaczy historii Kos-
ciola w Rzeczypospolitej'®. Analizujac dokumenty wizytacyjne odnoszace sie
do dekanatu brastawskiego, podjeto probe ustalenia istniejacych, badz tez nie,
prawidlowosci w odtworzeniu osadnictwa przez proboszczdéw oraz przeprowa-
dzajacego kontrole wizytatora.

Protokoly wizytacji dekanatu brastawskiego przechowywane s3 w Litew-
skim Panstwowym Archiwum Historycznym w Wilnie (zespdt 694, nr 3505).
Dokumentacja obejmuje wizytacje dwudziestu pieciu parafii oraz ich siedmiu
filii: brastawskiej (Belmont, Opsa, Plusy, Pohoszcz), solockiej (Dukszty), swie-
cianskiej (Konciazyn), jezioroskiej (Suwiek). Opierajgc si¢ na zapisie strony
tytulowej dowiadujemy sie, ze wizytacja generalna zostala przeprowadzona
przez dziekana brastawskiego, a zarazem proboszcza tauroginskiego, ks. An-
drzeja Lenartowicza, w latach 1782-1783. Bez ryzyka bledu mozna przyjac,
ze dokumenty z wyzej wspomnianego zespotu archiwalnego opublikowane

16 C. Kuklo, ,,Xenodochia parochialia” dekanatu kowietiskiego w swietle wizytacji z 1782 roku, [w:] Méj
Kosciot w historig wpisany. Ksigga pamigtkowa dedykowana ks. prof. Tadeuszowi Krahelowi, Biatystok
2007, s. 207-220; W. E. Wilczewski, Problematyka unicka w aktach wizytacji rzymskokatolickich deka-
natu polockiego z roku 1782, [w:] Sladami unii brzeskiej, Acta Collegii Suprasliensis, t. 10, Lublin 2010,
s. 243-252; C. Kuklo, Gospodarstwo chlopskie w dobrach plebaviskich w dekanacie brastawskim w dru-
giej potowie XVIII wieku, [w:] Miedzy Odrg a Uralem. Ksigga dedykowana Profesorowi Wiadystawowi
Andrzejowi Serczykowi, Rzeszow 2010, s. 121-134.

17 Patrz przypis 10.

18 Akta wizytacji generalnej..., s. XIV.
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w omawianym tomie s3 jedna z dwdch kopii sporzadzanych przez wizytatora
na potrzeby kancelarii biskupiej. Swiadczy¢ o tym moze miejsce przechowy-
wania archiwaliéw (zespét Wilenskiej Rzymskokatolickiej Kurii Metropolital-
nej) oraz ich zawartos$¢, miedzy innymi puste karty na koncu poszczegélnych
protokolow, brak dekretéw reformacyjnych z zaleceniami po odbytej wizytacji
oraz dolaczone do protokotéw z 1783 roku dokumenty powstate w pozniej-
szym okresie niz omawiana wizytacja'’.

Szczegodlowe informacje zawarte w protokotach sporzadzanych po wizyta-
cjach XVII-wiecznych pozwalaly badaczom na prébe odtworzenia przebiegu
akcji wizytacyjnej i sporzadzenie pewnego rodzaju ,itinerarium” biskupa lub
jego przedstawiciela wizytujacego teren diecezji wilenskiej**. W protokotach
wizytacji brak jest dat dziennych lub miesiecznych odnoszacych sie¢ do cza-
su powstania dokumentéw, co znaczaco utrudnia precyzyjne okreslenie mo-
mentu rozpoczegcia i zakonczenia wizytacji na terenie dekanatu. Opierajac sie
na datach rocznych zamieszczonych w nagltéwkach protokotéw w przypadku
tego dekanatu mozna przypuszczaé, ze w 1782 roku zostaly zwizytowane trzy
parafie (Smotwy, Potusze i Twerecz)*, a pozostalych 22 wraz z filiami w roku
nastepnym.

Przy probie ustalenia chronologii odwiedzin parafii nalezy zwrdci¢ uwage
na regule umieszczenia protokotéw w poszycie. W przypadku dekanatu bra-
stawskiego uklad dokumentéw nie pozwala na zidentyfikowanie zastosowa-
nego klucza. Zbiér aktéow wizytacyjnych wprawdzie rozpoczyna si¢ od parafii
brastawskiej (oznaczonej nr 434), jednak nastepne parafie nie sg utozone w po-
rzadku alfabetycznym: Widze (nr 435), Hoduciszki (nr 436), konczac na parafii
Polusze wpisanej z nr 459. Ich kolejnos¢ utozenia w poszycie przypuszczalnie
nie odzwierciedla rzeczywistego przebiegu wizytacji, gdyz proba odtworzenia
na mapie hipotetycznej trasy pokazuje, ze byloby to wysoce niepraktyczne dla
wizytatora (obok siebie wystepuja protokoly z wizytacji parafii w rzeczywisto-
$ci lezacych na skrajnych obrzezach dekanatu)*.

Na podstawie zachowanych dokumentéw trudno jest uchwyci¢ schemat
przeprowadzania wizytacji. Nie ulega watpliwosci, iz jednym z czynnikéw

19 Do protokotéw wizytacyjnych zostalo dofaczone Doniesienie Przeswietnej Administracyi z wizy-
ty dekanatu brastawskiego, podpisane przez ks. Zygmunta Lastowskiego, dziekana brastawskiego,
kanonika inflanckiego i plebana ikaznienskiego, z 24 grudnia 1790 roku Breslaujos dekanato vizitaci-
ja, s.377. Za udostepnienie cyfrowych kopii protokotéw wizytacyjnych dekanatu brastawskiego z lat
1782-1783 dzigkuje Waldemarowi F. Wilczewskiemu.

20 Patrz przypis 2.

21 Breslaujos dekanato vizitacija, s. 171; 237; 317.

22 Atlas Kosciola taciriskiego w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w XVIII w., red. S. Litak, Lublin 2004,
s. 117 (dalej: Atlas Kosciota).
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wplywajacych na harmonogram wizytowanych parafii byta pora roku, gdy roz-
poczynala sie wizytacja, z czym $cisle zwigzana byta tatwo$¢ przemieszczania
sie po terenie dekanatu, a takze polozenie i dostepnosc siedzib parafii®. Szcze-
golnego znaczenia kwestie te nabieraja w odniesieniu do Brastawszczyzny, kto-
ra polozona byla na terenie rozleglego pojezierza.

Ksigdz Andrzej Lenartowicz, jako wizytator generalny, a zarazem pleban
tauroginski i tauropilski, wybierajac parafie w Smotwach, Potuszach i Twere-
czu do odwiedzenia w pierwszej kolejnosci, najprawdopodobniej kierowal si¢
kryterium innym niz odleglos¢. Patrzac na polozenie zaréwno Smotw, Polusz,
a tym bardziej Twerecza, zauwazamy, Ze wizytator mial inne parafie potozone
blizej swojej rezydencji niz wspomniane trzy**. Podazajac z Taurogin w kie-
runku pétnocno-wschodnim do Smotw, po drodze odwiedzi¢ mdgt parafie
w Solokach. Zmierzajac do koéciota w Potuszach, wizytator musiatby liczy¢ sie
z koniecznos$cia pokonania duzej odleglosci, a takze gestej sieci jezior okala-
jacej ta miejscowo$¢ od pdtnocnego-zachodu (migdzy innymi jeziora Lusza,
Uchaje, Dringis) oraz kilkanascie pomniejszych jezior)®. Jadac od Taurogin
w kierunku potudniowo-wschodnim, na trasie wiodacej do parafii poluskiej
znacznie krétszy dystans dzielit go od Kukuciszek, Labonar, czy Lyngmian.
Whikliwa lektura protokotu wizytacji parafii potuskiej kaze jednak przesuna¢
jej date na druga potowe 1783 roku®.

W przypadku parafii smotwienskiej i twereckiej (wizytowanych wedle dat
z nagléwkow w 1782 roku), okolicznoscig pozwalajacg na ustalenie momen-
tu przeprowadzenia wizytacji, mogl by¢ fakt, ze obie parafie byly prowadzone
przez zakonnikow — kanonikéw regularnych od pokuty.

Wizytacje parafii zakonnych na terenie diecezji wilenskiej w praktyce nie
byly dla wizytatora wylacznie formalnosciag. W niektérych przypadkach kler

23 T. Kasabula analizujgc protokoly listow kancelarii biskupiej podaje, ze wizytacje dziekanskie zazwy-
czaj rozpoczynaly si¢ wczesng jesienia (wrzesien-pazdziernik) i trwaly do $wiat Bozego Narodzenia.
Autor przytacza przyktady, gdy dziekani wyjasniali przyczyny przesuniecia wizytacji na inng pore
roku tlumaczac swoim podeszlym wiekiem. T. Kasabuta, op. cit., s. 237. Wedlug zapiséw wizyta-
cyjnych zarzadcy czterech omawianych w tym artykule dekanatéw byli juz osobami posunietymi
w latach: dziekan brastawski Andrzej Lenartowicz mial 61 lat, Jozef Zabielski, dziekan witkomierski
- 60 lat, Michal Frackiewicz, dziekan kowienski — 67 lat, natomiast dziekan pobojski — Kazimierz
Wilczyniski byl najmlodszy - 38 lat.

24 Na przyktad Kukuciszki lub Eyngmiany por. Atlas Kosciota ... Z Taurogin do Kukuciszek bylo 1 % mili,
az Taurogin do Lyngmian 3 mile. Lietuvos valstybés istorijos archyvas (dalej: LVIA), E 694/1/3504, nr
609, k. 276v.

25 http://www.mapywig.org/m/WIG100_300DP1/P27_S42_LYNGMIANY_300dpi.jpg (23.05.2011).

26 Data 1782 w nagléwku protokotu jest mylaca. W wykazie dokumentéw funduszowych na altari¢
i probostwo zamieszczonych na koncu tego protokotu wpisany zostat, z datg 20 pazdziernika 1783 (!)
roku ,,Oblig w.jp. Leonarda Bielikowicza, pisarza grodzkiego brastawskiego na ztp 2000. (...) Ta suma
ma by¢ wyplacana w roku 1784 na §. Jerzy”. Breslaujos dekanato vizitacija, s. 374.
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zakonny sprawujacy w danej placoéwce cura animarum korzystal z prawa eg-
zempgji (czyli wylacznej zaleznosci od Stolicy Apostolskiej z pominieciem
biskupa) utrudniajac tym samym wizytatorowi wglad w wewnetrzne sprawy
prowadzone]j przez siebie wspolnoty parafialnej. Taka sytuacja zdarzyla sie
takze dziekanowi brastawskiemu w 1783 roku podczas wizytacji parafii kotty-
nianskiej, w ktérej: ,,Ichmos¢ ksieza franciszkanie kottynianscy majac curam
animarum, dyspozycyi jo. ksiazecia jm. biskupa wilenskiego i wizyty dziekan-
skiej nie przyjeli, dokumentéw zadnych nie prezentowali przed dziekanem ani
parafii opisanej nie podali, procz metryk parafialnych, dajac przyczyne, ze my
franciszkanie, tej dyspozycyi ani wizycie nie podlegamy”?’.

Skuteczne przeprowadzenie wizytacji w wyzej wspomnianych parafiach
prowadzonych przez zakonnikoéw, czyli w Smotwach i Twereczu, nie powinno
jednak zaskakiwa¢. Kanonicy regularni od pokuty, zwani na Litwie augustiana-
mi bialymi lub markami, nie mogli utrudniac tego typu dziatan, gdyz zakon ten
podlegal wylacznie jurysdykcji biskupa®. Ponadto, czesciowej odpowiedzi na
pytanie, dlaczego odwiedziny dziekana w wymienionych parafiach rozpoczety
sie wezesniej (lub tez zostaly wczesniej zapisane w protokotach) moze udzieli¢
analiza protokoléw z wizytacji sgsiedniego dekanatu witkomierskiego przepro-
wadzonej w 1784 roku. Z tytulu protokotu wizytacji parafii w Kurklach (prowa-
dzonej przez kanonikéw regularnych od pokuty) dowiadujemy sie, iz odbyta si¢
ona juz w 1782 roku®. Uwazna lektura pokazuje, ze wlasciwa wizytacja miata
miejsce 14 wrzes$nia 1782 roku i zostata przeprowadzona przez ks. Teofila Nar-
kiewicza, komisarza generalnego kanonikéw regularnych oraz ks. Rafata Pod-
hajskiego, dekretarza prowincji tego zakonu. Wizytacja przeprowadzona przez
dwdch wspomnianych zakonnikéw wedlug obowigzujacego modelusza zostala
sprawdzona i przyjeta przez ks. Jozefa Zabielskiego, dziekana witkomierskiego
dopiero 29 stycznia 1784 roku®.

Nie mozna wykluczy¢, ze analogiczne postgpowanie, jak przedstawione po-
wyzej, moglo by¢ zastosowane w Twereczu i Smotwach w dekanacie brastaw-
skim. By¢ moze ks. Narkiewicz, jako komisarz generalny zakonu kanonikow

27 Breslaujos dekanato vizitacija..., s. 143. Przygladajac sie wizytacjom innych parafii prowadzonych
przez zakonnikéw w dekanacie brastawskim (na przyktad dominikanie w Drui, karmelici bosi w Po-
szemieniu), dekanacie witkomirskim (bernardyni w Traszkunach), kowienskim (dominikanie w Wy-
sokim Dworze i Poporciach) oraz pobojskim (kanonicy regularni w Skiemianach i Widziniszkach
oraz franciszkanie w Gietwianach) mozna stwierdzi¢, ze sytuacja zaobserwowana w parafii kottynian-
skiej miala charakter incydentalny.

28 T. Kasabula, op. cit., s. 367.

29 Ukmergeés dekanato vizitacija, s. 53.

30 Ztresciksiag sadowych ziemskich brastawskich wiadomo, Ze wspomniany ks. Narkiewicz, w 1784 roku
byt plebanem kosciota przyklasztornego w Sotokach w dekanacie brastawskim, nalezacego do kano-
nikow regularnych. LVIA, f. S.A. 15416, k. 344.
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regularnych, zwizytowal prowadzone przez wspoétbraci parafie w Smotwach
i Twereczu, w ramach wewnatrzzakonnej akcji wizytacyjnej, a nastepnie prze-
kazat protokoly dziekanowi brastawskiemu? Biorac pod uwage, ze w Kurklach
byt we wrzesniu 1782 roku, by¢ moze rozpoczat swa akcje od wizytowania pa-
rafii potozonych na wschodzie diecezji wilenskiej?’'.

Préba odniesienia si¢ do wizytacji innych parafii prowadzonych w tym czasie
przez kanonikéw regularnych nie daje jednoznacznej odpowiedzi na powyzsze
pytanie. W dekanacie pobojskim, ktéry sasiadowat z brastawskim od zacho-
du, augustianie biali prowadzili dwie parafie: w Skiemianach i Widziniszkach.
W protokotach wizytacyjnych mozna znalez¢ dokumenty z wizyty w Skiemia-
nach w dniach 19 - 22 wrze$nia 1782 roku przeprowadzonej przez dziekana
pobojskiego, ks. Kazimierza Wilczynskiego. Ksiagdz Wilczynski, ktory osobi-
$cie odwiedzit parafi¢ i klasztor kanonikéw regularnych, w tym przypadku nie
korzystal z gotowych protokoléw, jak to mialo miejsce w dekanacie brastaw-
skim®. Zastanawia¢ natomiast moze brak w zbiorze dokumentéw wizytacyj-
nych dekanatu pobojskiego protokotéw odwiedzin parafii w Widzieniszkach®.
Z uwag wizytatora zamieszczonych w wizytacji mozna wnioskowac, ze kosciot
i klasztor w Widzieniszkach pelnily wowczas istotng funkcje w strukturze pro-
wingji litewskiej zakonu kanonikéw regularnych®.

Zestawiajac ze sobg rozne, cho¢ stosunkowo nieodlegle, daty przeprowa-
dzenia wizytacji nasuwa si¢ pytanie, czy wydane drukiem protokoly pocho-
dza z tego samego przedsiewziecia wizytacyjnego, czy tez s zaledwie jedynymi
zachowanymi do dzisiaj egzemplarzami wizytacji z konkretnych dekanatow?
Kasabuta opierajac sie na analizie korespondencji kancelarii biskupiej informu-
je w swojej pracy, ze wizytacje dziekanskie (uznane potem za wizytacje general-
ne) mialy by¢ przeprowadzane corocznie wlatach: 1782, 1783, 1784, 1785, 1786,

31 W Atlasie Kosciota... (s. 118) zaznaczona jest takze obecnos¢ kanonikéw regularnych od pokuty w pa-
rafii Miory polozonej we wschodniej czesci dekanatu brastawskiego, jednak w momencie przeprowa-
dzania wizytacji w 1783 roku zakonnikéw w tej parafii juz nie byto.

32 Pabaisko dekanato vizitacija, s. 155.

33, Kosciol katolicki pw. §w. Wawrzynca, z muru wzniesiony zostal w 1618 roku przez ks. Marcina Gie-
droycia. (...) Przy kosciele tutejszym byli kanonicy lateranenscy czyli augustianie biali, uposazeni
wsiami: Antokscie i Skiemiany”, [w:] Sfownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajéw sto-
wianiskich (dalej: SGKP), t. 13, Warszawa 1893, s. 296. O powodach nieodbycia wizytacji mozna prze-
czytal, [w:] Pabaisko dekanato vizitacija 1782-1784 m., rec. K. Jodczyk, ,Przeglad Historyczny” t. 1,
2012, s. 226.

34 ‘W protokole wizytacyjnym parafii skiemianskiej zapisano: ,wszystkie dokumenta fundi nalezace do
klasztoru skiemianskiego oddane sa do archiwum prowincjonalnego w Widzieniszkach” Pabaisko
dekanato vizitacija, s. 155. Kurczewski podaje, ze klasztor kanonikéw regularnych od pokuty w Wi-
dzieniszkach mial tytul opactwa i funkcjonowal do 1832 roku Biskupstwo wiletiskie..., s. 260.
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1788, 1791%. Liczba zachowanych kompletnych wizytacji nie pozwala na for-
mulowanie kategorycznych wnioskéw w tej materii, jednak zapisy w ksiegach
protokotéw kancelarii biskupiej wskazuja na ciaglo$¢ korespondencji Massal-
skiego z dziekanami w wyzej wymienionych latach. Wskazywatoby to na fakt,
iz zamiar corocznych wizytacji byt realizowany. Przyklad dekanatu pobojskie-
go pokazuje jednak, ze wizytacja stosunkowo niewielkiego obszarowo dekana-
tu rozpoczeta sie w 1782 roku i przeciagneta do prawie dwudziestu miesigcy?.

Jak wyzej wspomniano, wizytacje zazwyczaj byly przeprowadzane w okresie
jesienno-zimowym. W wyjatkowych sytuacjach kancelaria biskupia zezwalata
na rozpoczecie ich po Nowym Roku i dokonczenie do Wielkanocy. Przesunigé
tych dokonywano na prosbe dziekanow, na przyktad ze wzgledu na ich pode-
szty wiek oraz stan zdrowia. Wizytacja z 1782 roku przeprowadzona w nowej
formule miata si¢ rozpocza¢ w marcu, cho¢ w praktyce jej rozpoczecie przesu-
nelo si¢ na koniec roku?’.

Analizujac pod katem zgodnosci protokoldéw wizytacyjnych z modeluszem
w czterech przywolywanych dekanatach, mozna stwierdzi¢, ze dziekani trzy-
mali si¢ $cisle wytycznych otrzymanych z kancelarii biskupiej. W poszczegol-
nych protokotach mozna znalez¢ niewielkie odstepstwa, ktore wlasciwie wply-
wajg na uszczegdlowienie calego opisu®.

Informacje szczegdlnie przydatne w opracowaniu edytorskim Opisow para-
fii znajduja si¢ w rozdziale protokotéw wizytacyjnych noszacym tytut Opisanie
parafii. W tym punkcie, wedle zalecent modelusza, zawarte zostaly szczegélowe
informacje dotyczace obszaru parafii: dtugos¢ i szerokos¢ wyrazona w milach
geograficznych, liczba miasteczek, dworow, folwarkow, wsi, zasciankow i oko-
lic. Po sumarycznym podaniu liczby miejscowosci nastgpowal szczegdtowy
wykaz wlascicieli czy tez aktualnych dzierzawcéw tych miejscowosci. Dzieki
zapisom wizytacyjnym mozna ustali¢, kto byt wowczas posiadaczem danej

35 T.Kasabula, op. cit., s. 224. W tym opracowaniu jest réwniez zawarta informacja, ze poprzednia wizy-
tacja miedzy innymi w niektorych parafiach dekanatu brastawskiego, zostata przeprowadzana w 1767
roku przez ks. Feliksa Towianskiego, sufragana Bialej Rusi. Ibidem, s. 221.

36 Ks. K. Wilczynski, dziekan pobojski i pleban szyrwintski rozpoczal wizytacje od Pobojska (7-15 VIII
1782), a zakonczyl w Czabiszkach (1-4 IV 1784). Zblizong date (1 IV 1784) posiada protokdt wizyta-
cyjny rezydencji dziekana. Pomimo duzej rozciaglosci w czasie wizytacja kazdej z 17 parafii i 2 altarii
odwotlywala si¢ do listu pasterskiego bpa I. Massalskiego z 9 II 1782 roku, Pabaisko dekanato vizitaci-
ja, s.3 nn.

37 Ibidem, s. 237. Wizytacja generalna dekanatu potockiego przeprowadzona w 1782 roku obejmujaca
15 parafii trwala blisko dwa miesigce na przetomie jesieni i zimy (8 XI-30 XII). W. E. Wilczewski,
Problematyka unicka..., s. 243-252.

38 W przypadku dekanatu kowienskiego dziekan — ks. M. Frackiewicz, wyrdznit si¢ skrupulatnoscia
i uwzglednil szczegétowo réwniez porzadek nabozenstw odprawianych w wizytowanych kosciotach
parafialnych.
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miejscowosci lub w czyjej dzierzawie znajdowala si¢ w momencie wizytacji.
Ma to niebagatelne znaczenie przy uzupelnieniu Opiséw parafii szczego6lnie
tam, gdzie wlasno$¢ ziemska nalezala do rodzin szlacheckich zasiedlajacych od
dziesiecioleci powiat brastawski.

W opisach z 1784 roku, przy wymienianych w porzadku alfabetycznym
miejscowosciach, przeprowadzajacy spis pleban lub zastepujacy go wikary po-
dawal zaledwie nazwisko wtasciciela bez uzupelniajacych informacji (imienia
lub petnionego urzedu, czy funkgji), ktére mogtyby doprecyzowa¢ dane wias-
nosciowe®. W Opisach parafii Widze w 1784 roku wsrod wlascicieli wystepu-
je blizej nieokreslony Wawrzecki, natomiast zapisy protokotéw wizytacyjnych
mowia nam, ze w roku 1783 w parafii Widze wlascicielami ziemskimi bylo pie-
ciu roznych przedstawicieli rodziny Wawrzeckich®. W parafii Miory z podob-
na sytuacja mamy do czynienia w odniesieniu do rodziny Mirskich. W opisie
tej parafii figuruje blizej niesprecyzowany Mirski; w poréwnaniu z zapisami
wizytacyjnymi powstalymi rok wczesniej, okazuje sig, ze wlasnos¢ nalezata do
czterech réznych oséb z tej rodziny.

Zestawienie kilku wizytacji posiadajacych narzucony przez biskupa uktad
pozwala na ocene¢ skrupulatnosci; z jaka wypetniano zalecenia ordynariu-
sza diecezji wilenskiej. Sposob ukazania wlasnosci ziemskiej w wykorzysta-
nych w niniejszym opracowaniu protokofach wizytacyjnych z czterech de-
kanatow $wiadczy, ze wizytatorzy (lub pisarze) podchodzili do tego z rézng
skrupulatnoscig. Podczas wizytacji dekanatu kowienskiego przeprowadzonej
w 1782 roku proboszczowie ograniczali si¢ zaledwie do podania liczby fol-
warkéw, wsi, zasciankow, przedstawiajgc co znamienitszych wlascicieli oraz
nazwy liczniejszych wsi. W podobnym schemacie, cho¢ nieco precyzyjniej,
zostal przedstawiony zasieg osadnictwa na terenie dekanatéw: witkomier-
skiego i pobojskiego.

Na tle omawianych wizytacji zdecydowanie wyrdznia sie sposob przedsta-
wienia wlasnosci ziemskiej w protokofach wizytacyjnych z dekanatu brastaw-
skiego z lat 1782-1783. Wykaz zostal ujety w czytelng forme tabelaryczna*.

39 Nie byla to oczywiscie regula bezwzgledna. W wielu miejscach w opisach parafii przy nazwisku po-
jawia si¢ nazwa urzedu, badz funkeja (rzeczywista lub jedynie honorowa). W protokotach wizytacji
obok nazwisk posesjonatéw réwniez nie w kazdym przypadku zamieszczane byty imiona.

40 W Wizytacji dekanatu brastawskiego wystepuja: [Jan] Wawrzecki, podstarosta sadowy brastawski
(blednie zapisany jako podstoli brastawski), Stanistaw Jakub Wawrzecki, sedzia ziemski brastawski,
Ignacy Wawrzecki, podwojewodzi smolenski, Tadeusz Wawrzecki, rotmistrz brastawski, [Michat]
Wawrzecki, wojskowicz brastawski, Breslaujos dekanato vizitacija , s. 56-57.

41 Trudno jednoznacznie ocenié, czyja zastuga (pomystem?) byl ten czytelny ukltad protokotéw z de-
kanatu brastawskiego — wizytatora czy kopisty. Tres¢ dokumentéw byla sporzadzona bardzo wyraz-
nym charakterem pisma, znacznie réznigcym si¢ od tego, jakim skltadano podpis na koncu kazdego
protokotu. Por. LVIA, f. 694/1/3505, k. 118v nn. Z lektury Wizytacji dekanatu pobojskiego wiemy, ze
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W tabelach umieszczono wiascicieli wymienionych z nazwiska oraz, zazwyczaj,
pelnionych urzedéw i funkcji. W wigkszosci przypadkow rzeczywiste, cho¢
zdarzaly sie wsrdd nich réwniez czysto tytularne. Ponizej nazwisk posesjona-
tow wizytator zapisywal nalezace do nich miejscowosci (poczawszy od miaste-
czek, dworow, folwarkéw, wsi az po zascianki i okolice) z podang odlegloscia
od kosciola parafialnego. Wykaz osadnictwa w tekscie wszystkich protokolow
wizytacyjnych pozbawiony byl istotnej informacji o potozeniu geograficznym
danej miejscowosci wzgledem siedziby parafii, ktore z kolei byto wyszczegol-
nione w Opisach parafii.

Szczegotowe zestawienie wymienionych w obu zZrédlach miejscowo-
$ci daje takze szanse na doprecyzowanie kategorii tychze, w przypadku, gdy jej
zabraklo w Opisach parafii. Oczywiscie, owo poréwnanie przyniesie oczekiwa-
ny efekt wowczas, gdy nazwy miejscowosci wymienionych w obu zrédtach sg
identyczne (lub przynajmniej podobnie brzmiace), a w podanej odleglosci od
kosciola nie ma zastanawiajacych rozbieznosci. W wielu przypadkach jest
to sposdb na ustalenie uzywanych w XVIII wieku obocznosci, badz zupetnie
innych nazw uzywanych dla okreslenia tej samej miejscowosci. W wizytacji pa-
rafii Brastaw z 1783 roku wymieniony jest przykladowo zascianek Matyjaszysz-
ki, rok pdzniej noszacy nazwe Matyjowszczyzna, inny zascianek z tej parafii
zapisany w 1783 roku jako Likuciowszczyzna, w nastepnym roku wystepuje juz
jako Likucie*>. W obu tekstach mozna réwniez napotka¢ nazwy miejscowo-
$ci roznigce si¢ brzmieniem, ktére byly stosowane wymiennie. W parafii Po-
host dwor nalezacy do Ignacego Szyryna, sedziego ziemskiego brastawskiego,
w 1783 roku wystepuje jako Maryanowa (najprawdopodobniej od imienia zony
— Marianny z Jakubowskich), a w 1784 juz jako Bialy Dwdr. Analogicznie w pa-
rafii Pelikany, Feliks Zynko, straznik brastawski, w 1783 roku byt wlascicielem
dworu Podruksze, ktory w Opisach parafii 1784 zostal zapisany jako Osanisz-
ki®. W parafii Widze do Franciszka Mohla zapisana byta wie§ Wazgielance,
rok pozniej wystepujaca jako Antoprucie*. W wizytacji parafii dry$wiackiej
przeprowadzonej w 1783 roku podano wtasnos¢ pani Ciemnotaskiej, do ktdrej
nalezat folwark Stary Dwor oraz zascianek Woytkuszki. Rok pdzniej do pana

owczesnemu wizytatorowi towarzyszyl ,,pisarz generalis visitationis dziekanskiej” ks. Hipolit Sienkie-
wicz, s. 29 nn. W protokotach trzech pozostatych dekanatéw taka funkcja nie wystepuje w zadnym
miejscu.

42 Breslaujos dekanato vizitacija, s. 22; LVIA, f. S.A. 19252, k. 8v-9. Na trudnos$ci zwigzane z wyste-
powaniem obocznosci w zrédlach zwracaja uwage autorzy spisu rejestru podymnego z 1690 roku.
Por. Metryka Litewska. Rejestry podymnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, Wojewddztwo wileriskie
1690 roku, opr. A. Rachuba, Warszawa 1989, s. 21-22.

43 LVIA, f. S.A. 19252, k. 259.

44 LVIA, f. S.A. 19252, k. 477.
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Ciemnotaskiego zostal zapisany folwark Wojtkuszki oraz zacianek Stare Dwo-
rzyszcze alias Wejtkuszki®. Nalezy tez zauwazy¢, Ze poréwnanie obu zrddet
przynosi nazwy miejscowosci funkcjonujgce takze w zruszczonej formie, na
przyklad Krasna Wie§ — Krasnosielce.

Dodatkowo pewien dysonans wprowadzaja przypadki, gdy te same miejsco-
wosci wystepuja w obu dokumentach okreslone réznymi kategoriami. Wedlug
wizytacji z 1783 roku na terenie parafii Lyngmiany do plebanii tyngmianskiej
nalezalo pie¢ wiosek, z ktérych trzy w 1784 roku zapisano jako zascianki*. Po-
zostale dwie wsie — Maldziuniszki i Garbszyszki - w Opisach parafii najpraw-
dopodobniej figuruja pod innymi nazwami - odpowiednio Cyjany i Grykiepie-
le potozone w identycznej odlegtosci®’. W parafii Ikazn, do rodziny rotmistrza
wilenskiego Cypriana Orzeszkowskiego wedlug wizytacji byl zapisany dworek
i wie$ o nazwie Sniki, ktére wedtug opiséw nazywaly si¢ Sniegi*®. Do tych pose-
sjonatow w 1783 roku zapisany byt takze dworek Owsianka, ktory rok pozniej
widnial juz jako zascianek.

Takie poréwnania s3 mozliwe wowczas, gdy rozbieznosci dotycza pojedyn-
czych miejscowosci i dopasowanie nawet réznie brzmigcych nazw jest ulatwio-
ne poprzez zestawienie podanej odleglosci z uwzglednieniem nawet niewielkie-
go marginesu bfedu. Niemniej jednak, nalezy pamigta¢, ze zgodno$¢ wylacznie
pod wzgledem podanej odleglosci od kosciota parafialnego nie moze by¢ osta-
tecznym argumentem pozwalajacym na potwierdzenie z uwagi na brak szcze-
goétowego opisania polozenia geograficznego miejscowosci wzgledem kosciofa,
jaki mozna zauwazy¢ w dokumentach wizytacyjnych.

Literalne zestawienie miejscowosci uwzglednionych w obu zrédtach do-
starcza informacji nie tylko o wystepujacych roznicach w nazewnictwie, czy
kategorii, ale przede wszystkim o liczbie miejscowosci z obszaru konkretnej
parafii. Liczba ta, jak zostanie to ponizej przedstawione, rdzni si¢ nieraz zna-
czaco w dokumentach powstalych przeciez w stosunkowo nieodlegtym od sie-
bie czasie.

Na terenie dekanatu braslawskiego, obejmujacego w calosci powiat o tej
nazwie oraz fragmenty powiatéw wilkomierskiego i oszmianskiego, istnialy
wszystkie kategorie wlasnosci ziemskiej. Tereny polozone w zachodniej cze-
$ci dekanatu (a zarazem powiatu) wchodzity w sklad débr stotowych biskupa
wilenskiego, ktére ciagnely si¢ na péinocy od granicy z Kurlandia, przy ktoérej
polozona byta filia Suwieki nalezaca do parafii jezioroskiej, w kierunku po-

45 Breslaujos dekanato vizitacija, s. 264; LVIA, f. S.A. 19252, k. 59-60.

46 Breslaujos dekanato vizitacija, s. 140.

47 LVIA, f. 694/1/3504, nr 609, k. 275.

48 Breslaujos dekanato vizitacija, s. 297; LVIA, f. 694/1/3508, nr 526, k. 209.
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tudniowym wzdiuz granicy powiatéw brastawskiego z wilkomierskim, az do
parafii fabonarskiej i kottynianskiej, ktéra potozona byla juz na granicy po-
wiatu wilkomierskiego z oszmianskim. Nastepnie w kierunku wschodnim, pas
wlasnosci drobnej szlachty, krélewszczyzny ze starostwami w Dryswiatach,
Opsie i Brastawiu, pomniejszymi dzierzawami, do granicy dekanatu i powia-
tu brastawskiego z wojewddztwem potockim, przy ktdrej potozona byta wias-
nos¢ nalezaca do magnackich rodéw takich, jak Sapiehowie, Radziwillowie, czy
mniej znaczacych rodzin, jak Lopacinscy, Mirscy, Rudominowie-Dusiaccy®.

Na terenie parafii Druja polozonej nad rzekg Dzwing, w péinocno-wschod-
niej czgs$ci dekanatu brastawskiego, w latach osiemdziesigtych XVIII wieku
przewazala wlasnos¢ ziemska nalezaca do kilku znaczacych posesjonatow.
Sposréd nich na pierwszym miejscu nalezy wymieni¢ Aleksandra Michata
Sapiehe, kanclerza WKL*. Kolejng rodzing byli Lopacinscy. Jej przedstawiciel
- Mikotaj Tadeusz Lopacinski, pisarz wielki litewski, wojewoda brzesko-litew-
ski, starosta mscistawski i tozdziejski, od 15 maja 1745 roku byl wlascicielem
majatku Czurylowice (Lilki) w powiecie brastawskim, ktére nazwat na czes¢
swojego ojca Leonpolem, tworzac z niego klucz débr*. W 1774 roku erygowat
w Leonpolu, obok kaplicy katolickiej, cerkiew unicka. Cztery lata pdzniej zmart
i zostal pochowany u Trynitarzy w Wilnie. Po jego $mierci w 1778 roku klucz
leonpolski przeszed! na syna - Jana Nikodema Lopacinskiego, staroste msci-
stawskiego i fozdziejskiego™.

W sklad wspomnianego wyzej klucza wchodzil dwér Leonpol, siedem
wsi oraz dziewie¢ zasciankow, ktore zostaly calkowicie pominiete w wizyta-
cji z 1783 roku, natomiast widniejg w Opisach parafii. Nie mozna wykluczy¢,
ze jednym z powodow, dla ktérych pominigto te miejscowosci w zrddle byly,
znaczne jak na dwczesne warunki, odleglosci jakie musial pokonac proboszcz,
by dosta¢ si¢ do dworu, wsi i zasciankdw. Najblizszy zascianek potozony byt
o dwie mile od Drui, pozostate zas, nieuwzglednione w wizytacji miejscowosci,
oddalone byty od trzech do pieciu mil od siedziby parafii*’. Kolejng okolicznos-
cig, ktora mogta wplyna¢ na takie rozbieznosci w odtworzeniu wlasnosci ziem-

49 Wialiki gistaryczny atlas Bielarusi, t. 1, Minsk 2009, s. 101-103.

50 Miasteczko Druja z przylegtosciami nalezalo do Sapiehéw od 1611 roku, gdy Lew Sapieha odku-
pit Druje od Massalskich, Indeks alfabetyczny miejscowosci Dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
cz. I A-K (Abakanowicze-Kujany), Wilno 1929, s. 257.

51 T. Zychlinski, Ztota ksigga szlachty polskiej, R. 4, Poznan 1882, s. 151-152.

52 W. Szczygielski, Mikolaj Tadeusz Lopaciriski, PSB, t. 18, Wroctaw 1973, s. 401.

53 LVIA, f. 694/1/3508, nr 491, k. 47-49.
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skiej na terenie parafii Druja w obu Zrédlach, mdgt by¢ fakt spisywania obu
dokumentéw przez dwdch réznych autoréw™.

W tekscie wizytacji i opisow parafii drujskiej nie odnajdziemy jakiejkolwiek
adnotacji wizytatora, czy tez proboszcza o istnieniu ewentualnych kanonicz-
nych przeszkéd w umieszczeniu tych miejscowosci w protokotach wizytacyj-
nych, cho¢ tego typu wzmianki mozna znalez¢é w przypadku innych parafii
dekanatu brastawskiego zamieszkatych przez przedstawicieli innych wyznan®.
Jednakze przytoczony wyzej fakt fundowania unickiej cerkwi przez rzymsko-
katolickiego wlasciciela, wyraznie sugeruje istnienie potrzeby posiadania wlas-
nej $wiatyni wynikajacej z odmiennej konfesji miejscowej ludnosci®.

W odniesieniu do rodziny Lopacinskich, ktérej wlasnos¢ ziemska potozona
byta we wschodnich parafiach dekanatu brastawskiego, mozemy znalez¢ jesz-
cze jeden przyktad. W parafii Ikazi polozone byly maje¢tnosci Ignacego Blaze-
ja Lopacinskiego, pisarza skarbowego litewskiego, brata Mikofaja, a stryja Jana
Nikodema. Ignacy zmart w 1776 roku, a pozostaly majatek przeszed! na zone,
Judyte z Prozoréw®. Wedtug wizytacji z 1783 roku nalezalo do niej miasteczko
Jody, trzy dwory oraz cztery wsie. W powstalych rok pdzniej Opisach para-
fii dwory sg zapisane jako folwarki. Natomiast jedna ze wsi (Krzysztofionki)
najprawdopodobniej zostala zapisana jako folwark (Rafalowo), za czym moze
przemawiac identyczna odleglo$¢ od kosciota w obu przypadkach. Uderza jed-

54 W protokotach wizytacyjnych widnieje ,,pleban czyli wikary klasztoru dominikanskiego ks. Stefan
Eysmont, z powiatu grodzienskiego, lat 54 majacy” Breslaujos dekanato vizitacija, s. 276. Takze w ra-
porcie o dekanacie brastawskim sporzadzonym w 1783 roku, jako proboszcz parafii drujskiej wyste-
puje ,.ks. Stefan Eysmont, lat 62 (sic!), posesja od lat 24”. Raporty o dekanatach 1781-1790, LVIA E
694, op. 1, nr 59, k. 19. Opisy parafii drujskiej z 1784 roku zostaly sporzadzone przez o. Rajmunda
Spodube, przeora klasztoru drujskiego LVIA, f. 694/1/3508, nr 491, k. 49v. Brak jest informacji od ja-
kiego czasu o. Spoduba przebywal w klasztorze drujskim, jednak nalezy podkresli¢ fakt, iz wykonany
przez niego opis parafii byt dokladniejszy od przeprowadzonej rok wczesniejszej wizytacji.

55 Na przyklad we fragmentach protokoléw wizytacyjnych oraz opiséw parafii Pohost, zamieszkalej
przez unitéw oraz osadnikoéw z Rosji, mozna znalez¢ zdawkowe zapisy, pozwalajace na czg$ciowe
wyjasnienie réznic w zestawieniu miejscowosci (patrz nizej w tekscie).

56 Mikotaj Lopacinski byt ojcem bpa Jézefa Lopacinskiego, sufragana zmudzkiego, biskupa trypolitan-
skiego oraz bratem Jana Dominika Lopacinskiego, biskupa zmudzkiego. Jest to jeden z wielu przy-
ktadow takiej postawy wlascicieli dobr polozonych na terenach zréznicowanych religijnie, ktorzy
w dzialalno$ci fundacyjnej kierowali si¢ nie tylko swoim wyznaniem, ale uwzgledniali takze potrzeby
swoich poddanych. Przykladem realizacji zalozen unii ko$cielnej jest dziatalnos¢ na przyklad Jana
Walentego Wegierskiego, podkanclerzego i szambelana dworu S. A. Poniatowskiego, ktéry w swoich
dobrach na Podlasiu ufundowat kilka cerkwi unickich. Por. J. Maroszek, Dziedzictwo unii koscielnej
w krajobrazie kulturowym Podlasia 1596-1996, Biatystok 1996, s. 15.

57 W 1775 roku J. N. Lopacinski optacal hyberne ze swoich débr Jody, dworu i wsi oraz folwarkéw: Ju-
dycyn, Bialobrudz liczacych 132 dymy. LVIA, f. 11, op. 1, nr 646, k. 16v. Dwoér Jody i folwark Judycyn
wystepuja w obu przywotywanych Zrédlach i byly zapisane do J. Lopacinskiej; folwark Bialobrudz
wystepuje tylko w opisach z 1784 roku jako zascianek.
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nak fakt, Ze w opisach dobra ziemskie zapisane do Judyty Lopacinskiej powigk-
szajg si¢ w pordwnaniu do wizytacji az o dwadziescia pie¢ wsi oraz pietnascie
zasciankow! Analizujgc brak tych miejscowosci w zrodtach, zwraca naszg uwa-
ge odlegtos¢ wsi i zasciankow od siedziby parafii (wahajaca si¢ od 3 do 6 mil),
ktéra mogta wplynac na skuteczne dotarcie proboszcza do tych miejscowosci,
a tym samym ewidencje osadnictwa na terenie parafii w ramach wizyty. Wy-
daje si¢ jednak, Ze przyczyna nieobecnosci wsi i zasciankdéw w wizytacji tkwila
raczej w obecnosci unitéw oraz innowiercéw na tym obszarze.

Modelusz protokotu wizytacyjnego posiadal punkt, w ktérym wizytator za-
mieszczal informacje o innowiercach zamieszkujacych teren parafii. Z przyczyn
kanonicznych pomijano jednak w wykazach osadnictwa wlasno$¢ prywatna
zamieszkalg przez unitéw oraz przedstawicieli wyznan wschodnich - prawo-
stawnych i staroobrzedowcéw. Na terenie przywotanej rzymskokatolickiej pa-
rafii Ikazn istnialy trzy cerkwie parafialne unickie: Ikazn, Jody, Judycyn®, oraz
trzy filialne: Ukla, Zajnowo, Nawltoka™. O istniejacej mozaice religijnej na tere-
nie tej parafii Swiadcza noty wizytatora: ,,Sysmatykow, bohomotoéw, filipowcow,
Moskalow mieszkajacych wsiami i zasciankami bardzo wiele, ledwo nie czwar-
ta cze$¢ parafii. Ci maja domy do modlenia sie osobliwie we wsi Zaczerewiu do
starostwa brastawskiego nalezacej”®. Sposréd nieuwzglednionych w wizytacji
z 1783 roku miejscowosci osiem wsi nalezacych do starostwa brastawskiego
bylo zamieszkalych przez ,,Moskali” - najprawdopodobniej staroobrzedowcow.
W sasiedniej parafii Pohost, gdzie znajdowat si¢ majatek rodziny Lopacinskich
w wizytacji wymieniony jest tylko dwor Szarkowszczyzna (Krasny) nalezacy do
wspomnianego wyzej Jana Nikodema. Z tresci opiséw wiadomo, Ze oprocz wy-
mienionego dworu do Lopacinskiego nalezalo miasteczko Szarkowszczyzna,
trzy folwarki, pie¢ wsi, trzy zascianki oraz osiem miejscowosci nieustalonej ka-

58 W miasteczku Jody znajdowala si¢ cerkiew parafialna unicka ufundowana przez Ignacego i Judyte Lo-
pacinskich w 1754 roku. Zapewne niedlugo potem ufundowano cerkiew w folwarku Judycyn. SGKP,
t. 3, Warszawa 1882, s. 597.

59 Archiwum Panstwowe w Lublinie, Chelmski Greckokatolicki Konsystorz, nr 143: Wizytacja diecezji
Polsko-Polockiej, k. 17-19, 27-30.

60 Breslaujos dekanato vizitacija, s. 298. Trudno jest oszacowa¢ skale osadnictwa innowierczego w para-
fii ikaznienskiej na podstawie zaledwie szczatkowych informacji. Wykaz innowiercéw sporzadzony
w 1768 roku dla diecezji wileniskiej nie podaje, poza prawostawnymi, protestantami i Tatarami, zad-
nych przedstawicieli innych wyznan na terenie calego dekanatu brastawskiego. Por. J. Gawrysiakowa,
S. Litak, Spisy ludnosci i beneficjow diecezji wiletiskiej z drugiej potowy XVIII wieku, [w:] Archiwa,
Biblioteki, Muzea Koscielne, t. 70, 1998, s. 110 Podejmujac prébe szacunku osadnictwa innowiercéw
w parafii ikaznienskiej, opierajac si¢ na uwagach proboszcza, ze innowiercy mogli stanowi¢ okoto
25% mieszkancoéw parafii, nalezy zaznaczy¢, ze parafia ikaznienska wedtug raportéw dziekanskich li-
czyla w 1783 roku okoto 3000 dorostych przystepujacych do sakramentéw oraz 1200 zapisanych jako
»maloletni”. Por. LVIA, f. 694, op. 1, s. 59, k. 19. Rok pdzniej w parafii zapisano okoto 3500 dorostych
oraz okolo 1250 maloletnich. Ibidem, k. 22.
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tegorii, wszystkie okreslone jako ,,rusko—unickie™'. Wiadomo tez, ze Lopacin-
ski, w czgsci miasteczka Szarkowszczyzna polozonej za rzeka Dzisienka (Szar-
kowszczyzna Nowa), ufundowat w 1776 roku cerkiew unickg pod wezwaniem
Niepokalanego Poczgcia NMP?, a w swoim dworze Krasnym miatl kaplice ka-
tolicka i kapelana o ktorych pisal wizytator: ,,[w parafii - dop. K. J.] Kosciolow
filialnych takze nie ma, jeden tylko koscidtek albo raczej kaplica znajduje si¢ we
dworze Szarkowszczyzna u Wielm. Jmc Pana Lopacinskiego starosty mscistaw-
skiego, do ktorego kosciotka Pan starosta dwoch xigzy utrzymuje™.

W parafii Pohost podobna sytuacja miata miejsce w przypadku majatku
kilku pomniejszych posesjonatéw, do ktérych mozna zaliczy¢ Ignacego Szy-
ryna, sedziego ziemskiego brastawskiego. W Wizytacji dekanatu brastawskiego
w wykazie wlasnosci ziemskiej nalezacego do Szyryna uwzgledniono jedynie
dwor Maryanowa, ktory w Opisach parafii zapisany jest jako Bialy Dwér. Opi-
sy z 1784 roku informuja nas o trzech wsiach i dziewieciu niesprecyzowanych
miejscowosciach nalezgcych do Szyryna, ktére byly zamieszkane przez unitéow.
W przypadku pozostatych posesjonatow rowniez wystepuja rozbieznosci w wy-
kazach wlasnoéci, ktorych nie mozna jednoznacznie wytlumaczy¢ przeszkoda-
mi wyznaniowymi. W wizytacji parafii Pohost w poréwnaniu z Opisami parafii
nie zostalo uwzglednionych dziesig¢ wsi, pie¢ folwarkow, szesnascie zascian-
koéw oraz siedemnascie miejscowosci nieustalonej kategorii, nieobecnos$¢ kto-
rych jedynie w czesci moze by¢ wyttumaczony zamieszkaniem przez ludnosé¢
unicka.

Przedstawiajac pomijanie unitow w protokolach wizytacyjnych z dekana-
tu brastawskiego warto wspomnie¢ jeszcze o przykladzie, ktéry stanowi pe-
wien wyjatek od przedstawionej powyzej reguty. W poludniowo-zachodniej
czesci rzymskokatolickiej parafii Opsa, tuz przy granicy z parafia Widze i pa-
rafig Pelikany, potozone bylo miasto Uhor oraz miasteczko Bohin, lezace po
obu stronach przesmyku jeziora Bohin. Obie miejscowosci byly usytuowane
w okolicy zamieszkalej przez ludnos$¢ unicka i mimo to zostaly umieszczone
w wykazach Wizytacji dekanatu brastawskiego. Wprawdzie zrédla dokumentu-
ja stosunkowo dluga tradycje osadnictwa na tym terenie, jednak zZadna z wy-

61 Ze zrodet skarbowych wiadomo, ze w 1775 roku J. N. Lopacinski z dzierzawionych przez siebie dobr
»Szarkowszczyzny, z dworu i wsi oraz z folwarku Lonskiego, Helenowskiego i Mikotajowskiego”, licza-
cych 221 dyméw, placit hiberny 1326 zt. LVIA, f. 11, op. 1, nr 646, k. 15v.

62 SGKP, t. 11, Warszawa 1890, s. 797. Z opracowania wiemy takze, Ze w starej czesci miasteczka istniata
réwniez unicka cerkiew parafialna pw. Wniebowziecia Najéwietszej Marii Panny, najprawdopodob-
niej powstala wczeénie;.

63 LVIA, f. 694, op. 1, nr 3505, k. 206. Kaplica zostala ufundowana przez J. N. Lopacinskiego okolo
1770 roku po otrzymaniu dobr Szarkowszczyzna od swojego ojca Mikolaja Tadeusza. SGKP, t. 11,
Warszawa 1890, s. 798.
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mienionych miejscowosci nie znalazta sie w Opisach parafii, gdzie jest zaledwie
wzmianka o cerkwi uhorskiej®.

Wytlumaczenia dla niektorych niekonsekwencji mozna szuka¢ w ksiggach
sadowych brastawskich. Protokoly wizytacyjne parafii Widze informujg nas
o Dominiku Alexandrowiczu, koniuszym WKL, do ktérego nalezaly dobra:
dwoér Meykszty oraz wchodzace w sktad tych dobr szes¢ wsi oraz siedem za-
$ciankéw. W Opisach parafii dwor, trzy wsie oraz dwa zascianki (ktérych na-
zZwy wystepuja w wizytacji z 1783 roku) byly zapisane jako wlasnos$¢ Tadeusza
Wawrzeckiego, wojskiego brastawskiego. W Litewskim Panstwowym Archi-
wum Historycznym w Wilnie znajduje si¢ inwentarz podawczy z 1787 roku na
czg$¢ dobr Meykszty do sprawy pomiedzy D. Alexandrowiczem a kredytorami
T. Wawrzeckiego®. Inwentarz ten zawiera spis wsi oraz zasciankow w liczbie
zblizonej do wystepujacej w wizytacji (o jedna wie$ wigcej) oraz takg sama licz-
ba zasciankow, ktdre czesciowo posiadajg inne nazwy.

Powyzsze przyktady odnoszgce sie do réznic w wykazie wlasnosci ziemskiej
na terenie danej parafii wskazujg na wigksza szczegélowos¢ Opisow parafii
w poréwnaniu do wizytacji, co jest zupelnie naturalne bioragc pod uwage cel
powstania pierwszego z wymienionych dokumentéw. Warto jednak zaznaczy¢,
ze zdarzaly si¢ rowniez sytuacje odwrotne. W opisach parafii dekanatu wil-
komierskiego dotyczacych parafii Siesiki mamy do czynienia z pomini¢ciem
szesciu dworow, dziewietnastu wsi i czterech okolic nalezacych do réznych po-
sesjonatow’. W przypadku kilku wtascicieli pominieto zaledwie cz¢$¢ posiada-
nego przez nich majatku potozonego na terenie tej parafii, na przyklad Ignacego
Grotuza, starosty pokretonskiego (trzy wsie), Anny z Piotrowiczéw Platerowej,
chorazyny litewskiej (dwdr i trzy wsie). Zastanawiajace, ze kilku posesjonatow,
jak na przyklad Kazimierz Dowgialto, horodniczy witkomierski - wlasciciel
dworu Siesiki oraz dwdch wsi, czy Michat Kossakowski, kasztelan witebski, do
ktorego nalezal dwor Mietajgiany i cztery wsie w ogéle nie s3 wzmiankowani
w opisach odnoszacych si¢ do parafii siesickiej”. Warto przypomnie¢, ze wi-

64 W drugiej dekadzie XVI wieku w strukturze osadniczej powiatu brastawskiego funkcjonowal uhorski
»stan”. Por. Lietuvos Metrika, Knyga nr 9 (1511-1518), Vilnius 2002, s. 233. Miasteczko Uhor zostalo
zalozone przed 1590 rokiem. Por. Lietuvos Metrika, Knyga nr 556 (1791-1792). Viesyjy reikaly knyga
35, Vilnius 2005, s. 109. W opisie filii brastawskiej Belmont mowa jest zaledwie o mszarniku granicza-
cym z cerkwia uhorska. LVIA, f. S.A. 19252, k. 3. Zastanawiajace, ze w Opisach parafii nie ma nawet
wzmianki o Uhorze. By¢ moze ma to zwigzek z faktem, iz w maju 1784 roku miat miejsce pozar, ktory
strawit wiekszo$¢ miasteczka (z 44 domoéw zachowalo sie 8). Mimo to zachowalo ono swoje funk-
cje spoteczne. Por. LVIA, f. S.A. 3939, k. 1102-1103.

65 LVIA, f. S.A. 15419, k. 541. W 1789 roku z Meykszt ofiare na wojsko optacat syn T. Wawrzeckiego
Benedykt Wawrzecki, general wojsk WKL. LVIA, f. 694, op. 1, nr 43, k. 2.

66 LVIA, f. S.A. 3504, nr 595, k. 199-199v.

67 Ukmergeés dekanato vizitacija, s. 92-94.
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zytacja tej parafii zostala przeprowadzona 9 lutego 1784 roku, a Opisy parafii
powstaly w odstepie najwyzej szesciu miesiecy®®. Przez caly omawiany okres
proboszczem siesickim byl ks. Jozef Szulc, ktdry przyjmowal wizytatora, a kil-
ka miesiecy pdzniej podpisywal opisy parafii sporzadzone przez siebie wedle
przedtozonego schematu®. Zasadne jest pytanie, skad pojawily si¢ tak istotne
rozbieznosci siegajace kilku dwordw oraz blisko 20 wsi w wykazach sporzadzo-
nych na przestrzeni zaledwie kilku miesiecy przez te same osoby?

Sposréd czterech przywolywanych w niniejszym opracowaniu wizytacji ge-
neralnych i opiséw parafii, w przypadku dwdch dekanatéw — pobojskiego i wil-
komierskiego - mamy do czynienia z sytuacjg, gdy wizytacja oraz opisy parafii
zostaly sporzagdzone w tym samym roku. Opisy parafii Siesiki z dekanatu wil-
komierskiego, Giedrojcie i Szeszole z dekanatu pobojskiego stanowia wyjatek,
od reguly, w ktdrej protokoly wizytacyjne byly dokladniejsze w odtworzeniu
wlasnosci ziemskiej niz Opisu parafii wykonane w tym samym roku.

Jak wczesniej juz wspomniano, dekanat brastawski swoim zasiegiem obej-
mowal granice administracyjne powiatu brastawskiego, a takze wschodnia
cze$¢ powiatu witkomierskiego oraz pétnocng oszmianskiego. W obrebie de-
kanatu (a zarazem powiatu) potozone bylo jedno starostwo grodowe (sadowe)
— brastawskie, jak réwniez wiele pomniejszych niegrodowych. W potudniowe;
czesci dekanatu, ktéra zahaczata o powiat oszmianski, znajdowalo sie starostwo
niegrodowe w Daugieliszkach.

W parafii brastawskiej mozna zauwazy¢ rozbieznosci w zapisie wlasno-
$ci przypisanej do starostwa brastawskiego. W zestawieniu dobr Jozefa Hylze-
na, jako tutejszego starosty, wystepuje roznica w liczbie miejscowosci do niego
nalezacych, ktére byly potozone na terenie filii brastawskiej Plusy. W obu zréd-
tach znajduje si¢ osiemnascie zasciankéw odpowiadajacych sobie brzmieniem
nazw. Ponadto, w protokole z 1783 roku widnieje pi¢tnascie z nich, ktére nie
maja swoich odpowiednikéw w p6zniejszym o rok zapisie. Z kolei w 1784 roku
odnajdujemy dwadziescia zasciankéw z okreslonymi nazwami, pie¢ bezimien-
nych oraz cztery miejscowosci bez okreslonej kategorii.

Plusy, stanowigce filie parafii brastawskiej, byly starostwem niegrodowym
nalezacym do rodziny Salmonowiczéw”. Na terenie tej filii swoj prywatny ma-
jatek posiadal wspomniany Hylzen. Wedle wykazu zamieszczonego w wizy-
tacji z 1783 roku byt on wtascicielem folwarku Zasnudzie, dwudziestu jeden
wsi oraz trzydziestu trzech zasciankow (odleglych od % do 2 mil od siedziby

68 Kraj rodzinny matki mej, s. 6.
69 LVIA, f. S.A. 3504, nr 595, k. 200.
70 LVIA, f. S.A. 3354, k. 10.
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parafii). Z liczby trzydziestu trzech zasciankéw wymienionych w wizytacji, rok
pozniej nie figuruje juz pietnascie z nich.

Wedlug Opisow parafii Hylzen byl wilascicielem dwdch folwarkéw, dwu-
dziestu dwdch wsi oraz dwudziestu zasciankéw o znanych nazwach, pigciu
za$ciankow bezimiennych oraz czterech okreslonych z nazwy miejscowo-
$ci bez doprecyzowanej kategorii, ktore potozone byly na terenie filii pluskie;j.
Uwzgledniajac przy poréwnywaniu obu dokumentéw istniejace odlegtosci
(od % do 2 mili geograficznej od kosciota) podane w wykazie sporzadzonym
przez ks. Dominika Dembskiego, komendarza pluskiego”, trudno jest znalez¢
odpowiadajace sobie (nawet pod wzgledem fonetycznym) nazwy zasciankow.
Réwniez fakt przebiegajacej nieopodal granicy z Kurlandig nie ttumaczy bra-
ku tych zasciankéw, gdyz czes$¢ z nich byla potozona w centrum omawianego
obszaru.

Potudniowa czgs$¢ dekanatu brastawskiego pokrywala si¢ z fragmentem po-
wiatu oszmianskiego, na obszarze ktdrego znajdowalo si¢ starostwo niegrodo-
we daugieliskie, ktore trafito w rece K. Platera, starosty inflanckiego i kasztelana
trockiego, w efekcie jego malzenstwa z Izabelg z Borchéw’>. Dobra te polozo-
ne byty gléwnie na terenie parafii Daugieliszki, a pozostala, znacznie mniejsza
cze$¢, na terenie parafii Polusze i Mielegiany”. Dzierzawa daugieliska przewa-
zala w strukturze wlasnosciowej tej parafii: wedlug protokotéw wizytacyjnych
do starostwa daugieliskiego nalezalo blisko % dworéw (osiem sposréd dwu-
dziestu dwodch), ponad % wsi (czterdziesci sze$¢ z osiemdziesieciu czterech)
oraz ponad % zasciankow (szesc¢dziesigt pie¢ z dziewiecdziesigciu) znajduja-
cych sie na tym terenie’. Dzigki szczegélowym zapisom protokotow wizyta-
cyjnych wiadomo, ze starosta wigkszo$¢ majatku oddal w uzytkowanie kilku
arendarzom.

Istotne roznice w wielkosci osadnictwa przedstawionego w obu zrdédlach
mozna zaobserwowac na przykladzie parafii Jeziorosy, ktdrej czes¢ wchodzita
w sktad débr stotowych biskupstwa wilenskiego”™. W 1783 roku wlasnos¢ tego

71 Wizytator zapisal, ze ks. D. D¢bski byt prowizem kosciota brastawskiego i miat 35 lat. Breslaujos de-
kanato vizitacija, s. 7. W parafii przebywal od lat osmiu. Raporty o dekanatach 1781-1790, Raport
o dekanacie brastawskim 1783, LVIA, f. 694. op. 1 s. 59, k. 19.

72 Z. Zielinska, Plater Kazimierz Konstanty, PSB, t. 26, Wroctaw 1981, s. 665.

73 W tym miejscu analizie ilo§ciowej zostala poddana wlasnos¢ starostwa daugieliskiego polozona na
terenie parafii Daugieliszki. Na obszarze parafii potuskiej do K. Platera byl zapisany 1 folwark, 3 wsie
oraz 7 zasciankow. Wizytacji dekanatu brastawskiego, s. 373. Wiasno$¢ starostwa daugieliskiego zapi-
sana w wizytacji do parafii Mielegiany wystepuje juz wczesniej w zapisach parafii Daugieliszki.

74 Breslaujos dekanato vizitacija, s. 119-122. Starostwo daugieliskie w 1782 roku placito kwarty 5219 zt.
W 1712 roku posiadato 310 dyméw hybernowych. Por. SGKP, t. 1, Warszawa 1880, s. 58.

75 W lustracji z 1775 roku hyberna i czopowe bylo ptacone z 83 dymoéw nalezacych do débr biskupich
w parafli Jeziorosy. LVIA, f. 11, op. 1, nr 646, k. 8v.
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biskupstwa stanowi¢ mialo dziesie¢ wsi z terenu parafii jezioroskiej, z ktérych
cztery nie wystepuja w powstalych rok pozniej Opisach parafii. W obu zréd-
tach zapisano cztery zascianki, ktére sobie odpowiadaja nazwg i odlegtoscia.
Pytania rodzi rozbieznos¢ w liczbie niepokrywajacych sig tego typu osad, ktora
siega czternastu. W wizytacji z 1783 roku do biskupa Massalskiego przypisano
osiemnascie niepowtarzajacych sie w Opisach parafii nazw zasciankéw. W dru-
gim zrédle wymieniono ich z kolei az trzydziesci dwa!

Préba zestawienia ze sobg zasciankéw wylacznie pod wzgledem odlegto-
$ci (z pominieciem kierunku geograficznego, ktory nie zostal podany w wizy-
tacji, a wystepowal w Opisach parafii) dawalaby nam 17 zasciankéw rdznicy.
Jest to o wiele bardziej zastanawiajace, gdy przekonamy sie, iz blisko % ,,braku-
jacych” w 1784 roku osad istniala juz kilkadziesigt lat przed powstaniem Opi-
sow parafii, a takze ponad wiek pdzniej. Na podstawie dostepnych, wydanych
drukiem jeszcze w XIX wieku, Zrodel’”® mozna stwierdzic, ze sposrod trzydzie-
stu dwoch zasciankéw widniejacych wylacznie w opisie parafii jezioroskiej, az
czternascie figurowalo w inwentarzach z 1731 roku z podobna lub zblizong
nazwa’’. Warto nadmieni¢, ze osadnictwo na tym terenie utrzymalo sie w sto-
sunkowo niewiele zmienionym ukfadzie do trzeciej dekady XX wieku”.

Analizujgc nieprecyzyjne odtworzenie osadnictwa na terenie parafii jezio-
roskiej w 1783 i 1784 roku nalezaloby niewatpliwie uwzgledni¢ stosunkowo
swiezg obsade duszpasterska postugujaca w Jeziorosach. Tamtejszym probosz-
czem byl od 1780 roku ks. Antoni Kruszewski, kanonik wilenski, sprawujacy
na co dzien odpowiedzialng funkcje¢ audytora kancelarii zadwornej (biskupiej).
W zwigzku z pelnionymi przez niego obowigzkami w stolicy biskupiej oraz fak-
tem, ze omawiana parafia byla jego drugim beneficjum” jest raczej mato praw-
dopodobne, aby czesto odwiedzal podlegte sobie placowki duszpasterskie i do-

76 Sposrod 32 zasciankéw wymienionych w Opisach parafii (ktére nie zostaly zapisane podczas wizytacji
1783 roku) 13 istnialo w 1731 roku w identycznej lub niewiele zmienionej nazwie. Por. Inwentarze
kluczow Zawileyskich débr duchownych stofowych jw. jmci xiedza Michala Jana Zienkowicza, bisku-
pa wileriskiego roku 1731 sporzgdzone przeze mnie Antoniego Drozdowskiego, commisarza dobr jw.
jmci xiedza biskupa Wileriskiego mp. [w:] Opisanie rukopisnogo otdielenia Vilenskoj Publicznoj Biblio-
teki, t. 2, Vilna 1897, s. 88-94.

77 Migdzy innymi: Auszta (1731) — Austa (1784); Jodelawkis — Jedetawki; Minejki - Minajkiszki; Po-
grauzys — Pograuze; Posundyszki — Pasudziszki; Szarkiszki — Paszarkiszki; Sowita — Sowily; Szukie
- Szukiszki.

78 Ponad 60% z 32 za$ciankow zapisanych wylacznie w Opisach parafii istnialo jeszcze na poczatku XX
wieku w tym samym polozeniu i przy zachowaniu identycznego, badz niewiele réznigcego si¢ na-
zewnictwa, miedzy innymi: Bobryszki (1784) — Bobrynis (1932); Bebryniszki — Bebrynole; Gulbi-
nie - Gulbinie; Lepalaukis — Lepolawki; Obkarty — Apkarty i inne. Por. http://www.mapywig.org/m/
WIG100_300DPI/P26_$42_DUKSZTY_300dpi.jpg (2.06.2011).

79 ‘W Widzach ks. A. Kruszewski utrzymywal komendarza - ks. Jana Wiercienskiego. Breslaujos dekana-
fo vizitacija, s. 44-45.
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ktadnie orientowal si¢ w ich wewnetrznych sprawach®. Zjawisko kumulowa-
nia beneficjéw skutkowalo tym, ze w praktyce znacznie lepszym rozeznaniem
w kondycji i zasiegu parafii wykazywal sie komendarz, czyli ksigdz pelnigcy
tunkcje zastepcy proboszcza. Z uwagi na fakt, ze ks. Jozef Trzeciak pojawit sie
w Jeziorosach zaledwie na okolo rok przed wizytacja®, istnieje duze prawdo-
podobienstwo, ze udzielajac informacji wizytatorowi w 1783 roku, a takze spo-
rzadzajac opis parafii rok p6zniej®, nie dysponowal szczegdtowa wiedza na te-
mat miejscowosci potozonych na podleglym sobie terenie. Wprawdzie nie ma
na to bezposrednich dowodéw w przywolywanym zrddle, jednak nie mozna
catkowicie wykluczy¢ sytuacji, iz przy sporzadzaniu opisu parafii jezioroskiej
w 1784 roku ks. Trzeciak mogl juz korzysta¢ z istniejacego inwentarza débr
biskupich z 1731 roku, do ktérego niewatpliwie dostep mial jego przelozony
— proboszcz jezioroski ks. Kruszewski, jako wysoki urzednik kancelarii bisku-
piej. Za taka okoliczno$cia przemawialoby ,,pojawienie si¢” tychze miejscowo-
$ci w Opisach parafii z 1784 roku, a nieobecnos$¢ w wizytacji przeprowadzonej
w 1783 roku.

Kolejnym czynnikiem, ktory nalezy wziag¢ pod uwage jest potozenie geogra-
ficzne zasciankow wymienionych w opisach parafii, niewystepujacych w wizy-
tacji z 1783 roku. Na podstawie informacji dotyczacych lokalizacji osad, jakie
zamieszczono w Opisach mozna stwierdzi¢, ze okoto 40% z wspomnianych
wyzej trzydziestu dwoch ,,niepowtarzajacych si¢” zasciankéw nalezacych do
biskupa Massalskiego bylo polozonych na pograniczu parafii jezioroskiej i so-
tockiej, gdzie istnialo geste osadnictwo staroobrzedowcow®. Nalezy tez zauwa-
zy¢, ze w ostatecznym zestawieniu poszczegélnych kategorii miejscowosci calej
parafii tak drastyczne réznice w liczbie zasciankéw nie wystepuja.

80 S. Litak piszac o zjawisku nierezydencji proboszczéw spowodowanej kumulacja beneficjow zwracal
uwage, ze duchowny posiadajacy ich kilka, mdgl teoretycznie rezydowaé w parafii zaledwie od kilku
tygodni do najwyzej kilku miesiecy w ciagu roku. Parafie..., s. 148.

81 ,Komendarz jks. Jozef Trzeciak przy tym kosciele rok pierwszy, prowizem onego nie jest”. Breslaujos
dekanato vizitacija , s. 222.

82 Opis parafii jezioroskiej podpisal ks. Jézef Trzeciak, ,podproboszcz jezioroski” LVIA, f. S.A. 19252,
k. 117.

83 ,,[w parafii jezioroskiej] Rozkolow jest chat osiemdziesiat”. Breslaujos dekanato vizitacija , s. 232. Ob-
szar na potudnie i poludniowy-zachdd od Jezioros lezacy na styku parafii jezioroskiej i solockiej,
cechowat si¢ osadnictwem staroobrzedowcéw. W opisie parafii solockiej z 1784 roku znajduja si¢
adnotacje o ,,moskiewskich Szyszach” na przyklad we wsi biskupiej Rejstyniszki potozonej na péinoc-
ny zachdd od Solok, tuz przy granicy z parafig jezioroska. LVIA, f. S.A. 19252, k. 378. W literaturze
mozna natkna¢ si¢ na informacje o istnieniu domu modlitwy staroobrzedowcéw w polozonej nie-
opodal wsi Degucie, ktdry funkcjonowat od potowy XVIII wieku. Por. Potasenko G. Staroobrzedowcy,
[w:] Kultura...,s. 681.
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Konkludujac, mozna przypuszczaé, ze umieszczenie w zrédle miejscowo-
$ci zamieszkalych (zapewne w czgsci lub tez w calosci) przez innowiercow za-
lezalo przede wszystkim od charakteru i przeznaczenia dokumentu oraz skru-
pulatnosci sporzadzajacego dokument. Inwentarze dobr stotowych biskupstwa
wilenskiego z 1731 roku mialy charakter gospodarczy, gdzie konfesja podda-
nych zamieszkujacych wlosci administratora diecezji nie miala wigkszego zna-
czenia przy umieszczeniu ich, badz nie, w wykazie. Wizytacja generalna, ze
wzgledu na swoj kanoniczny charakter, narzucata w tym wzgledzie zrozumiate
ograniczenia, co znalazlo odbicie w jej protokotach®. Opisy parafii majace by¢
materialem pomocniczym do opracowania kartograficznego zawieraly (poza
kilkoma wyjatkami wzmiankowanymi powyzej) znacznie dokladniejszg siatke
osadnicza.

Wizytacje koscielne, przeprowadzane w XVII wieku, jak i wizytacje w latach
osiemdziesigtych XVIII wieku na terenie diecezji wilenskiej w opinii wigkszo-
$ci badaczy sg nieocenionym zrédtem do badania dziejéow Kosciota rzymsko-
katolickiego. Pozwalaja na szczegétowe poznanie najmniejszych jednostek kos-
cielnych bedacych rownoczesnie czgscig struktur administracyjnych panstwa.
Zawartos$¢ protokotéw umozliwia, zapewne niedoskonalg, rekonstrukeje istot-
nych elementéw krajobrazu kulturowego danego obszaru, jak réwniez stosun-
kéw ludnosciowych, wyznaniowych czy wlasno$ciowych. Préba skonfrontowa-
nia wizytacji z opisami parafii — Zrédtem o podobnej proweniencji i zblizonej
zawartosci, dawala nadziej¢ na wzajemne uzupelnienie dokumentéw w stopniu
znacznym.

Zasygnalizowane w powyzszym opracowaniu rozbieznos$ci nakazuja jednak
ostrozne podejscie nawet do tak szczegétowych zrddel, jakimi sg opisy para-
fii czy wizytacje generalne. Podjete préby wyjasnienia istniejacych watpliwo-
$ci wymagajg dalszych badan opatych na innych dostepnych dokumentach
o charakterze gospodarczym i demograficznym®.

84 Nalezy tutaj przytoczy¢ odstepstwa od tej zasady wystepujace w protokotach wizytacyjnych, na przy-
ktad w parafii Brastaw wymienione sg wioski i zascianki nalezace do monasteru bazylianskiego (uni-
ckiego); w parafii Sotoki uwzgledniono folwark i wioske nalezaca do ojcoéw bazylianéw z Helianowa
Breslaujos dekanato vizitacija , s. 210. W protokotach z wizytacji parafii dekanatu kowienskiego spo-
tykamy informacje o dwoch wsiach i folwarku nalezacych do ,kalwinéw wileniskich” w parafii Gie-
guzyn, czy wsiach nalezacych do kilku rodzin tatarskich zamieszkujacych w parafii Poporcie. Ibidem,
Kauno dekanato vizitacija , s. 540; 562.

85 G. Blaszczyk, J. Ochmarnski, Spis katolikéw parafii Zotudek z 1700 roku, ,,Lituano Slavica Posnaniensa
Studia Historica” t. 2, Poznan 1987, s. 227-230.
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ABSTRACT

General visitation in 1782-1783 and parishes’ descriptions from 1784 as
sources to research settlement within the territory of the Braslaw deanery of
the Vilnius diocese

The provisions of the Council of Trident ordered dioceses and parishes admin-
istrators regular monitoring of pastoral matters within the territories subordi-
nated to them. Among other things, pastoral visits in parishes and parish visi-
tations in dioceses were to serve this purpose. Under favorable circumstances,
parish visitations were an effective tool of diocese administration. They provid-
ed a wide perspective on religious, social and economic life in individual par-
ishes. Within the territory of the Vilnius parish the visitations were developed in
the 1780s by the bishop Ignacy Massalski, and provided substantial and detailed
information on the parish’s life.

Moreover, in the middle of the 1780s, the action to collect topographic descrip-
tions of parishes in the Crown and Grand Duchy of Lithuania was carried out.
The collected information was to serve the preparation of detailed maps of in-
dividual dioceses.

The article is an attempt at comparing both sources concerning the selected
deanery with regard to one criterion - the picture of settlement presented there-
in. The detailed analysis proves that even in the sources produced by the same
persons and at a relatively short time interval, there are significant discrepancies
which cannot be persuasively justified.

Key words: Vilnius diocese, church visitations, parishes” topographic descrip-
tions, Braslaw deanery, Vilnius Province
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Pesrome

TenepanbHas nHcneku:A ot 1782-1783 romos 1 OnmcaHus NpUXo0B OT

1784 roga — KaK MCTOYHMKI MCCAEJOBAaHNIA HAJl 3aCeIEeHIEM TEPPUTOPU
OpacmaBcKoOro AeKaHaTa BIIbHIOCCKOI emapXum

Pemrennst TpupeHTCKOro co60pa Beyle/n YIPaB/AIINM eIapXUsAMI U IIPUXO-
IaMI PeTy/ISIPHO KOHTPOIMPOBATDH NACTBIPCKIE [e/la Ha MOAUMHAOIIEIICS UM
TePPUTOPUHN. DTOI 1IN TODKHBI ObUIN CITY>)KUTh, B Y4CTHOCTH, KOJISI/JHbIE BU-
3UTHI, & TAK)Ke MPUXOJCKIe MHCIIEKINN B ermapxusax. [Ipuxopackme nHCIeKIm
ObUIVM, B OIArONPUATHBIX 0OCTOATENbCTBAX, 3(P(PEKTUBHBIM VHCTPYMEHTOM
ynpasneHus enapxueit. OHM JaBamyu MMPOKMIT 006pas pennurnosHoi, obiie-
CTBEHHOJI VI 9KOHOMIYECKOJI >KI3HIU B OTAENbHBIX Ipuxofax. Ha reppuropnn
BIJIBHIOCCKOJI €IIapXVM MHCIEKINM OBUIM YCOBEPIIEHCTBOBAHBI B BOCbMIUJIE-
carple ropbl XVIII B. emnckonom JVirmarnem MaccanbcKum, NPUHOCA MHOTO
OPOOHBIX CBEEHNIT U3 )KU3HU PUXOTA.

B monoBune BochbMmupecaTeix rogoB XVIII B. mMena To)Xe MeCTO JesTeNb-
HOCTb, CBSI3aHHAsi C HAKOIUIEHVEeM TOIIOrpauyecKuX OIMCAHUII IPUXOMOB
B ITonbckoM koponescTBe n Bennkom kHsxecTse JIntoBckoMm. Hakonnenubie
CBefIeHMsI TO/DKHBI OBIIV CITYXUTb IIOTOTOBKE IOAPOOHBIX KapT OT/eTbHBIX
eTrapxuit.

CraTbs SAB/IsSIETCS IONBITKOM CPAaBHUTH 002 MCTOYHMKA, Kacawoluecs: n3bpaH-
HOTO JleKaHaTa, yIUThIBAsA ONVH KPUTEpPUIl — IpefiCTaB/lIeHHYIO B HUX KapTUHY
3aceneHns. TiaTeIbHBIN aHAANU3 TOKa3bIBaeT, YTO Ja)kKe B MCTOYHMKAX, CO-
3[AHHBIX TeMU Ke JIMIAMI U B OTHOCUTENTbHO KOPOTKII IPOMEXYTOK BpeMe-
HI, BBICTYTIAIOT CYI[eCTBEHHbIE PAa3/INyns, KOTOpbIe He ITOAA0TCs yOenuTe/b-
HBIM OCHOBAHUSIM.

OcHOBHBIE C/IOBa: BUIbHIOCCKAS eNapXMs, L[epKOBHbIE MHCIEKINM, TOIO-
rpaduyecKue OIVCAaHMA IPUXOOB, OpacIaBCKMil JleKaHAT, BUIBHIOCCKOE
BOEBOJCTBO
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