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Proces ewolucji polityki wojskowej
Komunistycznej Partii Robotniczej Polski
w okresie rokowan ryskich
(pazdziernik 1920 — marzec 1921)

W momencie wybuchu wojny polsko-bolszewickiej 52 Dywizja Strzelcéw —
dawna Zachodnia Dywizja Strzelcéw!, ktérg w wigkszoSci wspottworzyli ,,czer-
woni” Polacy operowala w rejonie Przesmyku Perekopskiego. Zadaniem zgru-
powania, w ktérego sktad wchodzifa bylo zabezpieczenie rejonu ujscia Dniepru
przed ewentualng kontrofensywg ze strony zablokowanych na Krymie Sit Zbroj-
nych Potudnia Rosji. Fakt niewykorzystania zaré6wno w sensie wojskowym, jak
i propagandowym polskiej formacji rewolucyjnej w toku dziatain zbrojnych byl
trudny do racjonalnego wyjaSnienia. Wywolywalo to zrozumialg irytacje w kre-
gach Komunistycznej Partii Robotniczej Polski (KPRP). Zwolennicy prowadzenia
przeciwko II Rzeczypospolitej ,,wojny rewolucyjnej” z wykorzystaniem stworzo-
nych na wychodzZstwie formacji rewolucyjnych nie ustawali w wysitkach, aby
sytuacje t¢ jak najszybciej zmieni¢. W Moskwie dziatanie na zwloke przy podej-
mowaniu decyzji o powtérnym przesunieciu dywizji na Front Zachodni? oficjalnie
ttumaczono trudng sytuacja w rejonie Krymu. Gdy trwata ofensywa polska na
Kijéw, a nastepnie, kiedy doszto do przeciwuderzenia sit Frontu Potudniowo-Za-
chodniego, oddzialy 52 Dywizji Strzelcéw pozostawaly bezczynne na zapleczu
gtéwnego teatru dziatan zbrojnych. Sytuacja ta nie ulegta juz zmianie do kofica
wojny polsko-bolszewickiej.

Na przelomie pazdziernika i listopada 1920 roku w trakcie operacji perekop-
sko-czongarskiej? 52 Dywizja Strzelcéw ulegta niemal catkowitemu unicestwie-

' A. Miodowski, Polityka wojskowa radykalnej lewicy polskiej 1917-1921, Biatystok 2011,
s. 393-397.

2 52 Dywizjg Strzelcéw przesunigto na Front Potudniowy na skutek decyzji Biura Politycznego
KC RKP(b) podjetej na przelomie paZdziernika i listopada 1919 roku. Decyzja ta byla konse-
kwencja strat poniesionych w konfrontacji z Wojskiem Polskim i postepujacej pod ich wptywem
demoralizacji szeregédw Zotnierskich.

3 Koricowa faza dziatari Frontu Potudniowego Armii Czerwonej przeciw bronigcym si¢ od kwiet-
nia na Krymie resztkom Si Zbrojnych Potudnia Rosji pod dowdédztwem gen. P. Wrangla.
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niu. Szeregi dwoch sposrdd trzech tworzacych dywizje brygad, tj. 154 i 155,
zmniejszyly si¢ w toku kilkudniowych walk toczonych na Krymie blisko o 80%,
a w przypadku niektérych putkéw dochodzily az do 90% stanéw wyjSciowych.
W praktyce oznaczato to repolonizacje 52 Dywizji Strzelcow* i definitywnie
»zatracita ona pierwotne znamiona polskosci™s.

Tym samym zamknigty zostat kolejny juz rozdziat w dziejach polskich §ro-
dowisk wojskowych, w tym przypadku ich lewicowego odtamu, ktére zaktywizo-
waly si¢ na gruncie rosyjskim w rezultacie zapoczatkowanych w marcu 1917 roku
przemian rewolucyjnych. W wymiarze zbiorowym dla bietgorodczykow®, ktérzy
tworzyli trzon wychodZczych formacji rewolucyjnych, byl to finatl najbardziej
tragiczny. Sam fakt utraty zycia na polu walki nie bylby w przypadku zotnierzy
frontowych czym$ nadzwyczajnym gdyby nie to, Zze na przystowiowym ,otta-
rzu rewolucji” ztozyli ich w ofierze ci, ktérzy na swych czerwonych sztandarach
mieli wypisane hasto upodmiotowienia ,,szarych zotnierskich mas”.

Jesienig 1920 roku biezace cele polityczne przywddcoéw bolszewickich
wziely gére nad gérnolotnymi deklaracjami, w ktére uwierzylo cztery lata wcze-
$niej parg tysiecy polskich wojskowych. W rejonie Perekopu okazalo sie, ze
podobnie jak niegdy$ dla ,,carskich generaléw”, tak i wtedy dla bolszewickich
komisarzy politycznych kazdy zolnierz, w tym takze polski, pozostawal jedy-
nie ,,mi¢sem armatnim”. Polscy wojskowi z 52 Dywizji Strzelcéw, a zwlaszcza
z jej brygad: 154 i 155 przekonali si¢ o tym w sensie dostownym juz w pierw-
szej dobie ofensywy skierowanej przeciwko bronigcym si¢ na Krymie resztkom
Sit Zbrojnych Potudnia Rosji. Wystano ich do natarcia bez uprzedniego wspar-
cia wlasnej artylerii. Nim dotarli do okopéw pierwszej linii obrony ich szeregi
zdziesigtkowaly baterie przeciwnika.

Straty ludzkie, jakie dotknely zrewolucjonizowane kregi wojskowych Pola-
kéw stuzacych w 52 Dywizji Strzelcéw i nieco wczesniejsze, podjete w toku
ofensywy warszawskiej, fiasko zabiegéw rekrutacyjnych do 1 Czerwonej Armii
Polskiej przekreslity definitywnie szanse stworzenia u boku Armii Czerwonej
mocnych liczebnie polskich rewolucyjnych sil zbrojnych.

W zaistniatych okoliczno$ciach przywdédcy kremlowscy ostentacyjnie wy-
cofali poparcie dla polityki wojskowej Komunistycznej Partii Robotniczej Pol-
ski (KPRP). Oddelegowanych do 1 Czerwonej Armii Polskiej wojskowych po-

4 Jej struktury, po demobilizacji ocalalych Zotnierzy ze starszych rocznikéw i kolejnych uzupet-
nieniach, przeksztalcono niebawem w 1 Dywizje Wojsk Ochrony Pogranicza.

5 S. Zbikowski, Zarys historii Zachodniej Dywizji Strzelcéw, ,,Z Pola Walki” 1960, nr 2,
s. 85-115.

¢ Mowa o 1 Rezerwowym Putku Strzelcéw Polskich stacjonujagcym w Bietgorodzie, ktéry pier-
wotnie wchodzil w sktad Dywizji Strzelcéw Polskich. Na jego bazie powstaly: 1 Polski Putk
Rewolucyjny ,,Warszawski”, 2 Polski Putk Rewolucyjny ,,Poznaniski”, 3 Polski Putk Rewolucyjny
Krakowski”. Szerzej: A. Zatorski, Dzieje Putku Bietgorodzkiego, Warszawa 1960, passim.
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nownie przenoszono do jednostek Armii Czerwonej, w ktérych wcze$niej stu-
zyli. Rzecz znamienna, ze decyzje t¢ uzasadniano nieco dwuznacznie, a mia-
nowicie konieczno$cia zaznajomienia sowieckich kregéw dowddczych z proble-
matyka polska. To dzielenie si¢ doSwiadczeniem zdobytym w trakcie kampanii
w Polsce miato stuzy¢ uniknieciu w przysziosci bledéw popetnionych w sierpniu
1920 roku. Przekazywanie tej wiedzy przewidywano nie tylko w macierzystych
oddziatach, ale i podczas specjalnych narad. Pierwsza z nich odbyla si¢ juz
11 wrze$nia 1920 roku w Lidzie’. O malejacym znaczeniu zagadniefi wojsko-
wych w poczynaniach biura §wiadczy! fakt wysunigcia na stanowisko szefa Wy-
dzialu Wojskowego Romana Lagwy. Osoby, co prawda aktywnej od 1917 roku
na plaszczyZnie wojskowej, ale w hierarchii partyjnej niebgdacej liczaca sie fi-
gura. Inni, zdawatoby si¢ naturalni kandydaci do pelnienia tej funkcji, to jest
Jozef Unszlicht, czy zwlaszcza Feliks Dzierzynski® nie byli zainteresowani jej
objeciem.

Po 23 sierpnia 1920 roku struktury 1 Czerwonej Armii Polskiej weszly
w faze rozkladu i to zanim zdolano je ostatecznie zorganizowac. Z powsta-
jacego w Biatymstoku pod opieka TKRP 2 Pulku Strzelcéw skierowano do
Mirska podczas ewakuacji grupe 176 wojskowych. Z tej liczby na miejsce do-
tarfo zaledwie 35, przy czym wsréd nich bylo tylko 21 Zolnierzy. Ta ostatnia
liczba byla najlepsza miarg fiaska akcji werbunkowej prowadzonej przez pol-
skich komunistéw na zachdd od linii Curzona. Tych kilkudziesigciu zotnierzy
i ich przetozonych wcielono do 1 Pulku Strzelcéw. Po przeniesieniu do Bobruj-
ska®, a nastepnie do Rostawla'® jego szeregi powigkszyly si¢ jeszcze nieznacznie
o Polakéw oddelegowanych pod koniec sierpnia z regularnych jednostek Ar-
mii Czerwonej''. Stato si¢ tak, mimo ze decyzja centralnych wladz politycznych
i wojskowych kierunek przeptywu tych zotnierzy zostal odwrécony. W opisywa-
nej sytuacji data o sobie zna¢ ocigzato$¢ bolszewickiej biurokracji, opdZniajace;j
przeplyw i wykonanie decyzji podejmowanych na Kremlu. Przystowiows sitg roz-
pedu zapoczatkowano 1 wrze$nia 1920 roku organizowanie w poblizu Miniska'?

7 7. Dzierzyfiska, Lata wielkich bojéw, Warszawa 1969, s. 394n.

8 Szef CzK zdecydowat sie skupic na dziatalnosci w Radzie Wojskowo-Rewolucyjnej Frontu Za-
chodniego, ktérej formalnym cztonkiem byt juz od 9.08.1920 roku. Decyzja KC RKP(b) z 20 wrze-
$nia F. Dzierzyriskiego odwotano do Moskwy — pisze o tym: Z. Dzierzyniska, op. cit., s. 399.

° Ewakuacja zostata zapoczgtkowana 10.09.1920 roku.

10" Dalszy etap ewakuacji rozpoczeto 20.10.1920 roku. W okolice Rostawla trafit tez istniejacy
w zaczgtkowej formie organizacji 1 Pulk Kawalerii. Dowédca tej rezerwowej formacji wchodzacej
w sktad 1 Czerwonej Armii Polskiej byt Wiadystaw Kolankowski — patrz: Rossijskij Gosudarstven-
nyj Voennyj Archiv [dalej RGVA], f. 18, op. 2, d. 14, 1i. 332.

11 Tbidem, d. 13, li. 5.

12 Chodzi o tereny potozone w poblizu stacji Kojdanowo znajdujgcej si¢ przy linii kolejowej
Minsk-Baranowicze.
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1 Putku Kawalerii, a w kilka dni p6Zniej Dywizjonu Artylerii Lekkiej's. Wedle
oficjalnych danych odzwierciedlajacych stany osobowe na 12 wrzesnia 1920 roku
we wszystkich jednostkach 1 Czerwonej Armii Polskiej stuzylo ,,mniej wigcej
1000 os6b”. Byly to jak stwierdzano ,,0soby oddelegowane” do stuzby w tej
formacji ,,narodowosci polskiej i Rosjanie wladajacy jezykiem polskim, a takze
Polacy ochotnicy i jeiicy wojenni”!. Dla potrzeb tej ,,armii” jaki§ czas jeszcze
dziatal nawet Zarzad Formowania 1 Polskiej Robotniczo-WloSciariskiej Armii
Czerwonej. Z perspektywy czasu odnosi si¢ wrecz wrazenie, a co bardziej prze-
nikliwi wspotczesni dostrzegali to juz we wrzesniu 1920 roku, ze im wigcej
gérnolotnych stéw polscy komuniSci uzywali dla okreSlenia jakiego$ bytu insty-
tucjonalnego, tym wigksze byto prawdopodobienstwo, ze miato si¢ do czynienia
ze stworzong ze wzgledéw wizerunkowo-propagandowych atrapg organizacyjna.
Tak bylo i w tym przypadku. Na gruncie krajowym po zarzadzeniu odwrotu
spod Warszawy nie istnialy juz nawet potencjalne mozliwoSci mobilizacyjne
w oparciu, o ktére mozna byto rozbudowywaé polskie jednostki rewolucyjne.
Jesli chodzi o zasoby ludzkie dostgpne na ich potrzeby na wychodzstwie, to
po zablokowaniu w pierwszej dekadzie wrzesnia przeptywu Polakéw z Armii
Czerwonej i to Zrédlo rekrutacji stato si¢ niedostepne. Pozostawali jeszcze jericy
wojenni. Warunkiem wykorzystania tego potencjatu bylo przeprowadzenie sku-
tecznej akcji indoktrynacyjnej. Podjeto ja nawet, ale i na tym polu nie osiggni¢to
spodziewanych rezultatow!s.

Czym zatem kierowata si¢ Rada Rewolucyjno-Wojenna Republiki (RRWR),
majac $wiadomos¢ tych uwarunkowan, a przy tym dysponujac danymi z 12 wrze-
$nia, gdy nastepnego dnia podejmowata decyzj¢ powotujaca do istnienia Zarzad
Formowania 1 Polskiej Robotniczo-Wtoscianiskiej Armii Czerwonej? Pierwszym
nasuwajacym si¢ w tym kontekScie wytlumaczeniem, jakie nalezy rozpatrzy¢,
mogt by¢ fakt cigglego Zywienia nadziei na strategiczny zwrot w konfrontacji Ar-
mii Czerwonej z Wojskiem Polskim w Bitwie Niemerniskiej. To przypuszczalnie
byto Zrédlem tej niewpisujacej si¢ w nowy trend sowieckiej polityki wojskowej
decyzji. Jednak po przegranej przywdédcy bolszewiccy konsekwentnie juz zmie-
rzali w kierunku likwidacji istniejacych i przeciwdzialania powstawaniu nowych
polskich formacji rewolucyjnych, organizowanych pod auspicjami KPRP. Dru-
gim, mniej zyczliwym, wyjasnieniem tej dysharmonii w poczynaniach instytucji
sowieckich na niwie wojskowej byloby wskazanie na chaos organizacyjny i wy-

13 Na stanowisko dowddcy wyznaczono bytego komendanta wojskowego Biategostoku M. Loga-
nowskiego. Te istniejaca w zaczatkowej formie organizacji formacj¢ od 20.10.1920 roku zaczeto
przemieszcza¢ tez w rejon Rostawla. Szerzej: Ksiega Polakow uczestnikow rewolucji paZdzierni-
kowej 1917-1920. Biografie, (red.) A. Kochanski, Warszawa 1967, s. 262 i n.

14 Cyt. za: W. Najdus, Lewica polska w Kraju Rad 1918-1920, Warszawa 1971, s. 351.

15 Rossijskij Gosudarstvennyj Archiv Social’no-Politicheskoj Istorii [dalej RGASPI], f. 76, op. 1,
d. 1310, li. 2.
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nikajacy zen brak synchronizacji dziatan pomigdzy partyjno-rzagdowymi a woj-
skowymi organami wladzy. Za poSrednie tego potwierdzenie mozna uznaé fakt
wytworzenia decyzja RRWR z 13 wrzes$nia swego rodzaju dwuwtadzy nad tg li-
czaca 1000 zotnierzy wychodZcza ,,armia”. Ulokowanemu w Moskwie Zarzadowi
Formowania 1 Polskiej Robotniczo-WloScianiskiej Armii Czerwonej przypisano
bowiem identyczne kompetencje, jak dziatajagcemu w strefie przyfrontowej's Wy-
dziatowi Wojskowemu Biura Polskiego pod kierownictwem Romana Lagwy!.
Trzeci z kolei trop, o ktérym wspomnie¢ nalezy w nieco szerszych ramach,
uwzglednia mozliwo$¢ podjecia przez polityczne i wojskowe osrodki wiadzy
w Rosyjskiej Socjalistycznej Federacyjnej Republice Sowieckiej (RSFRS) ce-
lowych dziatai obliczonych na wywotanie konfliktéw kompetencyjno-ambicjo-
nalnych w kregach polskich komunistow prébujacych kontynuowac realizacje
na wychodZstwie wlasnych projektéw wojskowych. Ta droga fatwo bylo dopro-
wadzi¢ do przekreslenia szans ich realizacji i to bez ryzyka obarczenia siebie
odpowiedzialnoScig za fiasko poczynan organizatorskich. Cate jej odium spa-
dalo w tej sytuacji na skonfliktowane frakcje w fonie KPRP. Poszlaka uwiary-
godniajacg to przypuszczenie byto rekomendowanie przez RRWR na kierowni-
cze stanowiska w Zarzadzie Formowania os6b spoza kregu realizujacego dotad
z ramienia KPRP jej polityke wojskowa. Z wyjatkiem Waclawa Daszkiewicza,
ktéremu powierzono kierownictwo Wydzialu Rejestracyjno-Atestacyjnego!'s, po-
zostali przedstawiciele Scistego kierownictwa zarzadu byli ludZmi nowymi, nie-
zwigzanymi dotad z wychodZczymi formacjami rewolucyjnymi. Krétka metryke
posiadata tez ich obecno§¢ w strukturach partyjnych radykalnej lewicy polskie;j.
Przed 13 wrze$nia 1920 roku stuzyli w regularnych jednostkach Armii Czerwo-
nej. Stanowisko szefa nowo utworzonej instytucji objat Mikotaj Marszan, ktérego
jednoznacznie postrzegano, jako ,,m¢za zaufania” RRWR. Jego zastepca zostat
Emeryk Rozen, a kierownictwo nad poszczegdlnymi wydziatami przydzielono,
poza wspomnianym Waclawem Daszkiewiczem, takze Stefanowi Uzdanskiemu,
Adolfowi Czapskiemu, Aleksandrowi SteSlickiemu i Stanistawowi Wojtkiewi-
czowi’®. W wymiarze sluzbowo-organizacyjnym Zarzad Formowania miat stano-
wic strukture autonomiczng w ramach Ogélnorosyjskiego Sztabu Generalnego?.
Ta $cisla zalezno$¢ od sztabowcéw na ogoét raczej niechetnych idei wyodrebnia-
nia z Armii Czerwonej formacji etnicznych byta dla dotychczasowych polskich

16 Kolejno w Mirisku, Bobrujsku i Rostawlu.

17" Samo Biuro Polskie w tym ksztalcie organizacyjno-personalnym dziatato niemal do korica
wrze$nia, a jego agenda wojskowa nieco dluzej, bo do 17.10.1920 roku, kiedy jej kompetencje
przejal Zarzad Formowania 1 Polskiej Robotniczo-Wloscianiskiej Armii Czerwonej. Patrz: RGVA,
f. 18, op. 2, d. 14, 1i. 423.

18 W ten zawity spos6b nazwano wydziat kadr.

19 Wymieniona czwérka kierowata odpowiednio Wydziatami: Organizacyjnym, Mobilizacyjnym,
Zaopatrzenia i Wydzialem do spraw Lacznosci z 1 Czerwong Armia Polska.

20 RGVA, f. 18, op. 2, d. 14, li. 175.
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moderatoréw tej koncepcji jednoznacznym sygnalem, ze czas ich aktywnoS$ci
w tej sferze dobiega korica.

Proces likwidacji polskich formacji rewolucyjnych realizowano w sposéb
metodyczny. Zadbano nawet o stworzenie pozoréw, by zbyt ostentacyjnie nie
ujawnil si¢ dysonans pomigdzy faktycznag rola nowo powstatej instytucji a zapi-
sang w samej jej nazwie funkcja organizatorskg. Zadeklarowano w zwigzku z tym
zamiar sformowania w Moskwie nowej polskiej jednostki. Poczatkowo miat by¢
to batalion, zreflektowano si¢ jednak, ze w wymiarze propagandowo-wizerun-
kowym prezentowaltby si¢ on wyjatkowo mizernie i to nawet na tle zloZonej
z tysigca zolierzy wychodZczej ,,armii”. W zwigzku z powyzszym, juz pod ko-
niec wrze$nia oznajmiono, ze bedzie to putk?!. Pomystodawcom jego utworzenia
chodzito o przelicytowanie, przynajmniej na papierze, Wydzialu Wojskowego
Biura Polskiego. Do przetomu paZdziernika i listopada zdotano sformowac je-
dynie kompani¢?. Fiasko tych poczynan nie bylo wylacznie pochodng zbyt ptyt-
kiej bazy mobilizacyjnej, ale wynikato z faktu wickszego koncentrowania si¢
przez niektérych cztonkéw Zarzadu Formowania na dzialalno$ci dezintegracyj-
nej, czy méwigc wprost likwidacyjnej w 1 Czerwonej Armii Polskiej. Srodowi-
ska skupione wokét Romana Eagwy i ich politycznego mentora w osobie J6zefa
Unszlichta protestowaly przeciwko samemu narzucaniu i skutkom polityki kadro-
wej prowadzonej w tej formacji przez zarzad. Kierujacy jego Wydzialem Reje-
stracyjno-Atestacyjnym Wactaw Daszkiewicz wspierany przez Emeryka Rozena
nagminnie przenosili do rezerwy dowddcéw i komisarzy, ktérych kariery byly
zwigzane z Zachodnig Dywizja Strzelcéw i formacjami, na ktérych ona wyrosta.
Powstate wakaty, jesli juz decydowano si¢ obsadzac, to wylacznie ludZmi posia-
dajacymi rekomendacje RRWR?. Poczynania te okazaly si¢ na tyle ,,owocne”, ze
po uplywie zaledwie kilku tygodni przestat istnie¢ nie tylko Wydzialt Wojskowy
Biura Polskiego, ale mozna byto zakomunikowaé, ze z przyczyn ,,obiektywnych”
zostaly wstrzymane dziatania organizatorskie przy tworzeniu 1 Czerwonej Armii
Polskiej. Niebawem Mikofaj Marszan mégl oznajmié jej dowddcy Romanowi
Lagwie* i podleglym mu sztabowcom, ze 17 pazdziernika 1920 roku przejat
,dowodzenie wszystkimi polskimi jednostkami”?. Otwarta tym samym zostala
droga do catkowitej likwidacji powotanej 15 sierpnia 1920 roku rozkazem Mi-
chata Tuchaczewskiego, odrebnej polskiej armii rewolucyjne;.

2l Otrzymal on nawet swojg nazwe: 1 Polski Rezerwowy Putk Strzelcéw. Formalnie stworzono
g0 29.09.1920 roku. Dla porzadku nalezy dodaé, ze w Rostawlu stacjonowat jego odpowiednik
o tej samej nazwie wchodzacy w sktad 1 Dywizji Strzelcéw. Ta z kolei byla cze¢Scia tworzonej
przez R. Lagwe: 1 Czerwonej Armii Polskiej.

22 RGASPI, f. 143, op. 1, d. 100, li. 1-2.

23 Ibidem, li. 27-29.

24 Juz 27.10.1920 roku otrzymat nominacje na stanowisko dowédcy 5 Dywizji Strzelcow.

25 RGVA, f. 18, op. 2, d. 14, li. 423.
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Trwajacym do 30 paZdziernika procesem demontazu jej struktur organiza-
cyjnych kierowala specjalna komisja na czele ze Stanistawem Dziatkiewiczem.
Zarzad Formowania 1 Polskiej Robotniczo-WtoScianskiej Armii Czerwonej spet-
niwszy postawione przed nim zadanie sam réwniez wszedt w fazg przeksztat-
cefl organizacyjnych majacych doprowadzi¢ finalnie takze i do jego likwidacji.
W oczekiwaniu na t¢ chwile przeksztalcono go 11 listopada 1920 roku w Zarzad
Formowania Polskich Czerwonych Jednostek?, powierzajac zadanie administro-
wania pozostaloS§ciami po stacjonujagcych w Rostawlu oddziatach wychodZczej
»armii” i zlikwidowanym 11 listopada ,,pulku” moskiewskim?’. W kolejnym eta-
pie przeksztatceri organizacyjnych przeprowadzonym juz 20 listopada, instytucji
tej zmodyfikowano nazwe na Zarzad Formowania Jednostek Czerwonych Komu-
nardow i w zwigzku z tym nieco inaczej tez okre§lono jej zadania. Nastgpily
réwniez roszady kadrowe, funkcje szefa sztabu w zarzadzie powierzono Hipo-
litowi Ejsmontowi?, a kierownictwo poszczegélnych wydziatéw objeli: Ludwik
Wréblewski, Konstanty Witort, Iwan Jefimow, Aleksander Steslicki i Jozef Ko-
ztowski®. Stworzonym na bazie pozostaloSci po 1 Czerwonej Armii Polskiej
jednostkom Czerwonych Komunardéw nadano charakter formacji internacjonali-
stycznej, starajac si¢ w ten sposob zatrzec jej pierwotnie etniczne cechy. Zwigzane
to bylto z jednej strony z dtugofalowymi planami wykorzystania przez bolszewi-
kéw pozostatego po polskich formacjach rewolucyjnych potencjatu ludzkiego.
Wynikato tez z naciskéw wladz w Warszawie, protestujacych juz we wstepnej
fazie rokowan ryskich przeciwko dalszemu utrzymywaniu na gruncie rosyjskim
,,kolaboranckich” jednostek polskich. Réwnolegle z internacjonalizacjg Czerwo-
nych Komunardéw doszto do ich dyslokacji. Przeniesieni zostali z Rostawla po-
fozonego w guberni smolenskiej do wschodniej czesci europejskiej Rosji i roz-
lokowani w trzech grupach w poblizu Ufy i Permu?.

Zamykajac watek rozwazai dotyczacy destrukcyjnych dziatain podjetych
przeciwko istniejagcym na wychodZstwie polskim formacjom rewolucyjnym i ich
organizatorom nalezy dopowiedzie¢, ze précz wymienionych wcze$niej insty-
tucji sowieckich zaangazowanych w te poczynania nie mniej istotng role ode-
gral tzw. Polski Wydziat Zarzadu Politycznego Robotniczo-Wtoscianskiej Armii
Czerwonej. Jego aktywnos$¢ polegata na koordynacji akcji psychologiczno-pro-
pagandowego przygotowania kregéw wojskowych do internacjonalizacji oddzia-

26 W. Najdus, op. cit., s. 353.

27 Lgcznie bylo to niespetna 1500 wojskowych — Patrz: RGASPL, f. 143, op. 1, d. 100, li. 37.
28 Do 23.12.1920 roku stanowisko to przejsciowo zajmowal Wactaw Daszkiewicz.

2% Wymienieni kierowali odpowiednio nastqpuje;cymiv Wydziatami: Organizacyjnym, Mobiliza-
cyjnym, Kadr, Zaopatrzenia i Politycznym. Patrz: L. Zarov, Internacjonalisty v bojach za viast’
sovietow. Trudiascijesia zarubieZnych stran — ucastniki bor’by za wlast’ Sovietov, Moskva 1967,

s. 581n.
30 W. Najdus, op. cit., s. 355-356.
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16w, w ktorych stuzyli. W ten sposéb posrednio organ ten wlaczyt si¢ w pro-
ces dezintegracji 1 Czerwonej Armii Polskiej, a nastgpnie oddzialéw po niej
pozostatych. Bezposrednio akcje t¢ prowadzity Wydziaty Polityczne wchodzace
w sktad struktur funkcjonujacego w kolejnych wcieleniach Zarzadu Formowania.
Po internacjonalizacji resztek wychodZczej ,,armii”, to jest Rezerwowego Puiku
Strzelcow, Rezerwowego Putku Kawalerii, Dywizjonu Artylerii Lekkiej, Bata-
lionu Inzynieryjnego i tzw. 1 Wzorowego Batalionu, rola Polskiego Wydziatu
Zarzadu Politycznego Robotniczo-Wtosciariskiej Armii Czerwonej diametralnie
si¢ zmienita. Na tym etapie, dzialajac juz pod kierownictwem Feliksa Kona, or-
gan ten wspart poczynania majace na celu zahamowanie postepujacego spadku
liczebnosci polskich wojskowych w jednostkach Czerwonych Komunardéw. Od-
plyw ludzi nasilit si¢ w zwiazku z zawartymi w trakcie rokowan ryskich po-
rozumieniami repatriacyjnymi pomiedzy strona polska a RSFRS i republikami
zaleznymi. W poszukiwaniu uzupelniefi powtdérnie z nadzieja zaczgto patrzeé
na obozy jenieckie. Akcja indoktrynacyjno-werbunkowa przyniosta jednak po-
fowiczne efekty. Jedyne, co zdotano osiggna¢, to odbudowaé wyjsciowe stany
osobowe. W efekcie w kwietniu 1921 roku we wszystkich wymienionych jednost-
kach Czerwonych Komunardéw stuzyto ich 1526. W tej liczbie 1176 okreslalo
sie jako Polacy, a pozostatych 350 przewaznie jako Zydzi?'.

Z chwilg ratyfikacji przez bolszewikéw 16 kwietnia 1921 roku traktatu ry-
skiego funkcjonujace na gruncie sowieckim zinternacjonalizowane polskie for-
macje rewolucyjne musiaty zmodyfikowaé swoje struktury organizacyjne i profil
dziatania. Nim wypracowano i podjeto w Moskwie konkretne decyzje w ich spra-
wie, stuzacy w jednostkach Czerwonych Komunardéw Polacy wtapiaé si¢ zaczeli
w codzienny rytm egzystencji sowieckiego spoteczenistwa. W grupie zdecydo-
wanych pozostaé na terenie RSFRS i republik zaleznych byl spory odsetek zain-
teresowanych zaprzestaniem dalszej stuzby i podjeciem aktywnosci zawodowe;j
na stopie cywilnej. Ci sposréd komunardéw, ktérym nie odpowiadata perspek-
tywa pozostania na stale poza krajem opuszczali szeregi macierzystych jednostek
i korzystajac z mozliwosci repatriacji powracali w ojczyste strony.

31 RGASPI, f. 143, op. 1, d. 100, li. 37. Wsréd wspomnianych 350 wojskowych o innym niz
polski rodowodzie, obok najliczniej reprezentowanych Zydéw byt obecny niewielki odsetek przed-
stawicieli innych nacji.

32 Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich, (red.) N. Gasiorowska, t. 11
kwiecieni 1920-marzec 1921, oprac. W. Gostyriska i in., Warszawa 1964, s. 551. Réwnolegle z repa-
triacja realizowany byt proces wymiany jericéw wojennych. O skomplikowanych uwarunkowaniach
jego realizacji przez strong polska szeroko pisze: Z. Karpus, Jericy i internowani rosyjscy i ukrairi-
scy w Polsce w latach 1918-1924. Z dziejow miltarno-politycznych wojny polsko-radzieckiej, Torun
1999, passim; W szerszym kontekscie zagadnienie relacji polsko-sowieckich po marcu 1921 roku
przedstawia: J. Kumaniecki, Po traktacie ryskim. Stosunki polsko-radzieckie 1921-1923, Warszawa
1971, passim.
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Czes$¢ sposréd nich juz na gruncie krajowym ponownie angazowala si¢
w dzialania na niwie wojskowej, powigkszajac szeregi agitatorow KPRP, ktorzy
infiltrowali i indoktrynowali polskie kregi zotnierskie. Osoby, o ktérych mowa,
przewaznie rekrutowaly si¢ z grona wojskowych funkcjonariuszy politycznych
ulokowanych przy poszczegdlnych wychodZczych formacjach rewolucyjnych3?,
Cho¢ brak jest bezpoSrednich potwierdzeri tego typu faktéw w dostepnym mate-
riale Zrédlowym, to z doza duzego prawdopodobienistwa, choc¢by na zasadzie ana-
logii, mozna domniemywac¢, ze przynajmniej cz¢$¢ z nich byta programowo zwal-
niana ze stuzby, ,,zadaniowana”, a nastepnie w ramach repatriacji kierowana do
kraju. Na miejscu, korzystajac ze wsparcia lokalnych struktur partyjnych, osoby
te dopomdc mogly w realizacji kolejnego etapu akcji propagandowej w wielu
jednostkach Wojska Polskiego3. Krajowe struktury KPRP jeszcze przed defi-
nitywnym fiaskiem ,,wojny rewolucyjnej” prowadzonej przez Armi¢ Czerwong
przeciwko II Rzeczypospolitej zmuszone byly ponownie potozy¢ wigkszy nacisk
na prowadzenie ,,wojny psychologiczno-propagandowej” potaczonej z infiltra-
cja struktur polskiej armii. Tym samym tuz przed podpisaniem 18 paZdziernika
1920 roku uktadu o zawieszeniu broni wycofywano si¢ z dziataii majacych na
celu unicestwienie panstwa jako calo$ci. Nastepowatl powrét do realizacji mniej
ambitnych planéw destrukcji czastkowej realizowanej na stopie pokojowej. Po-
dobnie jak mialo to miejsce w okresie miedzy listopadem 1918 a kwietniem
1920 roku, jedna z wazniejszych ptaszczyzn aktywnosci KPRP i tym razem
miala si¢ sta¢ niwa wojskowa.

W stosunku do tego, co miato miejsce we wczes$niejszym okresie, nastgpita
jednak dos¢ istotna zmiana. Pod koniec 1920 roku, intensyfikujac wtasne poczy-
nania wsréd zolnierzy musiano bra¢ pod uwage fakt, ze w odbiorze spotecznym
wizerunek partii naznaczony juz byl pietnem kolaboracji i zdrady, jakiej dopuscili
sie jej cztonkowie skupieni pod szyldem TKRP. Utrudnialo to w sposéb istotny
nadanie poréwnywalnego jak przed sierpniem 1920 roku rozmachu dziataniom
dezintegracyjnym w Wojsku Polskim. Tym niemniej, nawet przed wzmocnieniem
kadrowym ze strony repatriujacych si¢ ekskomunardéw zdotano osiagnaé kilka
spektakularnych, cho¢ rzeczywiScie odosobnionych sukceséw. Jednym z nich byta
aktywizacja istniejacych wczesniej wzglednie stworzenie nowych Rad Delegatow
Zomierskich (RDZ) m.in. w Dabiu, Kaliszu, Kielcach, Lwowie, L.odzi, Miawie,
Ostrofece, OSwigcimiu, Poznaniu, Przemy$lu i Warszawie, a takze powotanie
organu koordynujacego ich poczynania w postaci Centralnej Rady Delegatow

3 Przewaznie podlegali Polskiemu Wydziatowi Zarzadu Politycznego Robotniczo-Wioscianskiej
Armii Czerwonej lub Wydzialom Politycznym w poszczeg6lnych agendach KPRP odpowiedzial-
nych za biezaca realizacje polityki wojskowej tego ugrupowania.

3 Szerzej watek ten podejmuje: 1. Pawtowski, Polityka i dziatalno$é wojskowa KPP 19181928,
Warszawa 1964, s. 162-189.
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Zohierskich. Z komunikatéw informacyjnych Oddziatu II SGWP3 i raportéw
Komendy Gléwnej Policji Paristwowej dowiadujemy si¢ o calej serii zebrari Rad,
ktére organizowano poczawszy od pierwszych dni paZdziernika 1920 roku In-
tensyfikacja ich aktywnos$ci zbiegla si¢ w czasie z wejSciem w decydujacy faze
przeniesionych z Mifiska do Rygi rokowan pokojowych. Na przykladzie RDZ
powotanej w stolicy mozemy przekonaé si¢ o skali, kierunku i efektach prowa-
dzonych przez nig dziatan. Na jej zebrania regularnie przybywato od 30 do 40 de-
legatéw przewaznie z putkéw stacjonujacych w Warszawie, ale tez z jednostek
rozmieszczonych wokoét niej. Tym, co zwracato uwage w dzialalnoSci tej kon-
kretnej, ale tez i pozostatych Rad, to fakt oficjalnego podkreslania niezaleznosci
od partii politycznych. Nie bylo to oczywiScie prawda. Dazac do wciggniecia we
wlasne struktury mozliwie najwigkszej liczby wojskowych starano si¢ po prostu
nie eksponowac¢ przynaleznosci cztonkowskiej kierownictwa organu przedstawi-
cielskiego do KPRP. Oficjalnie idea, wokot ktdrej prébowano skupic¢ kontestato-
réw w mundurach byly hasta pacyfistyczne. Siggnieto powtdrnie po te retoryke,
by wzmocni¢ oddolne naciski na wtadze polskie, aby mozliwie szybko zakon-
czyly rokowania ryskie i to na warunkach dogodnych dla strony bolszewickie;j.
Wzmacniajac antywojenne nastroje wsrdd zotnierzy préobowano zniecheci¢ re-
krutujaca si¢ z najwyzszych polskich sfer wojskowych grupe zwolennikéw kon-
tynuowania dziatar zbrojnych przeciwko wschodniemu sasiadowi’.

Ponowna aktywizacja RDZ miala wywolaé wrazenie, iz préba urzeczy-
wistnienia tego typu planéw grozi¢ moze wybuchem buntu wsréd wojskowych.
O tym, Ze poczynania te przyniosly oczekiwane efekty i sprawily, ze elity rza-
dzace uznaty za prawdopodobny taki rozw6j wypadkow, Swiadczg m.in. refleksje
premiera Wincentego Witosa. W swoich pamie¢tnikach grozbe wybuchu niepo-
kojéw w armii uznal za realng. Interesujace jest, na jakich przestankach 6w
poglad opart. Okazuje si¢, ze nie byly to wylacznie informacje przekazywane
przez Oddziat I SGWP, Komende Gléwng Policji Paristwowej, czy Wydziat In-
formacyjny MSW?. Oprécz tych urzedowych materiatéw do rak premiera trafiato
coS$ jeszcze, co byto owocem prowadzonej przez KPRP ,,wojny psychologiczno-
-propagandowej” przeciwko Wojsku Polskiemu i jego politycznym dysponentom.
Okazuje si¢, ze jednym z mniej znanych jej elementéw byto patronowanie przez
polskich komunistéw akcji pisania przez zolnierzy listow do konstytucyjnych or-
ganéw wladzy. Taka korespondencja docierata tez do kierowanej przez autora
pamietnika Rady Ministréow. O tym, Ze byla to akcja koordynowana odgoérnie,
a nie spontaniczna, Swiadczyl swoisty schematyzm zapisywanych Zolierskimi

35 Konkretnie Sekcji II — Defensywy.

36O poczynaniach tych kregéw mowa jest w depeszy posta Stanéw Zjednoczonych w Warszawie
H. Gibsona do sekretarza stanu B. Colby’ego z 18.09.1920 roku. Patrz: Dokumenty i materiaty...,
t. 11, s. 428.

37 Powstal na bazie likwidowanego od marca 1919 roku Biura Wywiadowczego MSW.
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rekoma wezwan do zakonczenia wojny i jak najszybszego zawarcia porozumien
pokojowych w Rydze. Przelewanym na papier hastlom pacyfistycznym towarzy-
szyly niezmiennie zapowiedzi samowolnego porzucania macierzystych jednostek
i gremialnego powrotu calych grup Zotnierzy do rodzinnych doméw3. Piszacy
listy zachete do ich sporzadzania ustysze¢ mogli z ust indoktrynujacych ich ak-
tywistow KPRP, a inspiracje¢ w formutowaniu samej treSci redagowanych pism
znajdowali bez trudu w kolportowanych w trakcie akcji ulotkowych rezolucjach,
uchwatach i o§wiadczeniach sygnowanych przez poszczegélne RDZ. Siegnijmy
po jeden z takich ,,wzornikéw”, by przekonac si¢, jakie zawierat tresci. W przy-
jetej na jednym z pierwszych zebran warszawskiej Rady* rezolucji jej auto-
rzy odnoszac si¢ do trwajacych polsko-bolszewickich pertraktacji pokojowych
obarczali wing za ich przedluzanie si¢ i potencjalnie mogace wynikna¢ z tego
konsekwencje wtadze II Rzeczypospolitej. Przemilczajac caly kontekst wojny
polsko-bolszewickiej, wysunigto wobec nich oskarzenie, ze

(...) szafujg krwia zotnierskg bez zadnego planu i celu, wypetniajac przy tym role
lokaja francuskiego rzadu. (...) Widocznym jest przediuzanie rokowan z niewia-
domych przyczyn. Rada Zoierska stwierdza w zwigzku z powyzszym, ze rzad
rosyjski wyrazil juz najlepsze checi w kierunku zawarcia pokoju. Rada domaga sie,
przeto od polskich czynnikéw miarodajnych natychmiastowego zawieszenia broni
i zakoniczenia wojny*.

Instrumentalizacja haset pacyfistycznych ujawnila si¢ w calej pelni po 18 paz-
dziernika 1920 roku, kiedy w mysl uktadu o zawieszeniu broni dziatania zbrojne
zostaly wstrzymane, a nastepnie ustalano w Rydze warunki traktatu pokojowego.
Prowadzona przez KPRP ,,wojna psychologiczno-propagandowa” byta jednak
wcigz kontynuowana i to wcale z nie mniejsza intensywnoscig. Zmienit si¢ je-
dynie motyw przewodni*!.

Na tym etapie byly to juz stale powtarzajace si¢ wezwania do demobilizacji
i rozbrojenia polskich sil zbrojnych. Opinii publicznej, a w sposéb szczegdlny
zolierzom, wmawiano, ze bedzie to najlepsza gwarancja trwaloSci pokoju po-
miedzy Polska a Rosja Sowiecka. Przywolujac ponizej tre§¢ odezwy sygnowanej
przez Centralng Rade Delegatéw Zotnierskich mozemy doskonale zorientowaé
si¢, jaka retoryka postugiwano si¢ indoktrynujac szeregi wojskowe. Najbardziej
wymowne wydaje si¢ juz pierwsze zakoniczone wykrzyknikiem zdanie, ktdre
ukierunkowywato odbiér catosci:

3 Dokumenty i materiaty..., t. 111, s. 461. Na wskazanej stronie interesujgce wskazéwki biblio-
graficzne w przypisie 1.

39 Zorganizowano je 6.10.1920 r.
40 Dokumenty i materiaty..., t. 111, s. 461.

41 P Ol3anskij, RiZskij mir. Iz bor’by sovetskogo pravitelstva za ustanovlenie mirnych otnosenij
s Polsej (konec 1918 — mart 1921 g.), Moskva 1969, s. 169-183.
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Zadamy natychmiastowej demobilizacji towarzysze zotnierze! Wstepne warunki po-
kojowe i rozejm w Rydze podpisane. Generatowie, kapitaliSci i obszarnicy nasi
zdecydowali si¢ wreszcie na pokdj z Sowiecka Rosja i Ukraing pod naciskiem
glodu, drozyzny, epidemii, masowej dezercji zotnierskiej, braku pieniedzy, a przede
wszystkim strachu przed rewolucja. Pokéj ten nie jest jednak pokojem bez podboju,
czyli ujarzmienia.

W pierwszej czesci cytowanej odezwy warto zwrdci¢ uwage na zupelne pomi-
niecie przez jej autoréw najwazniejszej przyczyny zawarcia rozejmu przez strone
bolszewicka. A byly nig strategiczne zwyciestwa Wojska Polskiego odniesione
nad Armig Czerwong w Bitwach Warszawskiej i Niemerniskiej. Przemilczanie
tego faktu wynikato w duzej mierze z bolesnego odczuwania przez polskich ko-
munistéw fiaska ,,wojny rewolucyjnej” toczonej takze przy ich czynnym udziale
przeciwko II Rzeczypospolitej. Tych traumatycznych z ich perspektywy prze-
zy¢ ze zrozumiatych wzgledéw starano si¢ wiec nie przywotywac, tym bardziej
ze charakter wlasnego zaangazowania w t¢ wojne, zwlaszcza w jej kluczowym
momencie, byl wigcej niz kompromitujacy. Selektywnemu doborowi faktéw uza-
sadniajacych podjecie w Rydze polsko-bolszewickich rokowan pokojowych towa-
rzyszyla cyniczna ocena charakteru wypracowywanego porozumienia. Tego typu
warto§ciowanie ujawnilo si¢ przy okazji uczynienia witadzom polskim zarzutu
z faktu wilaczania w granice wlasnego terytorium czgsci bialoruskiego i ukrain-
skiego obszaru etnicznego. Zwigzana ze skrzetnie maskowang lojalnosScia wobec
bolszewikéw niekonsekwencja w pigtnowaniu polityki aneksjonistycznej uze-
wnetrznila si¢ w tym przypadku w pomini¢ciu milczeniem analogicznych jak
polskie dziatan podjetych przez RSFRS tyle tylko, ze w odniesieniu do wschod-
nich rejonéw Bialorusi oraz §rodkowej i wschodniej Ukrainy. Postawe t¢ okresli¢
mozna jako polityczna hipokryzje. O wiele wigcej jej zawiera w sobie dalsza
czes$¢ cytowanej odezwy, gdzie podjeto kwestie demobilizacji. Odnoszac si¢ do
oporéw wiadz cywilnych, a zwlaszcza wojskowych przed jej ogloszeniem jesz-
cze przed podpisaniem i ratyfikacja traktatu pokojowego liderzy Centralnej Rady
prébowali interpretowac te postawe w taki sposéb, by ponownie doprowadzi¢ do
ujawnienia si¢ rozdZzwigkéw pomiedzy kadrag dowddcza, a masami Zolnierskimi.
Tym ostatnim starano si¢ demagogicznie wmoéwi¢, odwotujac si¢ bardziej do ich
emocji niz rozumu, ze cho¢

(...) zasadnicze warunki pokoju i rozejmu zostaly podpisane, rzad, kapitalici i gene-
ratowie nie syci zyskéw i podbojow ani zbdjeckiej stawy wojennej, nowe awantury
militarne knuja. Uwazaja oni bowiem, ze jeszcze za mato zotnierzy zginelo, mato
zotnierskiej krwi poptyneto, mato kalek i chorych wojna nafabrykowata. Ze tak
wiasnie mysla, $wiadczy o tym oprécz pochodu dywizji generata Zeligowskiego
na Wilno, oprécz uplanowanego w Warszawie pochodu Batachowicza na Mirisk,
Petlury na Kijow, przede wszystkim to, Ze rzad nie chce zdemobilizowa¢ armii,
bo [ma] ukryty zamiar nowe wojny rozpetaé. Wojna si¢ skoriczyta, my zotnierze,
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mySleliSmy, ze koniec naszej meki, ze si¢ wreszcie skoriczg cierpienia naszych sta-
rych ojcéw, zon i dzieci, ale okazuje si¢, ze bankierzy, obszarnicy i oficerstwo zadne
rabunkéw, grabiezy, zyskow i odznaczeri do nowych wojen si¢ sposobig. Tymcza-
sem dopoki dla nas nie wymy§la nowego krwawego zajecia wojennego, chcg nas
zmieni¢ w niewolnikéw pracujacych darmo na roli pod obuchem dyscypliny wo-
jennej dla zbogacenia dziedzicéw i bogatych chtopéw. (...) Zolnierze! Niech przez
koszary i okopy pdjdzie groZne hasto: nie chcemy by¢ niewolnikami (...) zadamy
natychmiastowej demobilizacji, Zadamy zwolnienia nas z wojska. Zadania te po-
winny bezustannie rozlega¢ si¢ w szeregach zolnierzy, w imi¢ tych zadan zotnierze
powinni do walki si¢ szykowa¢, albowiem tylko wtedy zostanie demobilizacja fak-
tycznie przeprowadzona, gdy rzad si¢ przekona, ze dalsze przewlekanie z ta palaca
sprawa doprowadzi¢ musi do puszczenia w nich przez zolnierzy karabinéw. Dosy¢
wojen, pokoju chcemy! (...) Niech zyje Polska Republika Rad*2.

Tak ukierunkowane dzialania prowadzono z mizernym skutkiem do marca
1921 roku, czyli do momentu podpisania w Rydze traktatu pokojowego. Poczaw-
szy od wiosny 1921 roku wraz z przybyciem do kraju pierwszych repatriantow+,
a wérdd nich ekskomunardéw i wlaczeniem sie tych ostatnich w poczynania pro-
wadzone przez krajowe struktury KPRP w formacjach Wojska Polskiego zmienily
sie priorytety i formy dzialalnoSci aktywistéw oddelegowanych na ten odcinek
pracy partyjnej. Indoktrynacja schodzi¢ zaczeta na drugi plan, a wigksza wage
zaczeto przyktadaé do infiltracji.

Los Czerwonych Komunardéw, ktérzy nie zdecydowali si¢ ani na demo-
bilizacj¢ i pozostanie w RSFRS, ani tez nie skorzystali z mozliwosci demobi-
lizacji potaczonej z repatriacjg do kraju rozstrzygnal si¢ w pierwszej polowie
1921 roku. Powazny wplyw na tempo i kierunek podjetych w ich sprawie decy-
zji miaty animozje, ktére ujawnily si¢ pomigdzy czescia sowieckich sfer wojsko-
wych, a wychodZczymi organami polityczno-wojskowymi sprawujacymi piecze
nad zinternacjonalizowanymi polskimi formacjami rewolucyjnymi. W pierwszej
fazie konfliktu doszto do tar¢ pomiedzy dowddztwem Przyuralskiego Okregu
Wojskowego a Zarzagdem Formowania Jednostek Czerwonych Komunardéw. To
pierwsze ignorujac polityczne znaczenie istnienia tych formacji siegneto po ar-
gument drastycznego spadku ich liczebnosci, aby podwazy¢ zasadno$¢ dalszego
podtrzymywania stanu swoistego wyalienowania tych oddziatéw ze struktur Ar-
mii Czerwonej. Nie czekajac na efekty podjetych w Moskwie staraii o zmiang
statusu autonomicznych jednostek Czerwonych Komunardéw, dowddca okregu
zdecydowany byl je sobie podporzadkowac. Zaczat wigc od wprowadzenia za-
kazu komunikowania si¢ kadry dowddczej poszczeg6lnych oddzialéw z dziata-
jacym w Moskwie Zarzadem Formowania*. Realizacji dalej idacych zamierzen

4 Dokumenty i materialy..., t. 11, s. 511-512.
43 Mowa o tych, ktérzy powracali na mocy ustalei wypracowanych w traktacie ryskim.
4 RGASPI, f. 143, op. 1, d. 100, li. 23.
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sprzeciwita si¢ zaalarmowana przez tenze zarzagd RWRR. Prébujac zazegnad za-
ogniajacy si¢ konflikt, organ ten podjat 29 marca 1921 roku decyzje¢ o prze-
niesieniu kontynuujacych stuzbe komunardéw na Kaukaz*. Poczatek drugiej
fazie konfliktu daly dzialania podjgte wspdlnie przez Zarzad Formowania, jak
i Biuro Polskie w Moskwie. Oba organy zgodnie oprotestowaly rozkaz RWRR.
Ten pierwszy réwnolegle skierowat do Rady memorial, w ktérym zaproponowat
dwa alternatywne rozwigzania problemu polskich komunardéw. Pierwsza propo-
zycja sugerowala likwidacje jednostek, w ktorych oni stuzyli i wcielenie pocho-
dzacych z nich Zotnierzy i oficeréw do regularnych formacji Armii Czerwone;j.
Drugie z przedstawionych rozwigzaf zakladato scalenie istniejacych niepetno-
etatowych jednostek Czerwonych Komunardéw w jedna mniejsza, ale petno-
etatowg wzmocniong kadrowo polskimi poborowymi zasilajacymi dotad szeregi
,krasnoarmiejcow”. Wzglednie skierowanie tego materiatu ludzkiego do 1 Dy-
wizji Wojsk Ochrony Pogranicza. Postulowano przy tym zorganizowanie dla
polskich Zotnierzy kurséw wojskowych, dzieki ktérym poza technicznym przy-
gotowaniem kandydatéw na dowdédcéw wychodZcze czynniki polityczne zyskaé
mogly ,,mozliwo$¢ lepszego poznania ludzi i prowadzenia w przysztosci bardziej
racjonalnej gospodarki kadrowej”. Jak wskazywano wybdr tej opcji wymagat
ustanowienia formalnoprawnych gwarancji niezaleznosci polskich komunardéw
od wladz wojskowych i partyjnych w miejscu ich stacjonowania®. W reakcji
na te obiekcje RRWR zmienita decyzje z 29 marca i rozkazem z 8 czerwca
1921 roku nakazata rozformowanie Rezerwowego Pulku Strzelcéw, Rezerwo-
wego Pulku Kawalerii, Dywizjonu Artylerii Lekkiej, Batalionu Inzynieryjnego
i tak zwanego 1 Wzorowego Batalionu. Rozwigzano tez Zarzad Formowania“.
Dzialania likwidacyjne przeprowadzono w lipcu i sierpniu. Kadry komunardéw
zostaly rozproszone po regularnych jednostkach Armii Czerwonej na przestrzeni
pomiedzy Minskiem a Samarkanda®. Nielicznych skierowano na Kursy Dowdd-
céw Czerwonych Komunardéw®, a wigc do instytucji, ktéra pozostala jedy-

4 Chodzito o rejon Anapy. Personalnie decyzje w tej sprawie podjat S. Kamieniew — RGVA,
f. 18, op. 2, d. 4, 1i. 3-4.

46 Chodzi o formacje utworzong na bazie resztek 52 Dywizji Strzelcéw.

47 RGASP], f. 143, op. 1, d. 100, li. 18 i 22.

4 Decyzje z czerwea 1921 roku dotyczaca przysztosci polskich formacji rewolucyjnych poprze-
dzily kilka miesigcy wcze$niej zapoczatkowane dziatania centralnych wiladz partyjno-rzadowych
Kraju Rad porzadkujace polskie wychodZcze struktury polityczne. Proces ten otworzylo postano-
wienie RKL z 24.08.1920 roku o rozwiazaniu Komisji Likwidacyjnej do Spraw Krdlestwa Pol-
skiego. Po drodze demontazowi poddano Komisariat Polski i Biuro Polskie, by finalnie w drugiej
potowie 1922 roku podjaé dziatania likwidacyjne ostatniego instytucjonalnego polskiego reliktu
na gruncie sowieckim, jakim byla Sekcja Polska Komisariatu Ludowego do spraw Narodowosci.
49 RGVA, f. 4497, op. 1, d. 11, 1i. 200, 215-216.

30 Instytucja ta weszta na dhugie lata do sowieckiego systemu szkolnictwa wojskowego.
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nym reliktem po czasach funkcjonowania na gruncie sowieckim polskich for-
macji rewolucyjnych'.

W tak ksztaltujacej si¢ sytuacji aktywiSci radykalnej lewicy dziatajacy
w kraju, a zwlaszcza ci pozostajacy wcigz na gruncie wychodZczym, zmuszeni
zostali zmieni¢ dotychczasowe metody prowadzonej przez siebie walki. Przesu-
nieto pole konfrontacji z ptaszczyzny propagandowej i militarnej do sfery dywer-
syjnej*? i wywiadowczej’’. Rozszerzeniu ulegt tez posredni cel tych poczynan.
Odtad, obok wczesdniej juz realizowanej dezintegracji struktur wojskowo-politycz-
nych, zainicjowano podobne procesy w odniesieniu do szerszego spektrum in-
stytucjonalno-spotecznego. Jednakowoz zaréwno w fazie pierwotnej, czyli przed
marcem 1921 roku, jak i w péZniejszym okresie cel strategiczny nie ulegt bynaj-
mniej zmianie. Niezmiennie chodzilo o ,,usuni¢cie polskiej przeszkody” w reali-
zacji internacjonalistycznych projektéw rewolucjonistow dziatajacych na gruncie
rosyjskim.

31 Do korica 1922 roku Polacy dominowali w gronie stuchaczy tej szkoty wojskowe;j.

32 Dzialania tego typu prowadzono z duzym nasileniem az do 1926 roku. Jeszcze w tym roku
patrole KOP pojmaty 10254 os6éb na odcinku sowieckim, 864 — na litewskim i 76 — na totewskim.
W nastepnych latach, az do wybuchu wojny, liczba zatrzymanych na cafej granicy wschodniej
wynosita juz od 1500 do 3000 rocznie. W zaistnialej sytuacji dzialania partyzanckie ustaty. Do-
ceniajac wysitek KOP w opanowaniu sytuacji na pograniczu wschodnim nalezy podkresli¢, iz
gléwnym powodem wygasni¢cia zbrojnej dywersji na Kresach byla zmiana polityki zagranicz-
nej Zwiazku Sowieckiego, wynikajaca z odsuni¢cia od wptywu na nig L. Trockiego i grupy jego
zwolennikéw. Istota programu tej frakcji partii bolszewickiej byto dazenie do jak najszybszego wy-
wotlania rewolucji §wiatowej. Dywersja zbrojna na polskich Kresach Wschodnich jak i réwnolegle
préby wzniecenia komunistycznych rebelii w Estonii, Bulgarii i Niemczech wpisywatly sie w ciag
dziataii majacych na celu urzeczywistnienie tych planéw. Wzmocnienie, a w dalszej perspektywie
uzyskanie dominujacej pozycji przez J. Stalina i jego stronnikéw w ,,aparacie partyjno-rzadowym”
doprowadzito do zmiany taktyki stosowanej w procesie ,.eksportu rewolucji”. Dla centralnych i te-
renowych organéw wiladz II RP stanowito to nowe powazne wyzwanie. O tym, w jaki sposéb sobie
z nim radzily na odcinku biatoruskim wyczerpujacej wiedzy dostarczaja: W. Sleszyriski, Walka
instytucji parnistwowych z biatoruskq dziatalnosciq dywersyjng 19201925, Bialystok 2005, passim;
E. Mironowicz, Antypolska konspiracja biatoruska w latach 1919-1925, [w:] Europa nieprowin-
cjonalna. Przemiany na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (Biatorus, Litwa, totwa,
Ukraina, wschodnie pogranicze 11l Rzeczypospolitej Polskiej), (red.) K. Jasiewicz, Warszawa 1999,
s. 877-884.

33 P. Kotakowski, Z dziatalnosci sowieckiego wywiadu wojskowego przeciwko Il Rzeczypospolitej,
,.Dzieje Najnowsze” 2000, nr 4, s. 21-37; W. Gogol, W. Andrianow, Bomba dla Stalina. Wniesznaja
razwiedka Rossiji w opieracyjach stratiegiczeskogo massztaba, Moskva 1993, s. 23n.
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The process of evolution of the KPRP military policy during
the Riga negotiations (October 1920 — March 1921)

After the defeat in the war against Poland, the Bolshevik leaders withdrew
their support for the previous military policy of the Communist Workers Party
of Poland (KPRP). Soldiers of Polish origin, who in 1920 had been delegated
to the I Polish Red Army, were retransferred to the Red Army units, where they
had formerly performed military service. After the ratification of the Riga Treaty
of 16 April 1921, Polish communists had to limit their activities to psycho-
logical warfare and propaganda against their political adversaries at home and
intelligence infiltration of the Polish Army structures.

Key words: Polish communists, Polish-Soviet relations, Riga Treaty of 1921,
Polish-Russian war of 1920, Polish revolutionary formations in Russia
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