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Celem przedstawianego tekstu jest refleksja nad waskim traktowaniem
wielokulturowosci w Polsce, a takze ukazanie wzajemnych mozliwosci, jakie
daje polaczenie réznych perspektyw teoretycznych, w tym krytycznych, w ba-
daniach nad mniejszo$ciami spolecznymi.

W kontekscie méwienia o wielokulturowosci w Polsce, problematyka gen-
derowa stanowi nowy aspekt, wczeséniej nie tyle pomijany, co niedostrzegany
w ogolnych dyskusjach o relacjach miedzy mniejszosciami a grupa dominu-
jaca. Wazne jest tu takze podkreslenie, ze przez lata postugiwano sie waskim/
tradycyjnym rozumieniem wielokulturowosci. Robert Kusek i Joanna Sane-
tra-Szeliga, we wstepie do W strong nowej wielokulturowosci stwierdzaja: ,Rok
1989 okazal si¢ przelomowym nie tylko ze wzgledu na polityczng rewolu-
cje wregionie, ale takze z tego powodu, iz otworzyl nas na nowa wielokul-
turowos¢, ktéra manifestuje si¢ obecnoscig w zyciu publicznym szerokiego
wachlarza innosci. Tradycyjnie rozumiana wielokulturowos¢ w dzisiejszym
pluralistycznym, mobilnym, niestychanie szybko zmieniajacym si¢ spolteczen-
stwie nie wystarcza, gdyz w obecnych warunkach nie mozna sprowadzac¢ sig¢
wylacznie do poszanowania réznic narodowosciowych czy religijnych. Nowa
wielokulturowos¢ to poszukiwanie Innego we wszelkiego rodzaju odmiennos-
ciach, na peryferiach dominujacych dyskurséw inieobecnosci; w przedsta-
wicielach mniejszosci seksualnych, w osobach starszych, niepelnosprawnych,
kobietach” [Kusek, Sanetra-Szeliga, 2010: 12].
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Zwraca na to takze uwage Andrzej Sadowski wrozmowie z Katarzyna
Niziolek, kiedy pytany o to, czym jest wielokulturowo$¢ stwierdza: ,W publi-
cystyce pojecie wielokulturowosci jest uzywane do okreslenia sytuacji, w kto-
rej obok siebie zamieszkujg przedstawiciele dwoch lub wigcej grup narodo-
wych, etnicznych, wyznaniowych... ina tym koniec. Podczas, gdy rzeczy-
wisty proces przeobrazen, ktory obecnie obserwujemy, wskazuje, ze owych
wymiaréw zroznicowan kulturowych jest o wiele wigcej. Nie sprowadzaja
si¢ one tylko do narodowych czy religijnych. Dotycza tez wymiaréw regio-
nalnych, lokalnych i ekonomicznych. Zwigzane sg takze z plcig i stylem Zycia.
Roznice te sg niezwykle istotne w warunkach demokracji. A wigc kwestia wie-
lokulturowosci, wielosci kultur, okazuje si¢ bukietem o wiele bogatszym niz
to wynika z powierzchownego ogladu” [Niziotek, 2008: 167]'.

Feminizm, gender i wielokulturowos¢ facza sie ze soba, co najmniej na
kilku plaszczyznach: relacji grupa dominujgca — mniejszos¢, walki o pelnie
praw obywatelskich, przeciwdzialania dyskryminacji, polityki tozsamosci itd.
W kazdej z wyzej wymienionych kategorii, kiedy odniesiemy ja do do$wiad-
czenn indywidualnych podstawg jest tozsamos¢ jednostki budowana w relacji
do grupy dominujacej oraz zakres praw, jakie jednostka ma w danym spote-
czenstwie. Jacek Kochanowski analizujac polska demokracje¢ z perspektywy
genderowej/ queerowej polityki przywoluje definicje demokracji Anthony’ego
Giddensa, ktora podkresla réwnos¢ wszystkich obywateli oraz takie funkcjo-
nowanie systemu politycznego, by dawat on wszystkim obywatelom prawo do
samorozwoju i podejmowania decyzji. Autor zwraca uwage, ze: ,,(...) system,
ktéry zaklada, sankcjonuje, badz utrwala ograniczenia w sprawowaniu wtadzy
jakiej$ grupie lub kategorii spofecznej, nie jest ex definitione systemem demo-
kratycznym lub przynajmniej jest systemem o wadliwej demokracji. Dodajmy,
ze owo sankcjonowanie wykluczenia moze mie¢ charakter jawny, badz ukryty”
[Kochanowski, 2007: 46].

Szczegdlna role odgrywaja przywotane tu ukryte mechanizmy wyklucza-
nia, bowiem s3 one podtrzymywane przez dyskurs spoteczny w sposéb ,,nieod-
czuwalny”, niedostrzegalny, ale skuteczny. Powodujg one odbieranie prawa do

Przyktadem analizy geja/ lesbijki jako Innego z perspektywy wielokulturowosci jest praca
Anny Fratczak W poszukiwaniu zapomnianego dziedzictwa. Autorka odnosi rozwazania hi-
storyczne zwigzane z wielokulturowoscig w Rzeczpospolitej do czaséw wspdtczesnych i uka-
zuje jak kreowany jest dyskurs wrogosci do gejow i lesbijek traktowanych jako zagrozenie dla
polskosci. Jest to jednak przyktad pewnego wyjatku, sporadycznie spotykanej analizy, by tak
szeroko w polskich badaniach ujmowa¢ wielokulturowos$¢.
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zaistnienia w przestrzeli publicznej tym wszystkim, ktorzy jakkolwiek odstaja
od kategorii normalsa, czyli konstrukeji ,,Polak-katolik”. Warto tu przywotac¢
stowa Magdaleny Srody, ktéra podkresla, ze Europa ma swoich specyficznych,
bo wewnetrznych, obcych.

»,Obcy, to kto§ inny niz my, dziwaczny, nadzwyczajny, nie stad, spoza
naszego fadu, spoza $§wiata naszych wartosci i obyczajow, przechodzien, ktéry
chce zosta¢, dewiant, ktory szkodzi samym swoim istnieniem, wrog, ktory
zdaje si¢ budzi¢ groze nawet potulnoscia, potwor, ktéry rodzi odraze przez
swoja niezwyczajno$¢. Barbarzynca, dziki, Zyd, homoseksualista, kobieta,
kaleka, szaleniec, inny...” [Sroda, 2008: 33].

Krystyna Slany, Beata Kowalska, Magdalena Slusarczyk we wstepie do
ksigzki Kalejdoskop genderowy. W drodze do poznania pici spoteczno-kultu-
rowej w Polsce pisza: ,W Polsce, podobnie jak w innych krajach, moc wyjas-
niajaca dotychczasowych paradygmatéw, zwlaszcza funkcjonalno-struktural-
nego, bazujacego na esencjalizmie biologicznym, wyczerpala si¢. Kluczowym
jego zalozeniem bylo przyjecie naturalnych réznic miedzy plciami, ktdre sta-
nowily podstawe okreslonego fadu i porzadku spoleczenstwa. Biologia deter-
minowala status plci, role spoteczne, udziat we wtadzy i przywilejach, widocz-
nos¢ i aktywnos¢ w sferze publicznej. Odrebne $wiaty aktywno$ci mezczyzn
i kobiet mialy charakter komplementarny, ktéry gwarantowal trwato$¢ kon-
strukt spolecznego. W odpowiedzi na nieadekwatnos$¢ funkcjonalnego uje-
cia do opisu spoleczenstw gwaltownych przemian powstaly opozycyjne, kry-
tyczne paradygmaty. Wérod nich byl feminizm, ktdéry zaoferowat alternatywne
i konkurencyjne wyjasnienia zagadnien pici, akceptujac znaczenie czynnikéw
kulturowych i spotecznych w jej konstruowaniu” [Slany, Kowalska, Slusarczyk,
2011: 8].

Autorki te stwierdzaja dalej: ,,Polskie studia genderowe otworzyly si¢ na
nurty najnowsze - podejscie intersekcjonalne, ktore patrzy na nieréwnosci juz
nie tylko przez pryzmat plci, ale pozycji ekonomicznej, religii, rasy czy orien-
tacji seksualnej, poniewaz kategorie te wzajemnie si¢ wzmacniajg~ [ibidem: 9].

Pod koniec lat osiemdziesigtych XX wieku pojawilo sie sporo opracowan
naukowych, ktére koncentrowaly si¢ na analizie relacji migdzy takimi kate-
goriami jak ple¢, rasa, etniczno$¢. Zbiega sie to réwniez z zakwestionowa-
niem uniwersalnosci podmiotu wyznaczonego w drugiej fali feminizmu. Jak
podkresla Nira Yuval-Davis, ,,Feministyczna wersja wielokulturowos$ci rozwi-
nela sie z polityki tozsamosciowej, ktora opierala si¢ na konstrukeji kobiecosci
opartej przede wszystkim na doswiadczeniach biatych kobiet z klasy $redniej,
zyjacych w kulturze zachodniej” [Yuval-Davis, 1999: 116].
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Watki rasowe wystepowaly poczatkowo gléwnie w feminizmie péinocno-
-amerykanskim, co ma niewatpliwie swe zrédlo w ruchu Nowej Lewicy. W la-
tach osiemdziesigtych XX wieku ukazato si¢ wiele polemicznych prac kolo-
rowych kobiet, delegitymizujgcych figure uniwersalnego podmiotu ,kobiety”
[szerzej Braidotti, 2009: 190-191]. Inne s3 jednak do$wiadczenia europejskie,
inny jest tu kontekst kulturowy. Pierwotnie nie bylo tu miejsca na rozwazania
o kwestiach rasowych (cho¢ to pod wyptywem ruchéw migracyjnych tez ulega
zmianie), gtéwne réznice dotyczyly watkéw narodowych, czy etnicznych. Bra-
idotti podkresla, Ze nasilenie si¢ w Europie postaw rasistowskich, antysemity-
zmu, ksenofobii sklania teoretyczki feministyczne do budowania m.in. pro-
gramoOw nauczania, ktore koncentruja si¢ na zagadnieniach wielokulturowosci
w kontekscie Europy.

Chris Shilling w Socjologii ciata porusza watek ciata obcego, przynaleznego
do innej rasy, opisujac to na podstawie relacji miedzy panami a czarnymi nie-
wolnikami. ,,Prébujac wyjasni¢, dlaczego ludzi czarnych definiowano przez
ich ciala (...) badacze cofajg si¢ zazwyczaj do stosunkéw spotecznych z okresu
kolonializmu i niewolnictwa” [Shilling, 2010: 69]. Autor ten ukazuje jak kon-
struowat si¢ dyskurs ciala wpleciony w relacje wladzy.

»Sprowadzanie wartosci jednostki do jej ciata faworyzowato na przestrzeni
historii grupy dominujace. Umiejscowienie przyczyn nieréwnosci spotecznych
w niezmiennym, naturalnym, biologicznym ciele stuzyto temu, aby sprzeciwy
wobec status quo wydawaly sie préznym wysitkiem, pomyltka. Jednak to nie
tylko dominujace grupy usitowaly sprowadzi¢ tozsamos¢ jednostki do jej ciata.
Ruch Black Power lat szes¢dziesigtych isiedemdziesigtych ubiegtego wieku
mial na celu odwroécenie rasistowskiej koncepcji naturalnego ciata dzigki cele-
browaniu ciata czarnego jako uprzywilejowanego (...). Rowniez feministki
zawlaszczyly naturalistyczne podejscie do ciala, czerpigce z epistemologii
opierajacej si¢ na biologicznym esencjalizmie (...)” [ibidem: 73].

Paradygmat feministyczny

Jonathan Turner we wznowieniu swojego stynnego podrecznika Struk-
tura teorii socjologicznej, po$wieca jeden z rozdzialéw feminizmowi. Przed-
stawiajac zalozenia teoretyczne feminizmu w socjologii ukazuje on, ze femi-
nizm do socjologii przywedrowal dzieki Nowej Lewicy. Teoretyczki femini-
styczne, socjolozki to gtéwnie przedstawicielki nurtu feminizmu radykalnego,
czy moze inaczej, konstruktywistycznego. Feminizm w obrebie socjologii
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zwigzany jest z socjologiag humanistyczng (w réznych jej wersjach). Wynika
to z jednej strony z krytyki klasycznego paradygmatu socjologii, a z drugiej
z tego, ze socjologia humanistyczna przypisuje wigksze znaczenie do jednostki,
daje jej podmiotowo$¢, korzysta z metod, ktore sg akceptowane przez socjo-
lozki feministki?. Turner wylicza, Ze z perspektywy feministycznej zarzuca si¢
klasycznej socjologii:

1. Pomijanie i niedostateczng reprezentacje kobiet jako podmiotéw bada-
nia.

2. Koncentrowanie si¢ na zdominowanych przez mezczyzn sferach zycia
spolecznego.

3. Stosowanie teorii, metod, poje¢, paradygmatow, ktore bardziej przeko-
nujaco przedstawiajg $wiat mezczyzn niz $wiat kobiet.

4. Traktowanie mezczyzn i meskich stylow zycia jako normy, na podstawie
ktdrej interpretowane sg zjawiska spoteczne, co w konsekwencji powo-
duje brak reprezentacji kobiet w socjologicznej opowiesci [por. Turner,
2004: 667].

Turner przedstawia zalozenia niektérych socjolozek. Odwotuje si¢ on do Ann
Oakley, ktora podkresla, ze konieczna jest kobieca perspektywa. Wychodzi ona
z zalozenia, ze ple¢ kulturowa jest podstawowym czynnikiem warunkujacym
spofeczne stosunki izachowania, ze podzial plci w spoleczenstwie ksztaltuje
inne do$wiadczenia, przez co mozemy moéwi¢ o §wiecie kobiet i §wiecie mez-
czyzn. Przywoluje on takze Jessie Bernard. Badaczka ta odwoluje si¢ do Georga
Simmla, ktéry pisal, ze ,kobiety maja swdj wlasny $wiat, ktdry jest nieporow-
nywalny do $wiata mezczyzn” [za: Turner, 2004: 669]. Bernard méwi o tym, ze
kobiety i mezczyzni podzielni s3 na dwa homospoleczne $wiaty. Zarzuca ona
socjologii iinnym naukom spofecznym to, Ze do tej pory zajmowaly sie one
tylko jednym $wiatem - §wiatem mezczyzn, z ktdrego perspektywy nawet jesli
dostrzega si¢ kobiety, to nie da si¢ wyjasni¢ $wiata kobiet, bo on rézni si¢ subiek-
tywnie i obiektywnie od $wiata mezczyzn [por. ibidem].

Turner pisze, ze socjolozki nie wplynely znaczaco na ksztalt swojej dziedziny
(socjologii), nie wplynely tak jak antropolozki, lingwistki, psycholozki, filozofki.
By¢ moze dlatego, ze sama socjologia jest na tyle wewnetrznie rozbita, ze trudno
»startujac” z réznych perspektyw teoretycznych dokona¢ wewnetrznej zmiany
calo$ci. Feminizm musiatby wypracowac jedna koncepcje iz tej jednej koncep-
cji walczy¢ o zmiane calej socjologii — ale jawi sie to jako utopia [ibidem: 671].

2 Warto tu jednak podkresli¢, ze nie jest to Slepa akceptacja, a raczej przemyslana adaptacja,
o czym pisze dalej w niniejszym tekscie.
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Zarzut, ze feministki nie s3 w stanie zmieni¢ socjologii nie tylko pochodzi z ze-
wnatrz, same feministki dostrzegaja ten problem. Joan Acker, proponuje stwo-
rzenie paradygmatu feministycznego. Wedlug Acker méglby on:

1. ,Umozliwi¢ lepsze zrozumienie struktury klasowej, panstwowej, prze-
wrotu spolecznego i militaryzmu, a takze lepsze zrozumienie wynika-
jacego z plci podzialu pracy, meskiej dominacji w rodzinie i przemocy
seksualne;j.

2. Umiesci¢ kobiety iich Zycie na centralnym miejscu w procesie zrozu-
mienia stosunkéw spolecznych jako calosci, tworzac jednoczesnie bar-
dziej adekwatne i pelne objasnienie przemystowego spoleczenstwa kapi-
talistycznego.

3. Zawiera¢ metodologie, ktéra wytwarza wiedze¢ bardziej dla kobiet niz
o kobietach we wszelkich réznorodnych sytuacjach” [Turner, 2004: 673].

Susane E. Chase opisujac histori¢ i rozw6j badan narracyjnych podkresla
réwniez wage i znaczenie wplywu badan feministycznych.

»Znaczaca role dla renesansu metody biograficznej istudiow nad osobi-
stymi narracjami, takimi jak dzienniki i autobiografie, odegrata druga fala
ruchu kobiet. Jako ze feministki krytykowaly androcentryczne zalozenia
nauk spolecznych - zgodnie z ktérymi Zycie i zajecia mezczyzn s3 wazniej-
sze niz kobiet i/lub stanowia norme, od ktdrej zycie i zajecia kobiet odstaja
— zaczely traktowac osobiste narracje kobiet jako pierwsze i podstawowe doku-
menty dla badan feministycznych [Personal Narratives Group, 1989: 4]. Wstu-
chujac sie we wczesniej wyciszane glosy, badaczki feministyczne polemizowaly
z dorobkiem nauk spolecznych w odniesieniu do wiedzy na temat spoteczen-
stwa, kultury, historii (...). Pod wptywem m.in. feministek z klasy robotniczej
oraz kobiet kolorowych, pochodzenie etniczne, narodowos¢, klasa spoteczna,
orientacja seksualna i niepelnosprawnos¢ wysunely si¢ na pierwszy plan jako
centralne aspekty zycia kobiet” [Chase, 2009: 21].

Chase ukazuje, ze feministki w badaniach narracyjnych byly ,(...) zain-
teresowane raczej kobietami jako aktorkami Zycia spotecznego na wilasnych
prawach oraz subiektywnymi znaczeniami, jakie kobiety przypisaly wyda-
rzeniom i warunkom swojego zycia. Co wazne, ta feministyczna perspektywa
data poczatek nowym rozumieniom proceséw historycznych, kulturowych
i spotecznych” [ibidem: 220].

Virginia Olsen, opisujac feministyczne badania jakosciowe, stwierdza:
»Glowne nurty, ktore nadal potwierdzaja ztozono$¢ w badaniach feministycz-
nych, obejmujg prace konkretnych grup kobiet (kobiet kolorowych, lesbijek,
kobiet queer oraz kobiet niepelnosprawnych), a takze podejscia do badan nad
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kobietami (teoria postkolonialna, teoria globalizacji, teoria punktu widzenia?,
teoria postmodernistyczna i dekonstrukcyjna)” [Olsen, 2009: 349].

Autorka ta zwraca uwage na fakt, iz pisanie kobiet kolorowych poszerzyto
horyzonty badan feministycznych, uwypuklifo zlozonos$¢ nie tylko samego
podmiotu ,,kobieta”, ale tez relacji, w jakich nalezy analizowa¢ sytuacje kobiet.
Innymi stlowy feminizm na do$¢ wczesnym etapie wyciaggnal krytyczne wnio-
ski z bledu uniwersalizmu, jakim si¢ poczatkowo postugiwatl. Kwestionowanie
feminizmu przez czarne badaczki u schytku drugiej fali paradoksalnie spowo-
dowalo réwniez zastanowienie si¢ nad kategorig ,,bialosci”, ktéra sama w sobie
zdekonstruowana ukazala szereg nieréwnosci i ztozonosci. Olsen pisze dalej:

»Roéwnolegle prowadzone byly badania, ktére problematyzowaly nie tylko
konstrukecje kobiet kolorowych w relacji do bialosci, ale réwniez samg biatos¢.
(...) Zajmujac si¢ rozwiklaniem bialosci i istnieniem globalnego podziatu ze
wzgledu na kolor” [ibidem: 350].

Wspomniana ,,bialo$¢” jest dekonstruowana chociazby z perspektywy post-
kolonialnej, badan lesbijskich, czy dotyczacych kobiet niepetnosprawnych®.

Postkolonializm kontra kolonialna wiedza/wladza®

Termin kolonializm odnosi si¢ do panowania, wladzy administracyjnej
okreslonych historycznie panstw nad konkretnymi panstwami/ spolecznos-
ciami. Jest to zjawisko powigzane, bedace nastepstwem imperializmu angiel-
skiego, francuskiego, czy amerykanskiego, by wspomnie¢ tylko niektdre

3 Gléwng osig epistemologiczng teorii punktu widzenia jest uwzglednienie w badaniach ko-
biecej perspektywy. Badania podejmowane w ramach tej teorii podejmuja krytyke nieobec-
nosci kobiet. Na gruncie socjologii przedstawicielkami takiego ujecia s3 m.in. Dorothy Smith
i Patricia Hill Collins. Smith kwestionuje konwencje badan socjologicznych, w ktérych na-
wet feministyczne badaczki wpadaja w putapke uprzedmiotawiania kobiet w badaniach.
Innymi stowy, Smith pokazuje, ze badaczka socjolozka ,,automatycznie” wchodzi w relacje
panowania nad badanymi. Collins reprezentuje tzw. metodologie pozwalajaca wlasciwie re-
prezentowac czarne kobiety. Szerzej na ten temat pisze Virginia Olsen w tekscie Feministycz-
ne badania jakosciowe u progu millenium. Zarys i wyzwania oraz Susane E. Chase Wywiad
narracyjny. Wielos¢ perspektyw, podejs¢, glosow — oba teksty zamieszczone sa w antologii
Metody badat jakosciowych, pod red. Normana K. Denzin i Yvonny S. Lincoln.

4 Przykladem takich badan sa wywiady narracyjne z kobietami chorymi na raka piersi Cristin
Langellier z 2001 r. opisywane przez Susane E. Chase w tekécie Wywiad narracyjny. Wielos¢
perspektyw, podejs¢, glosow.

> Podrozdzial ten stanowi fragment szerszego tekstu Od wielokulturowosci do postkoloniali-
zmu - czy etnicznos¢ ma pleé, opublikowanego w ,,Pograniczu. Studia Spoteczne”, nr XV1/
2010.
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z panstw kolonizatoréw. Postkolonializm za$ to zarazem termin odnoszacy
sie do tego, co dzialo si¢ po zakonczeniu formalnych rzagdéw kolonialistow,
w okresie dekolonizacji jak i okreslenie krytycznego nurtu naukowego. W tym
drugim sensie postkolonializm to szereg teorii, ktére mierzg si¢ z dominujaca
narracja Zachodu, z imperializmem zachodniej nauki. Za inicjatoréw/ twor-
cow postkolonializmu w badaniach nad kultura uznaje sie czterech myslicieli:
Gayatri Chakravorty Spivak, Bila Ashcrofta, Homi K. Bhabhy oraz Edwarda
W. Saida. Naukowcy ci praktycznie, poza Edwardem W. Saidem, nie sg sze-
rzej znani w Polsce. Praca Saida Orientalizm wydana w oryginale w 1978 roku
zostata w 1991 roku wydana réwniez po polsku (wznowienie 2005).

Edward Said w Orientalizmie bazuje na koncepcji wiedzy/wtadzy Michela
Foucaulta. Analizuje on to, jak w poezji, prozie, publikacjach akademickich
itd. poswigconych Orientowi funkcjonuje co$, co okresla mianem ,poli-
tyki reprezentacji” [Said, 2005: 84]. Autor uzmystawia nam, ze wszystko to,
co wiemy o Wschodzie jest skonstruowane z perspektywy zachodniej racjo-
nalnosci, nauki, sztuki - jest zachodnia opowiesciag o Wschodzie, opowiesciag
monopolizujaca prawo glosu.

»Orient byt prawie wylacznie europejskim wynalazkiem, od starozytnosci
stanowigc scenerie dla romanséw, egzotycznych istot, zapadajacych w pamie¢
wspomnien i krajobrazéw oraz niezwyktych doswiadczen” [ibidem: 29]°.

Z perspektywy metodologicznej Susana E. Chase zwraca uwage na to, Ze:
»(...) badacze narracyjni musza pelniej zrozumie¢ réznice miedzykulturowe.
Czego zachodni badacze narracyjni (i ogélniej ludzie Zachodu) musza si¢
nauczy¢ na temat sposobow, w jakie ludzie spoza zachodniego $wiata tworza
narracje Ja, grupowe tozsamosci lub tacza osobiste narracje z narracjami folk-
lorystycznymi? (...). Jesli «Ja» albo tozsamos$¢ nie jest centralnym konstruk-
tem w (przynajmniej niektérych) niezachodnich narracjach, to co nim jest?
Czego niezachodni badacze narracyjni musza nauczy¢ swoich zachodnich
partneréw o rodzajach narracji, ktérych trzeba wystucha¢, i o narracyjnych
strategiach prezentowania i odgrywania ich? Jaki jest zwigzek miedzy narra-
cj3, badaniami narracyjnymi i zmiang spoleczng w niezachodnich spoteczen-
stwach?” [Chase, 2009: 46].

W 1985 roku Gayatri Spivac zadala pytanie o to, czy klasy podrzedne
potrafig méwic. Pytanie to bylo wymierzone w zachodni dyskurs naukowy,
ktdry roscit sobie wrecz wylaczne prawo do badania i oceniania $wiata z wlas-

®  Praca Saida Orientalizm spotkata sie z krytyka, m.in. z powodu ogélnikowosci, mowienia

o Oriencie jako takim bez wchodzenia w réznice migdzy poszczegélnymi spotecznosciami/
panstwami [szerzej: Baldwin, Longhurst, Mccracken, Ogborn, Smith, 2007: 201-202].
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nej perspektywy. Bylo to swoiste wotanie o prawo glosu i przedstawienia wlas-
nej perspektywy, wlasnej narracji przez tych, ktérzy z jakichkolwiek powodow
byli w spoleczenstwie marginalizowani. Teorie postkolonialne formowaly sie
w oparciu o rézne, czasami dos¢ odlegle od siebie tradycje. Zdaniem Leeli
Gandhi wida¢ w nich m.in. wptyw marksizmu, recepcji mysli Foucaulta, Der-
ridy. Teoretyczka ta podkredla réwniez to, ze sam stosunek do kolonializmu
nie jest tu jednoznaczny. Niemniej jednak: ,W ciggu minionej dekady stu-
dia postkolonialne byly zaréwno miejscem spotkania, jak i polem bitwy réz-
nych dyscyplin i teorii. Dzi¢ki temu mozliwe stalo si¢ prowadzenie ztozonego
interdyscyplinarnego dialogu w naukach humanistycznych. Jednak nietatwy
mariaz antagonistycznych teorii - takich, jak marksizm i poststrukturalizm -
stanal na przeszkodzie jakiejkolwiek jednosci stanowisk. W rezultacie trudno
o zgode co do tego, jaka jest wlasciwa tres¢, zakres i ranga studiéw postkolo-
nialnych” [Gandhi, 2008: 13].

Mimo takich trudnosci podejscie postkolonialne wyraznie zarysowuje si¢
jako ujecie krytyczne, polemizujace ze spuscizng oswieceniowej wizji nauki
(kontynuujac tu rozwazania M. Foucaulta), nadrzednoscia zachodniego dys-
kursu naukowego wzgledem jakiegokolwiek innego w sensie geograficznym
uprawiania nauki. Dochodzi tu w pewnym sensie do wspolnego zbudowa-
nia, wspdélnego mianownika postkolonializmu i postmodernizmu, co bardzo
wymownie wyraza Lyotard: ,(...) wielkie narracje uprawomocniajace, charak-
terystyczne dla zachodniej nowoczesnosci (...) sa, jakby powiedzial Kant, kos-
mopolityczne. Dotycza wlasciwie «przekraczania» partykularnej tozsamosci
kulturowej w strone obywatelskiej tozsamosci uniwersalnej. Otéz nie bardzo
wiadomo, jak takie przekroczenie moze si¢ dokona¢” [Lyotard, 1998: 50].

Postkolonializm stara si¢ uwypukli¢ i zdyskredytowa¢ owa jednolita kon-
cepcje obywatelskiej tozsamosci, wypracowang w murach zachodnich akade-
mii i narzucang reszcie swiata.

Gandhi podkresla réwniez inne powigzania postkolonializmu: ,,Nowo
powstaly wlatach osiemdziesigtych XX wieku postkolonializm znalazl si¢
w towarzystwie takich dyscyplin jak studia kobiece, studia kulturowe i stu-
dia gejowsko/lesbijskie. Te nowe dyscypliny, czesto obejmowane nagléwkami
«nowa humanistyka», podjely najpierw zadanie wysuniecia na pierwszy plan
wykluczen i wypar¢ potwierdzajacych przywileje i wtadze kanonicznych syste-
mow wiedzy, a nastepnie odzyskania tych zmarginalizowanych systeméw wie-
dzy, ktore zostaly zablokowane i wyciszone przez obwarowany kanon huma-
nistyczny” [Gandhi, 2008: 45].
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Mariaz/ mezalians feminizmu i postkolonializmu

Wspomnialam juz wcze$niej, ze postkolonializm aczy sie z innymi kry-
tycznymi podej$ciami poprzez negacje narzuconej narracji rzeczywistosci.
Przykladem takiego, trudnego skadinad, polaczenia jest mariaz z femini-
zmem. Postkolonializm walczy z kolonistami i ich poczuciem wyzszosci, femi-
nizm za$ zabiega o prawo kobiet do réwnoprawnego glosu. Trudno jedno-
znacznie zdefiniowac feminizm bowiem jest on zjawiskiem wieloaspektowym
i wielokierunkowym. Stanowi ruch spoteczny, ideologie, polityke, a wreszcie
tez interdyscyplinarng teori¢ naukowa. Cho¢ historia feminizmu sigga XVIII
wieku to feminizm akademicki pojawil si¢ dopiero w XX wieku. Warto takze
podkredli¢, iz okredlenie ,,feminizm” stanowi pewien skrét myslowy, bowiem
badaczki/badacze feministyczni podkreslaja wielo§¢ odmian tego podejscia.

Feminizm rozpoczyna si¢ od ruchu socjopolitycznego na rzecz walki
o prawa kobiet, przeciwdzialania dyskryminacji. Nie jest to tez w swojej histo-
rii ruch jednolity. Istnieje wiele jego wersji ideologicznych, od liberalnych

~ Tagodnych, po radykalny feminizm marksistowski [szerzej: Sleczka, 1999;
Mizielinska, 2004]. Na bazie tego ruchu powstaje feminizm akademicki, ktory
rozwingl si¢ wlatach szes¢dziesigtych XX wieku gléwnie w Stanach Zjedno-
czonych. Anna Burzynska tak przedstawia jego geneze: ,Feminizm akademi-
cki zaczal sie rozwija¢ niemal jednoczesnie z «drugg fala» feminizmu socjopo-
litycznego. Jego «akademicko$¢» nie oznaczata jednak izolowania sie od sfery
spoleczno-politycznej. Wprost przeciwnie — odmiana ta, uprawiana w ame-
rykanskich, angielskich i francuskich kregach uniwersyteckich, wykazywata
zawsze silne powigzanie z aktywnoscia polityczng, nierzadko tworzac dla niej
podbudowe intelektualng” [Burzynska, 2007: 399].

W ramach feminizmu akademickiego rozwinieto szereg teorii, koncentru-
jacych sie woko! problematyki kobiecosci. Co istotne na gruncie konceptua-
lizacji podmiotu feminizmu rozwinat si¢ ostry wewnetrzny spér majacy swe
dalsze implikacje naukowe. Ewa Hyzy w pracy Kobieta, ciato, tozsamosc. Teo-
rie podmiotu w filozofii feministycznej kotica XX wieku dokladnie rozwija to
zagadnienie ukazujac meandry sporu miedzy podejsciem esencjalistycznym
i konstruktywistycznym”.

Oba te podejscia odmiennie lokuja istote kobiecosci, pierwsze w rdznicy biologicznej wobec
mezczyzny, drugie za$ koncentruje si¢ na kulturowej konstrukeji kobiecosci. Esencjalizm za-
klada istnienie czegos$ takiego jak biologiczna ,,natura kobiety”. Konstrukcjonizm krytykuje
esencjalizm i odrzuca istnienie jakichkolwiek uniwersalnych, substancjalnych cech, ktore
mialyby decydowac o rodzajowej przynalezno$ci czlowieka. W podejsciu konstrukcjonal-
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W latach dziewigcdziesiatych rozwinal sie postfeminizm, czy inaczej ,,femi-
nizm trzeciej fali” - ktéry stanowil réwniez gtos wewnetrznej krytyki dobit-
nie ukazujac, ze ,(...) dotychczasowy ruch feministyczny przyjmowatl przede
wszystkim perspektywe bialych, heteroseksualnych kobiet amerykanskich
i zachodnioeuropejskich, reprezentujacych na ogél zamozng klas¢ s$rednig
i uzurpujacych sobie prawo do bycia wyrazicielkami pogladéw wszystkich
kobiet” [Hyzy, 2003: 398].

Podejécie to zostalo okreslone ,bledem uniwersalizmu” ina dlugo stato
sie przedmiotem debat. Joanna Mizielinska podkresla, ze oile w tekstach
de Beauvoir réznorodno$¢ kobiet byta widoczna, to teksty z lat siedemdzie-
sigtych XX wieku jg zatracily irozpoczelo sie¢ mowienie glosem wszystkich
kobiet i wimieniu wszystkich kobiet. Dopiero pézniej pojawila si¢ refleksja,
ze ,Kazda kobieta zyje w wielorakich kontekstach, na jej zycie maja wpltyw
nie tylko ple¢, ale tez przynalezno$¢ klasowa, rasowa, etniczna, seksualna itd.
Czes$¢ z nich wydaje si¢ jedynie drugorzednym aspektem doswiadczen, czesé
wydaje si¢ nie mie¢ znaczenia w ogole, czgsci za$ nadaje sie znaczenie w wy-
niku jakich$ szczegdlnie istotnych zdarzen. (...) Czyniac z plci nadrzedng kate-
gorie, inne elementy tozsamosci kobiet, by¢ moze réwnie znaczace, uznano za
mniej istotne, czy drugorzedne dla intereséw ruchu. Elizabeth Spelman, kry-
tykujac owa jednostronnos¢ feministycznych wyjasnien, stusznie zauwaza, ze
wprawdzie w efekcie takich dazen mamy do czynienia z jednorodng koncep-
cja kobiety jako «klasy», «kasty» czy «grup mniejszosciowych», lecz po drodze
gubimy wiele aspektow doswiadczen kobiet, w efekcie narazajac si¢ na krytyke
z réznych stron, m.in. samych kobiet, ktére chcemy reprezentowa¢” [Mizielin-
ska, 2004: 114-115].

Wedlug Mizielinskiej, Spelman dowodzi, ze skupienie si¢ na samych kobie-
tach, bez uwzgledniania ich rasy, etnicznosci itp. jest celowe i uzasadnione -
jest konsekwencja przyjecia okreslonej optyki, umozliwiajacej dostrzezenie
odmiennosci losu kobiet cho¢ réwnoczesnie warto pamieta¢ o tym, ze uni-
wersalistyczny glos jest glosem kobiet biatych. Te postawe broni/uzasadnia
réwniez Juliet Mitchell: ,,Promujac ide¢ kobiet jako jednosci, promowalysmy
sytuacje, w ktdrej stare klasowe antagonizmy przesunely si¢ z okreslonego

nym mowi si¢ o podmiocie w liczbie mnogiej ,,kobiety”, zamiast ,,kobieta”, by zaakcentowac,
ze nie mozna mowic o kobiecie w ogdle, ze w tej kategorii mamy do czynienia ze znacznymi
spolecznymi i kulturowymi réznicami. Tu m.in. podwaza si¢ utozsamianie feminizmu, kté-
ry swoj podmiot definiuje jako biala kobiete, z klasy $redniej, a na dodatek kobiete hetero-
seksualng. Spor miedzy egzystencjalizmem a konstruktywizmem zostal podwazony przez
koncepcje performatywnosci plci Judith Butler.
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chaosu w co$ nowego. Rozpoznajac na papierze réznice rasowe i klasowe mie-
dzy kobietami, jednoczesnie z definicji nie potrafigc uczyni¢ z nich punktu
wyjscia dla naszego ruchu, wniostysmy swoj wkiad do ideologii, ktéra tymcza-
sowo homogenizuje spoteczne klasy i stworzylysmy polarnos¢, ktéra ukryta
inne podzialy poprzez zrozumialg i wszystko obejmujaca opozycje: mezczy-
zna/kobieta” [za: Mizielinska, 2004: 119].

Niemniej jednak wspolczesnie badania feministyczne zwracaja uwage na
réznego rodzaju nieréwnosci powigzane z plcia, cho¢ nadrzedna narracjq jest
oczywiscie kolektywna tozsamos¢ ,kobiety” dajaca gwarancje wiekszej sku-
tecznosci w walce ze spotecznymi nieréwnos$ciami [por.: Baldwin, Longhurst,
Mccraken, Ogborn, Smith, 2007: 149].

Said w 1993 roku pisal, aby da¢ prawo glosu wszystkim uci$nionym Kkla-
som. Cho¢ trudno jest méwi¢ o jakiej$ jednosci feminizmu i postkoloniali-
zmu to jednak na bardzo ogélnym poziomie analizy wida¢ tu pewne analogie.
Adam Pisarek w recenzji ksigzki Gandhi pisze: ,,Postkolonializm i feminizm
zaczynaly w jednym punkcie. Zajmowaly sie badaniem i walkg o prawa grup
marginalizowanych, ktére nie potrafily zabiera¢ glosu z powodu istniejacych
i trudnych do naruszenia struktur dominacji. Nawet w podejmowanej kolej-
nosci dziatan wida¢ podobienstwa — walka z obowigzujaca hierarchia pici lub
rasy, czy programowe odrzucenie wladzy patriarchalnej lub kolonialnej, naste-
powaly réwnolegle w obu nurtach. Wydawaloby sie, ze tatwo doprowadzi¢ do
paktu miedzy tymi dwiema dyscyplinami” [Pisarek, 2010].

Gandhi jednak zauwaza bardzo istotng kwestie: ,,Obie podejmowaty bada-
nia iobrone zmarginalizowanych «Innych» w obrebie represyjnych struk-
tur dominacji. Poruszaly si¢ przy tym po uderzajaco podobnej teoretycznej
trajektorii. Zaréwno teoria feministyczna, jak i postkolonialna zaczynaly od
zwyklego odwrécenia rozpowszechnionych hierarchii plci kulturowej/kul-
tury/rasy, a takze w duchu postepu odpowiadaly na poststrukturalistyczng
zachete, aby odrzuca¢ binarne opozycje, na ktérych uksztaltowata si¢ wladza
patriarchalna badz kolonialna. Owe réwnolegle projekty w koncu spotkaly
sie dopiero w minionej dekadzie, dochodzac do czego$, co w najlepszym razie
mozna by uznac za bardzo ulotne i chwiejne przymierze. Sojusz obu siostrza-
nych dyscyplin przenikniety jest jednak w pewnym sensie wzajemna podej-
rzliwoscia: kazdy z dyskurséw nieustannie konfrontuje wlasne ograniczenia
i wykluczenia z tym drugim” [Gandhi, 2008: 78].

Czego dotyczy przywolana nieufnos¢? Otdz, jesli dokona sie z perspek-
tywy teorii postkolonializmu krytyki feminizmu to jedna z pierwszych reflek-
sji bedzie to, iz feminizm jest glosem kolonizatorki - biatej kobiety, z kultury
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zachodniej, ktora dokonuje uniwersalizacji wlasnej perspektywy i narzuca ja
innym kobietom. (Oczywiscie taki stan rzeczy utrzymywat sie¢ w feminizmie
do lat dziewiecdziesigtych XX wieku.) Feminizm za$ ,atakuje” postkolonia-
lizm za imperialistyczng postawe wobec kobiet z krajéw Trzeciego Swiata, uka-
zujac, ze postkolonializm ignoruje kweste plci kulturowej, réznych doswiad-
czen kobiet i mezczyzn. Wedtug Saida, zachodnia nauka stworzyla dyskurs
orientalizmu konstruujacy w okreslony sposéb Orient, podobnie, zdaniem
Gandhi ,,(...) liberalny feminizm, jak slyszymy, faczy swoj los z kolonialnymi
systemami wiedzy, gdy postuluje — czy «<wprowadza w §wiat» analiz «kobiete
Trzeciego Swiata» jako ztozong i monolityczng kategorie” [ibidem: 83].

Polskim przyktadem wyjscia poza imperialistyczny dyskurs sg prace m.in.
Beaty Kowalskiej zajmujacej sie muzulmanskimi kobietami. Autorka ta faczy
w swojej pracy feminizm i postkolonializm [por. Kowalska, 2008]. Pewna
proba uchwycenia m.in. zawilosci kategorii ,,biata kobieta” moze by¢ meto-
dologiczna propozycja nomadycznego podmiotu Rosi Braidotti. Wydaje sig¢
takze, ze propozycja ta koresponduje z postkolonialnymi postulatami wobec
feminizmu.

Nomadyczny podmiot Rosi Braidotti

Rosi Braidotti, teoretyczka feministyczna, proponuje postugiwanie si¢ kon-
cepcja nomadycznego podmiotu.

»Nomadyczny podmiot jest mitem, to znaczy fikcja polityczng, ktéra
pozwala mi dobrze zastanowic si¢ nad ustalonymi kategoriami i poziomami
doswiadczenia i porusza¢ si¢ w poprzek nich; zamazywa¢ granice bez pale-
nia za sobg mostéw. (...) Chociaz wyobrazenie «<nomadyzm podmiotow» jest
zainspirowane doswiadczeniem ludéw czy kultur, ktére dostownie s3 noma-
dyczne, nomadyzm tutaj rozwazany odnosi si¢ do takiego rodzaju krytycznej
$wiadomosci, w ktdrej sprzeciwiamy sie zamknieciu w spolecznie zakodowa-
nych sposobach myslenia czy zachowania” [Braidotti, 2009: 28].

Podmiot zaproponowany przez Braidotti jest wolny od bledéw uniwersali-
zmu w feminizmie, btedéw kolonializmu. Podkresla ona, ze: ,W teorii femi-
nistycznej mowi si¢ jako kobieta, ale podmiot «kobieta» nie ma monolitycz-
nej istoty zdefiniowanej raz na zawsze, jest raczej zbiorem réznorodnych, zto-
zonych i potencjalnie sprzecznych doswiadczen, okreslanych przez krzyzujace
si¢ zmienne, takie jak klasa, rasa, wiek, styl zycia, preferencja seksualna [ibi-
dem: 27].
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Wielokulturowy queer

Na gruncie koncepcji feministycznych rozwinely sie¢ mniej wiecej w latach
siedemdziesigtych XX wieku studia genderowe. Ich poczatek zainspirowany
byt odkryciem w naukach spolecznych kategorii plci kulturowej i w konse-
kwencji wprowadzenia rozrdéznienia na ple¢ biologiczng iple¢ kulturows.
Koncepcja plci, jako efektu praktyk spolecznych wyplynela na bazie badan
antropologicznych Margaret Mead [zob.: Mead, 1982] oraz nieco pdzniejszych
badan amerykanskiego psychoanalityka Roberta Stollera. Stoller w 1964 roku
ukul pojecie ,,gender identity”, a w 1968 roku opublikowal prace, ktora wien-
czyla jego badania z osobami, ktérych identyfikacja plciowa wymykala sig
z ram plci biologicznej. Dociekania Mead oraz Stollera mocno przekonfiguro-
waly rozwazania feministyczne i z klasycznych juz studiéw kobiecych zaczety
tworzy¢ sie studia genderowe. Wazng postacig jest tu takze Anne Oakley, kto-
rej publikacje upowszechnily w naukach spolecznych iw obrebie femini-
zmu rozrdznienie na ple¢ biologiczng i spoleczno-kulturows. Na poczatku lat
osiemdziesigtych XX wieku pod wplywem prac Judith Butler i jej koncepcji
plci jako kategorii performatywnej oraz prac Theresy de Lauretis, jak rowniez
teorii Michela Foucaulta, krytyki badan nad plcig oraz studiéw gejowsko-les-
bijskich rozwinely si¢ badania queer, w teorii i krytyce queer. Istotne jest to, ze
analizy w ramach badan queer wyszly poza waska kategorie pici i seksualno-
$ci. Koncentruja si¢ one na zagadnieniach tozsamosci i koncepcji Innego, co
pozwala na wykorzystanie ich dorobku w badaniach wielokulturowosci. Jak
pisze Ken Plummer: ,Ogélnie rzecz bioragc queer moze by¢ rozumiany jako
czg$ciowe dekonstruowanie naszych wlasnych dyskurséw i tworzenie bardziej
otwartego myslenia poprzez nasze kategorie. Teoria queer musi otwarcie pod-
wazy¢ wszelkie rodzaje zamknigcia czy uporzadkowania; wszelkie proby defi-
nicji czy kodyfikacji musza by¢ wiec skazane na porazke” [Plummer, 2009:
519].

Teorie, ktére wielokrotnie spotykaly sie z zarzutem braku obiektywizmu ze
wzgledu na fakt, ze tworzone s3 przez reprezentantki/ reprezentantéw mniej-
szosci to teorie feministyczne oraz teoria queer®. To, co je laczy, to wlasnie fakt,
ze tworzone s3 one przede wszystkim przez tych, o ktérych opowiadaja. Cho¢
obydwa te podejscia maja juz wieloletnig tradycje rzadko jednak sg doceniane
w Polsce i, jak sadze, w innych krajach tzw. Srodkowej i Wschodniej Europy.

8 Szerzej na temat powigzan miedzy socjologia pogranicza a feminizmem i teorig queer pisze

w: Ethnic identity in contemporary research perspectives: various ways to read a socity, (in:)
“Limes”, Vol. 1, No. 1, p. 76-87.
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W latach dziewiecdziesigtych XX wieku wraz z emancypacja polityczng nauka
skoncentrowala si¢ na $ledzeniu przeobrazen politycznych i ekonomicznych
panstw postsowieckich. Méwiono i pisano o wielu waznych procesach z ja-
kimi borykaty/borykaja si¢ te spoleczenstwa. Analizowano demokratyzacje,
przemiany struktury spolecznej, transformacje spoteczno-kulturows, rynek
pracy ibezrobocie. Feminizm, ktéry na Zachodzie byl juz uznang perspek-
tywa teoretyczng tu jednak nie znalazl dla siebie miejsca w pierwszym rze-
dzie. Mimo Ze tematyke zwiazang z sytuacja kobiet podejmowano, to jednak
sam feminizm byt traktowany z przymruzeniem oka. Teoria queer za$ jest
koncepcja, ktora dopiero w ciggu kilku ostatnich lat zaczyna by¢ stosowana
w Europie Srodkowej. Mozna by stwierdzi¢, ze po odejéciu od rozumienia
podziatu na ,,swoich” i ,,obcych” jedynie w kontekscie politycznym spoteczen-
stwa bylego bloku wschodniego zaczynaja coraz wyrazniej dostrzega¢ wielos¢
innych podzialéw w nich wystepujacych. Upada mit homogenicznego spote-
czenstwa — homogenicznego w sensie etnicznym, religijnym, czy tez w sen-
sie indywidualnych tozsamosci seksualnych. Obalenie mitu homogenicznosci
wigze sie z naruszeniem wielu tabu.

Teoria queer, najmlodsza® iréwnocze$nie wzbudzajaca najwiecej kon-
trowersji, jest podejsciem, ktére glowny akcent kladzie na glos mniejszo-
$ci. Powstala ona jak krytyka wykorzystywania etniczno/mniejszosciowego
modelu polityki przez srodowisko homoseksualne do budowania swojej tozsa-
moéci. Ukazuje, ze model taki wyklucza tych, ktorzy nie pasuja do wizerunku
bialego geja z klasy $redniej. Innymi stowy, teoria queer podwaza model asy-
milacyjny. De-konstruuje ona wszelkie wczedniejsze podejscia teoretyczne
zarzucajac im uleganie dyskursowi wigkszosci. Queer jest obaleniem sensow-
nosci wszelkich prawomocnych norm, ktére pozwalaja na kategoryzowanie
czlonkéw spoleczenstwa, lokowanie ich w gotowych/wygodnych/poprawnych
politycznie szufladkach tozsamosci. Cho¢ geneza teorii queer wigze si¢ ze
srodowiskiem homoseksualnym, z czasem zaczela by¢ stosowana do szerzej
rozumianych mniejszosci seksualnych. Wspdlczesnie za$ akcentuje sie war-
tosciowo$¢ tej perspektywy w badaniu spoleczenstwa w ogoéle. Zaleta podej-
$cia queer jest to, ze przede wszystkim kaze ono odrzuci¢ wszelkie oczywi-
stoéci, ktore traktowane sg jako naturalne. W specyficzny sposéb krytykuje
réwniez przymus posiadania tozsamosci. Ow przymus wynika z koniecznosci
wybierania kim sie jest i odrzucania, kim si¢ nie jest — a wiec poruszania si¢
w binarnym uktadzie ,,sw6j” —,,obcy”. Ten binarny podzial powoduje, ze traci

° Teoria ta powstata w latach osiemdziesigtych XX wieku.
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sie zdolnos$¢ dostrzezenia calego spektrum mozliwosci, jakie lezg poza tego
typu podzialem. Kiedy podwaza si¢ binarny podziat plci przywotuje si¢ bada-
nia antropologéw i socjologéw nad fenomenem trzeciej (a nawet czwartej pici)
[szerzej: Callendar, Kochems, 1983; Baer 2004].

»Jednym z dylematow seksualnego (a wigc mniejszo$ciowego — M.B.P.) oby-
watelstwa jest zadanie praw w obrebie istniejacych struktur, szukanie protek-
cji w prawie, ktére wykluczalo i marginalizowalo mniejszosci seksualne i bylo
odpowiedzialne za akty przemocy na nich popelniane. Jak podkresla wielu
teoretykoéw queer, norma nigdy nie zostata tym samym poddana w watpliwos¢.
(...). Wedtug Sabine Hark (1998), prawo nie jest jedynie medium do osiagnie-
cia czegos, ale jest uwiklane w tradycje i stuzy interesom jasno zdefiniowanej
~wiekszosci” [za: Mizielinska, 2006: 149].

Warto jednak zwroci¢ uwage na pewne trudnosci zwigzane ze stosowaniem
metodologii queer. Wynikajg one m.in. z interdyscyplinarnosci tego podej-
$cia. Judith Halberstam konkluduje, ze kazda z metod, specyficzna dla jakiej$
dyscypliny, zawiera w sobie pewng pulapke bledu, ktéry mozemy popelnic.
Przywigzanie do okreslonej dyscypliny, teorii, metody powoduje, ze zawegzamy
mozliwo$¢ dostrzezenia tego, co nowe, tego co inne.

»Metodologia queer, zbiera rézne metody gromadzenia i produkgji infor-
macji na tematy, ktore zostaly celowo lub przypadkowo wylaczone z tradycyj-
nego badania ludzkich zachowan. Metodologia queer probuje potaczy¢ metody,
ktdre czesto sg odrzucane jako sprzeczne ze sobg” [Halberstam, 1998: 13].

Sadze, ze wykorzystanie wiedzy, jaka plynie z badan feministycznych, czy
badan queerowych w badaniach nad etnicznoscig pozwoli inaczej spojrze¢ na
pewne kategorie tozsamosci etnicznej, czy narodowej, ktore do tej pory bada-
cze interpretowali w duchu ewolucjonizmu - jako formy przejsciowe, badz
niedojrzale - mam tu na mysli takie kategorie jak ,tutejszy”!?, czy formy
mieszane, takie jak: tozsamo$¢ bialorusko-polska itp. Z perspektywy queer
zyskuja one inny wymiar, okreslenie ,tutejszy” przestaje by¢ jakas niedojrzatg
forma tozsamosci, a staje si¢ zakwestionowaniem w ogéle pytania wymusza-
jacego koniecznos¢ identyfikacji z okreslong grupa narodows. , Tutejszy” jest
ponad/poza podzialami narodowymi, ktdre, jak wynika z historii, mogg mie¢
rozne, czesto bolesne, konsekwencje. Nisze badawczg w polskich analizach
wielokulturowosci stanowia badania nad problematyka kobiet nalezacych do
réznych grup etnicznych, czy narodowych. Kobiety ,wpadajg” do kategorii

10" Tutejszy - jest czesto spotykanym na wschodnim pograniczu Polski sposobem odpowiada-
nie na pytanie o tozsamo$¢ narodowsa.



42 Malgorzata Biennkowska

Innego razem z mezczyznami, przez co by¢ moze gubimy istotny fragment
zréznicowania kulturowego.
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SUMMARY

Gender and multiculturalism

The aim of the article is a reflection on the narrow understanding of multi-
culturalism in Poland. The author shows the possibilities offered by the com-
bination of different theoretical perspectives, including critical research on
social minorities. In the Polish discussion of multiculturalism gender issues

constitute a new topic, which used to be ignored in the general discourse on
the relations between minorities and the dominant group.



