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Abstract: Article is devoted to the issue of the canonization of the so-called new-martyrs of the Balkans in the Orthodox Church, the
issue that has not been in the Polish language studied yet. It concerns the saints who died for Christ after the conquest of Constan-
tinople by the Turks in 1453. The considerations on the subject is preceded by a short introduction on the role of the martyrs in the
Church. Article also refers to the issue of nomenclature, i.e. the definition of the term “new-martyr”, and its appearance in Christianity.
Nearly 300 of the new-martyrs of the period of Ottoman slavery are known by the name. This group includes people of different social
groups: the hierarchy, the rulers, the monks, married priests and lay people. It is probably only a small part of people who have suffered
the death during this period in defense of Orthodoxy. The researchers divided them into four groups, which, the author presents. Their
cult for centuries was limited because of the fear of consequences from the Turkish authorities. Only part of them was canonized after
1821, when as a result of uprising the independence of the Greece was proclaimed.

The article also contains a part in which the importance of the new-martyrs of the Ottoman period for the Orthodox Church and its
faithful is explained. Their importance was emphasized already by their contemporaries. This importance is multi-faceted and refers
to the role of the Church plays from its beginning by the martyrs.

Streszczenie: Artykul po$wiecony jest kwestii kanonizacji tzw. nowomeczennikow batkanskich w Kosciele prawostawnym, ktora nie
byla dotychczas w jezyku polskim przedmiotem badan. Dotyczy on zatem $wietych, ktérzy poniesli §mier¢ za Chrystusa po zdobyciu
Konstantynopola przez Turkéw w 1453 roku. Zasadnicze rozwazania na ten temat poprzedza krotki wstep dotyczacy roli meczennikéw
w Kosciele. Artykut odnosi si¢ rowniez do kwestii nazewnictwa, tj. zdefiniowania terminu ,,nowomeczennik” oraz jego pojawiania si¢
w chrze$cijanstwie.

Z imienia znanych jest blisko 300 nowomeczennikéw okresu niewoli tureckiej na Batkanach, wsréd ktérych sg osoby réznych grup
spolecznych: hierarchowie, wladcy, mnisi, zonaci kaplani i osoby $wieckie. Jest to zapewne jedynie nieduza czes¢ osob, ktore poniosty
w tym okresie $mier¢ w obronie Prawostawia. Badacze dzielg ich na cztery grupy, ktore tez autor omawia. Ich kult przez diugie wieki
miat ograniczony charakter ze wzgledu na obawy przed konsekwencjami ze strony wladz tureckich. Tylko czes¢ sposréd nich zostata
kanonizowana po 1821 r., gdy w wyniku powstania niepodlegtosciowego Grecja odzyskata niepodleglosc¢.

W artykule znajduje si¢ rowniez omowienie kwestii znaczenia nowomeczennikéw okresu niewoli tureckiej dla Kosciota prawostaw-
nego i wiernych. Znaczenie to podkredlali juz im wspolczesni. Jest ono wieloptaszczyznowe i nawigzuje do roli jaka w Kosciele od

poczatkdw jego istnienia posiadali meczennicy.

Keywords: canonization, saints, Orthodox Church, martyrs, new-martyrs, Ottoman Empire
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Kwestia kanonizacji nowomeczennikéw w Koscie-
le prawostawnym nie byla dotychczas w jezyku polskim
przedmiotem szerszych opracowan'. Do tej pory znajdo-
wala sie ona w sferze zainteresowan przede wszystkim za-
granicznych historykéw, a w mniejszym stopniu réwniez
teologdw, przy czym gléwnie greckich, rosyjskich, serb-
skich i bulgarskich. O ile czytajacy tylko po polsku czytel-
nik, szczegdlnie prawostawny, moze posiadaé pewna wie-
dz¢ na temat nowomeczennikow, ktérzy poniesli $mier¢ za
Chrystusa w Zwigzku Radzieckim w okresie wladzy komu-
nistycznej (tylko w 2000 r. Sobér Biskupow zaliczyt tam do
grona $wietych 1097 oséb, w wiekszosci nowomeczenni-
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kow, a obecnie w Soborze Nowomeczennikéw i Wyznaw-
cow Kosciota Rosyjskiego znajduje si¢ blisko 1800 osdb;
tym samym nowomeczennicy, ktoérzy poniesli meczenska
$mier¢ za Chrystusa w okresie wladzy radzieckiej na tere-
nach 6wczesnego Zwiazku Radzieckiego stanowig najwiek-
szg grupe nowomeczennikow)?, to z pewnoscig znacznie
mniejsza jest jego wiedza o innych nowomeczennikach
Ko$ciola prawostawnego, cho¢by 222 nowomeczennikach
chinskich, ktérzy poniesli $mierc¢ za wiare w 1900 r. w okre-

2 Patrz m.in.: [esnue 0 co60pHOM NPOCAAGIEHULU HOBOMYHEHUKOB U

ucnosednuxos Poccuiickux XX sexa, [B:] Cobparue dokymenmos Pycckoii
Ilpasocnasnoii Llepkeu, 1. 2, 4. 1. Jleamenvrocmo Pycckoii IIpasocnasHoii
Lepxeu, Mocksa 2014, c. 47. Por. K. Le$niewski, Kanonizacja $wigtych
w tradycji Rosyjskiego Kosciota Prawostawnego, ,Roczniki Teologiczne.
Teologia Ekumeniczna’, t. LV, z. 7, Lublin 2008, s. 96-97.
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sie powstania bokseréw? czy nowomeczennikach serbskich
okresu II wojny $wiatowej, zaliczonych do grona $wietych
przez Serbski Ko$ciol Prawoslawny w latach 1998-2005*.
(Nowomeczennikami mozna réwniez nazwac §w. meczen-
nikéw Ziemi Chelmskiej i Podlaskiej, kanonizowanych
przez Kosciol prawostawny w Polsce w 2003 roku czy $w.
Maksyma Sandowicza, zaliczonego do grona $wietych
w 1992 roku.). Jak si¢ wydaje, najmniej znani polskiemu
czytelnikowi sa nowomeczennicy, ktdrzy poniesli $mier¢ za
wiare w okresie niewoli tureckiej na Batkanach.

Rozwazania na temat kanonizacji nowomeczennikéw
batkanskich (tak ich umownie mozna nazwac) zakoncze
proba okreslenia ich znaczenia dla Kosciota prawostaw-
nego, poprzedze za$ krétkim wstepem dotyczacym roli
meczennikéw w Kosciele. Odniose sie rowniez do kwestii
nazewnictwa, tj. zdefiniowania terminu ,,nowomeczennik”
oraz jego pojawiania sie w chrze$cijanstwie.

*

W niezliczconym gronie zastepow $wietych, ktérym
Kosciol prawostawny oddaje czes¢, ktorych prosi o wsta-
wiennictwo przed Bogiem i ktérych stawia wiernym za
wzory do nasladowania, znajdujg si¢ m.in. meczennicy
(gr. Mdaptupeg, cs. myuenuxu). To jedna z najstarszych ka-
tegorii $wietosci, a jednoczesnie cieszacych si¢ najwiek-
szg czcig. W $wiadomosci chrzedcijan pierwszych wiekow
upowszechnila sie nawet opinia, ze dusze meczennikow sg
jedynymi, ktére juz teraz, przed nastaniem konca $wiata
i Sadem Ostatecznym, znajduja si¢ w niebie. Powszechnie
wierzono, ze meczenstwo gladzi wszystkie grzechy popet-
nione po chrzcie, a zatem, stanowi jakby druga (po chrzcie)
pokute, ze przez swoja $mier¢ meczennicy uczestnicza
w tajemnicy Smierci i Zmartwychwstania Jezusa Chrystu-
sa, a tym samym otrzymujg odpuszczenie grzechow®. Sw.
Cyprian z Kartaginy prawde t¢ zawart obrazowo w kilku
stowach: ,W chrzcie wody otrzymuje si¢ odpuszczenie
grzechéw, w chrzcie krwi - korone cnét™. ,Wedlug najstar-
szej tradycji — pisze Paul Evdokimov — meczennik bezpo-
$rednio wchodzi do Krolestwa™.

Od pierwszych wiekéw chrzescijanstwa meczenstwo
postrzegane bylo w $wietle zycia Chrystusa. Traktowano je
jako ofiare najwyzsza, ktéra w sposéb najczystszy urzeczy-
wistniala milo$¢ do Boga i blizniego. Augustyn z Hippony
w jednej ze swych méw moéwil, Ze meczennicy ,,Nie bali sie

* Patrz m.in.: [Tpor. [lumurpuit [TosnHsies, Llepkosv Ha Kposu myueHu-

«o8, http://www.chinese.orthodoxy.ru/russian/kb3/Martyrs2.htm [dostep
3.01.2014], a w jezyku polskim: J. Charkiewicz, Prawostawie w Chinach,
»Arche. Wiadomo$ci Bractwa”, 1999, nr 3, s. 30-33.

* Ich faczna liczba jest bliska 50. Patrz m.in.: J. Charkiewicz, Nowi me-
czennicy serbscy, ,Cerkiewny Wiestnik”, 2001, nr 3, s. 38-44.

> Meczennicy, oprac., wstep i wybor tekstow E. Wipszycka i ks. M. Sta-
rowieyski, OZ, t. 9, Krakéw 1991, s. 126.

¢ Sw. Cyprian z Kartaginy, Do Fortunata wstep, cyt. za: Sw. Cyprian,
Pisma, t. 1, Traktaty, przekt. i komentarz J. Czuj, Poznan 1937, s. 277.

7 P. Evdokimov, Prawostawie, przekl. ks. J. Klinger, Warszawa 1986, s. 27.
Por. interesujace rozwazania Nicholasa Contasa o pogladach Orygenesa na
temat dusz $wietych, ktore ,,idg do razu do raju’, jak tez pogladach o tym
pézniejszych badaczy: N. Constas, ,To Sleep, Perchance to Dream”: The
Middle State of Souls in Patristic and Byzantine Literature, ,Dumbarton
Oaks Papers’, 2001, nr 55, ed. A.-M. Talbot, s. 96-104.

ani umiera¢, ani cierpie¢. Zwyciezyt w nich Ten, kto w nich
zyk; [...] Zyli nie dla siebie, lecz dla Niego™, za$ w kazaniu
na cze$¢ meczennikow Gerwazego i Protazego akcentowal,
ze ,Lepiej wspomagali Chrystusa martwi niz zywi. Dzisiaj
wspomagaja: dzisiaj gtosza: milczy jezyk, brzmia czyny™.
Megczenstwo stawalo si¢ dopelnieniem chrzescijanskiego
zycia, najbardziej doskonatym nasladownictwem Chrystu-
sa i wypelnieniem Jego przykazan. Realizowane w praktyce
moglo by¢ przy tym w pelnej jednosci z Kosciotem. ,,Nie
moze by¢ meczennikiem, kto nie jest w Kosciele”'® — pisat
$w. Cyprian z Kartaginy.

To wlasnie meczennikom $w. Ojcowie poswiecili wiek-
szo§¢ swoich homilii. ,,Ille mowa czynom, tyle nasze stowa
ustepuja nauce, ktéra dajg ci Swieci”! — nauczat $w. Jan
Chryzostom, nazywajac meczennikéow ,,duchowymi leka-
rzami’*? i ,,Chrystusowymi bohaterami™?, ktérzy ,,mysleli
o dobrach z wysoka i - gardzac ziemskimi - szukali niebie-
skich™, ,porzuciwszy wszystkie rzeczy ziemskie, spogla-
dali oczyma wiary na Kroéla niebieskiego i na stojace przed
Nimi zastepy anioléw”". Tenze $wiety poréwnywal $mieré
meczennikéow do chrztu, w ktérym umiera si¢ dla §wiata'®,
a $w. Cyprian z Kartaginy nazywal meczennikéw ,,prawdzi-
wymi §wiadkami Ewangelii i prawdziwymi meczennikami
Chrystusa””. Uzywatl tez wobec nich wielu innych gérno-
lotnych okreslen'®. Stawial ich, jak i inni §w. Ojcowie, za
wzér do nasladowania dla chrzescijan: ,Na was powinny
wzorowac si¢ obyczaje, zycie i czyny wszystkich™® — pi-
sal. Swieci Ojcowie podkreslali réwnoczeénie dwa wazne
aspekty teologiczne meczenstwa. Po pierwsze, ze dla chrze-
$cijan meczennicy nadal zyja. ,Meczennicy, ktorzy tak za-
stuzyli sie dla naszego Ko$ciola i stali si¢ jego upiekszeniem,
sq zywi przed Bogiem” - nauczal $w. Grzegorz z Nyssy*. Po
drugie, Ze wychwalajac meczennikéw, chwate oddajemy sa-
memu Chrystusowi: ,,Czczac meczennikéw, ktorzy wycier-
pieli za Chrystusa, oddajemy chwale Chrystusowi, Ktéry
wycierpial za wszystkich™ - nauczat $w. Jan Chryzostom.
W pierwszych wiekach chrzescijanistwa meczenstwo

8 Sw. Augustyn, Mowa 280.,4, [w:] Sw. Augustyn, Wybér méw (kazania

$wiateczne i okolicznosciowe), thum. J. Jaworski, wstep i oprac. E. Stranula,
‘Warszawa 1973, s. 185.

° Augustyn z Hippony, Kazanie 286,3, przekl. R. Wisniewski; cyt. za:
Poczgtki kultu relikwii na Zachodzie, dz.cyt., s. 121.

1 Sw. Cyprian z Kartaginy, O jednosci Kosciola katolickiego 14, [w:] Sw.
Cyprian. Pisma, t. 1: Traktaty, tl. i komentarz J. Czuj, Poznan 1937, s. 183.
1 Sw. Jan Chryzostom, Katecheza 7,2; cyt. za: Sw. Jan Chryzostom,
Katechezy chrzcielne, (Homilie katechetyczne do tych, ktérzy majg byc
oswieceni, oraz do neofitow), przel. ks. W. Kania, wstep i oprac. ks. M. Sta-
rowieyski, Lublin 1993, s. 97.

12 Sw. Jan Chryzostom, Katecheza 7,5; cyt. za: tamze, s. 98.

Sw. Jan Chryzostom, Katecheza 7,8; cyt. za: tamze, s. 99.

Sw. Jan Chryzostom, Katecheza 7,17; cyt. za: tamze, s. 102.

Sw. Jan Chryzostom, Katecheza 7,18; cyt. za: tamze, s. 102.

16 Sw. Jan Chryzostom, Katecheza 7,20-23; cyt. za: tamze, s. 102.

Sw. Cyprian z Kartaginy, List 37,4, [w:] Sw. Cyprian, Listy, dz.cyt.,
s. 110.

8 M. Wysocki, ks., Model doskonatego chrzescijanina w pismach sw.
Cypriana z Kartaginy, ,Vox Patrum” 30 (2010), t. 55, s. 710.

1 Sw. Cyprian z Kartaginy, List 13,3, [w:] Sw. Cyprian, Listy, dz.cyt., s. 59.
2 Sw. Grzegorz z Nyssy, Mowa pochwalna $wigtym 40 meczennikom, 3,
cyt. za: Cer. [puropmit Huccxmit, Tsopenus, 1. 8, Mocksa 1871, c. 253.

2 Sw. Jan Chryzostom, Homilia w dniu pamigci meczennikéw, cyt. za:
Car. Mloans 3naroycr, Tsopenus, 1. 3, Cankr-Iletep6ypr 1897, c. 896.
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w najwiekszym stopniu sprzyjalo rozwojowi Ko$ciota i bylo
swojego rodzaju kontynuacja stuzby apostolskiej. Meczen-
stwo za Chrystusa i wiare nie jest jednak fenomenem, ktéry
przeszed! do historii. Swiadcza o tym choéby obecne prze-
§ladowania chrzescijan, w tym prawostawnych, w réznych
cze$ciach $wiata, aby wspomnie¢ chocby o Bliskim Wscho-
dzie. Ta kategoria $wietych pozostaje wigc niezmiennie
zywa i zapewne kazdego dnia ubogaca si¢ imionami kolej-
nych meczennikéw.

Jesli dokonamy podziatu wszystkich §wietych na pew-
ne typy czy kategorie?, to jedna z najwazniejszych spo-
$réd nich w pewnoscig beda meczennicy. Meczennikdw,
z kolei, podzieli¢ mozna na cztery grupy: meczennikow
$wieckich (gr. Maptuvpeg, cs. myuenuxu), meczennikow
bedacych hierarchami lub kaptanami /bez diakonéw/ (gr.
Tepopdptupes, cs. ceAuenHomyqernuxy), mnichow-me-
czennikéw / mniszki-meczennice (gr. Ogioudptupeg, cs.
npenodobHomyuenuxu)> oraz cierpietnikow (gr. A6rogo-
pot, cs. cmpacmomepnyupi). Niektdrym sposrod meczen-
nikéw Kosciél prawoslawny nadaje ponadto szczegdlne
tytuly, jak: pierwszomeczennik, wielkomeczennik czy no-
womeczennik.

Termin ,,nowomeczennik” (gr. Neoudptvg, cs. Hogomy-
uenuk) jest okresleniem uzywanym w Prawostawiu wobec
meczennikow, ktdrzy poniesli $mier¢ z rak wyznawcodw
innych religii lub ateistéw w czasach stosunkowo nieodle-
glych. Pojawit si¢ on na Batkanach w XV w. w odniesieniu
do meczennikoéw, ktorzy poniesli $mier¢ za wiare po upad-
ku Konstantynopola (1453), jednak w pdzniejszym czasie
ulegt rozszerzeniu. Kilka lat temu Patriarchat Konstantyno-
politanski zaliczyl do grona $wietych mnicha-meczennika
Efrema Nowego (+1427), zameczonego przez Turkow jesz-
cze przed upadkiem Konstantynopola, ktory réwniez tytu-
fowany jest nowomeczennikiem. O przesunieciu nazew-
nictwa jeszcze dalej w przeszloé¢ (ale i przyszlo$¢) moga
tez $wiadczy¢ chocby tytuly dwdch ksigzek prezentujacych
zywoty nowomeczennikéw batkanskich - ,,Synaksarionu
Nowomeczennikéw. 1400-1900 po Chr’; ktory zostat opu-
blikowany w Tesalonikach w 1989 roku*, oraz wydanego
w 2000 r. obszernego opracowania Nomikosa Vaporisa pt.
»Witness for Christ. Orthodox Christian Neomartyrs of the
Otoman Period 1437-18607>.

Jak si¢ wydaje, pierwszymi meczennikami prawostaw-
nymi tytutowanymi ,,nowomeczennikami” byli dwaj but-
garscy $wieci: Jerzy Nowy (tzw. Kratowski) (+1515) i Mi-
kotaj Nowy (tzw. Sofijski) (+1555), ktérzy poniesli $mier¢

2 ]. Charkiewicz, Typologia swigtych w Kosciele prawostawnym: préba

systematyki, ,,Elpis”, 2009, XI (XXII), 19-20 (32-33), s. 323-380.

#  G. Skowronska-Placzynta proponuje zamienny szyk obu wyrazow, tj.
»meczennik-mnich”, ktéry réwniez jest zrozumialy, jakkolwiek narusza
chronologie, tj. ,,mnich-me¢czennik” najpierw zostal mnichem, a dopiero
pdzniej ponidst meczenska $mier¢ (podobnie jest z hierarchg-meczenni-
kiem oraz kaptanem-meczennikiem); patrz: G. Skowronska-Placzynta,
O kategoriach $wigtych..., dz.cyt., s. 182.

2 Maxapiov KoprvBiov, Nikodrpov Aytopeitov, Nikngopov Xiov kat
Adaokélov Abavaaiov Hapiov, Zvvaéapiotiic Neopaptipwy, 1400-1900
u.X., ®@eooahovikn 1989.

» N. M. Vaporis, Witness for Christ. Orthodox Christian Neomartyrs of
the Otoman Period 1437-1860, Crestwood 2000.

z ragk Turkow za swoje przekonania religijne®. Termin ,,no-
womeczennik” pojawil sie w ich zywotach powstatych juz
w pierwszej polowie i w polowie XVI wieku”. Wczesniej
przed Koéciolem prawostawnym termin ten byt jednak sto-
sowany przez Ko$cioly orientalne - koptyjski i ormianski
— wobec swoich $wietych. Uzywano go w ,,Koptyjskim Sy-
naksarionie” (XIII-XIV w.) m.in. wobec $w. Jana Fanidzo-
ita, zameczonego przez wyznawcow islamu w 1210 r.*%, oraz
od XIII w. w ormianskich zywotach $wietych, szczegélnie
tych, ktérzy poniesli meczenska $mier¢ za wiare w XIV-XV
w., gdy meczenstwo Ormian nabralo masowego charakte-
ru®.

Termin ,,nowomeczennik” w prawostawiu poczatko-
wo dotyczyl meczennikow, ktorzy poniesli $mier¢ za wiare
w okresie niewoli tureckiej do greckiego powstania wy-
zwolenczego 1821 roku. Z czasem - jak juz powiedziatem
— ulegt on jednak rozszerzeniu o nieduza grupe meczen-
nikéw sprzed 1453 roku. Okazalo si¢ jednak, ze przypadki
meczenstwa za Chrystusa w Kosciele prawostawnym za-
czely mie¢ miejsce réwniez po 1821 roku, a z biegiem lat
nastapily kolejne fale meczenstwa za wiare, by przywotaé
chocby czasy II wojny $wiatowej na Balkanach czy okres
wiladzy komunistycznej w Zwigzku Radzieckim. Dlatego
tez nie jest naduzyciem uzywanie tytutu ,nowomeczennik”
réwniez wobec wszystkich meczennikéw, ktérzy oddali
swoje zycie za Chrystusa stosunkowo niedawno, az po cza-
sy wspolczesne®.

*

Wraz z upadkiem Konstantynopola sytuacja chrzesci-
jan na terenach zajmowanych przez Turkéw stawala sie co-
raz bardziej ztozona. Nakladano na nich wcigz nowe ogra-
niczenia i obcigzenia. Aby uzmystowi¢ sobie, jak wygladalo
zycie chrzescijan pod niewola turecka, zacytujmy fragment
notatek archimandryty Tryfona. Pisze on: ,Chrzescijanie
nie mogli w spos6b jawny wyznawac swojej wiary, nie mo-
gli organizowal procesji, uderza¢ w dzwony, gromadzi¢
sie w miejscach swojego zamieszkiwania na modlitwe, bu-
dowac¢ kaplic czy cerkwi, nosi¢ broni czy takiego samego
ubrania jak muzulmanie. Przemieszcza¢ si¢ mogli jedynie
na ofle, przy czym przejezdzajac obok muzulmanina mieli
obowigzek zej$¢ na ziemi¢. Domy chrzescijan byly specjal-
nie znakowane, aby unikna¢ sytuacji, by jaki$ ubogi mu-
zulmanin przez przypadek nie prosil w nim o datek...”".

% A. Kawecka, Swigci, swigtos¢, blogostawieni w starych stowiariskich

ksiggach liturgicznych i hagiograficznych, [w:] Swigci i swigtos¢ u korzeni
tworzenia si¢ kultury narodow stowianskich, red. W. Stepniak-Minczewa,
Z.J. Kijas OFM Conv, Krakéw 2000, s. 65.

¥ K. ViBaHoBa, (9HILMK/IONeNYeCKas CTaTbs) XKumetinas numepamypa,
[B:] ITpasocnasnas snyuknonedus, . 19, Mocksa 2008, c. 301.

2 A.B. MypaBbés, (aHUMKIIONeANYeCKast cTaTbs) Kumeiinas numepa-
mypa, [B:] IIpasocnasnas snyuxnoneous, . 19, Mocksa 2008, c. 292.

# K. Tep-JlaBrsH, (9HLMK/IONeNYeCKas CTaTbs) )Kumetinas numepa-
mypa, [B:] IIpasocnasras snyuxnoneus, . 19, Mocksa 2008, c. 293.

% Por. Koncrantnn KaBapHoc, 3HaueHue HO8bIX MyueHUKO8 8 HU3HU
IIpasocnasnoii Llepksu, ,IIpaBocnaBHas >xusup’, Ne 2 (590), deBpanp
1999, c. 4.

' Apxumanznput Tpudon, O nonojxenuu Xpucmuam 6 mycynoManckom
2ocyoapcmee  coenacHo wiapuamy, http://www.pravoslavie-i-islam.ru/
trifon.htm [dostep 19.01.2015].
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Co jeszcze gorsze, chrzescijan zmuszano do przechodzenia
na islam, przy czym czesto czyniono to réwniez w stosun-
ku do najmiodszych. Z chrzescijanskich doméw Turcy za-
bierali dzieci w wieku 6-14 lat, aby ustugiwaly na dworze
suftana w Konstantynopolu lub Adrianopolu, a mtodzien-
cow w wieku 14-20 lat przymusowo wcielano do tureckie-
go wojska. Wedlug historykéw, w tym celu w ciagu dwdch
pierwszych wiekéw niewoli Turcy odebrali chrzescijanom
od p6t miliona do miliona dzieci®.

Wraz z nieustannie powiekszajacym si¢ terytorium Ce-
sarstwa Osmanskiego przesladowania chrzescijan zaczyna-
ty dotyczy¢ coraz szerszych grup ludnodci, coraz wigkszej
liczby naroddéw, ktdre znalazly si¢ pod panowaniem turec-
kim. Sposrod wszystkich narodéw gléwnym byt, oczywi-
$cie, grecki, jednak nowomeczennicy byli réwniez wéréd
innych narodéw - przede wszystkim wsrod Serbéw, Bul-
garéw i Rumunoéw, ale réwniez Turkéw (nawréconych na
chrzescijanstwo), Albanczykow?, Rosjan* czy Gruzinow?,
ktérzy zamieszkiwali tereny tureckie lub znajdujace sie
pod turecka okupacja czy tez znalezli si¢ na tych terenach
z roznych powodow (np. wziecia do niewoli, prowadzenia
handlu itp.).

Z imienia znanych jest blisko 300 nowomeczenni-
kow tego okresu®, wérdd ktdérych sg osoby réznych grup
spolecznych: hierarchowie, wladcy, mnisi, zonaci kaptani
i osoby $wieckie. O mnogoéci nowomeczennikéw okresu
niewoli tureckiej moze $wiadczy¢ obszerny (liczacy kil-
kadziesigt stron) list arcybiskupa Chersonu Eugeniusza
(Bulgarisa/Vulgarisa) (+1806) do jansenisty Pierre Lecler-
ca noszacy tytul ,,O $wietych Kosciota prawostawnego po
roztamie i dokonujacych si¢ z nimi cudach” Wymieniajac
na kilku stronach najbardziej znanych nowomeczennikéw
XV-XVIII w., pisze on: ,,Oto tylko nieduza liczba niedaw-
no objawionych wsroéd nas $wietych [...], a jest jeszcze
wielu innych™. Nie ulega watpliwoéci, Ze znani z imienia
nowomeczennicy okresu niewoli stanowia jedynie wyci-

32 L @. A. MetaAAnvog, Tovpkokpatier, ABfvat 1989, X. 79-81. Patrz tez:
Byowv seper 0o cmepmu. Cyov6vt [Ipasocnasus 6 Ocmarckoti umnepuu XV-
XX 6., Mocksa 2005, c. 10, oraz D. Constantelos, The Neomartyrs™ as
Evidence for Methods and Motives Leading to Conversion and Martyrdom
in the Ottoman Empire, “Greek Orthodox Theological Review”, 1978, No
23, p. 216-234.

¥ Np. Chrestos Albanczyk (+1748), http://www.holytrinityorthodox.
com/calendar/los/February/12-08.htm [19.01.2015].

* Patrz gléwnie: Byov seper 00 cmepmu. .., dz.cyt., N.M. Vaporis, Witness
for Christ..., dz.cyt. W ,,Nowym Martyrologionie” $w. Nikodem Hagioryta
poza nowomeczennikami-Grekami, znalazly si¢ réwniez zywoty nowo-
meczennikow Koéciota serbskiego, bulgarskiego, rumunskiego, jak tez
rosyjskiego: meczennik Pawel (+1683) i mnich-meczennik Konstanty
(+1743), patrz np. http://www.saints.ru/p/Pave_russkii.html i http://www.
saints.ru/k/8_svschmKonstantsiyaRusskogo.html [dostep 18.01.2015],
ktorzy bedac Rosjanami poniesli $mier¢ za wiare na terenie Cesarstwa
Osmanskiego. Najbardziej znanym sposréd nowomeczennikow rosyjskich
z okresu niewoli tureckiej na Batkanach jest Jan Ruski (+1730).

* Mowa o meczenniku Antimie Iwerskim, metropolicie Wotoszczyzny,
zamordowanym przez Turkéw w 1716 roku. Jego krotki zywot w jezyku
polskim patrz: . Charkiewicz, E. Koc6j, Rumufiscy swigci, Hajnowka 2012,
s. 127-132.

% V.M. Cokonos, Koncmanmurononvckas uepkosv. Onvim ucmopuvec-
K020 UCCIe008aHus, T. 1, CaHKT—HeTep6ypr 1904, c. 22.

% Cyt. za: Koncrautun KaBapHoc, 3HaueHue HO8bIX MyueHUKOS...,
dz.cyt., c. 2.

nek meczenstwa prawostawnych wiernych w Cesarstwie
Osmanskim, o czym $wiadczy¢ moga dane podawane
przez greckie zrédta: ,od zdobycia Konstantynopola do
ostatniej fazy greckiej wojny o niepodleglos¢, osmanscy
Turcy doprowadzili do $mierci 11 patriarchéw ekumenicz-
nych, blisko 100 biskupoéw, kilku tysiecy ksiezy, diakonow
i mnichéw”®. Wykaz ten, jak wida¢, nie obejmuje osob
$wieckich, uwzglednienie ktérych w znacznym stopniu
podniostoby dane statystyczne dotyczace rzeczywistej licz-
by nowomeczennikéw. Nie nalezy przy tym zapominac, ze
wielu prawostawnych ugielo si¢ pod tureckim naciskiem,
przyjmujac islam*, a $mier¢ czesci nowomeczennikow wy-
nikala z ,ignorancji znajomosci prawa islamskiego, zwy-
czajow, obyczajow, jezyka i tradycji’, co doprowadzato do
stawiania chrzescijan przed tureckim sadem, przed ktérym
mieli tylko jedna alternatywe: albo wyrzec si¢ Chrystusa
i przyjac islam, albo ponies$¢ smierc®.

W okresie niewoli tureckiej (trwajacym do 1821 r.)
osoby, ktére oddaly swe zycie za Chrystusa, uznawane
byty przez Kosciot za $wiete juz z powodu samego faktu
swojej meczenskiej $mierci, bez wzgledu na ich przynalez-
no$¢ spoleczna czy tez to, czy zwiazane byly z ich osobami
jakiekolwiek cudowne zdarzenia (w przypadku nieme-
czennikdéw cuda pozostawaly nieodzownym warunkiem
kanonizacji). Kult nowomeczennikéw wsréd wiernych za-
czal pojawia¢ si¢ samorzutnie, natomiast oficjalna reakcja
Kosciola w tej kwestii musiata by¢ bardziej ztozona. Z re-
guty wobec nowomeczennikéw nie byla przeprowadzana
zadna oficjalna kanonizacja (w okresie niewoli tureckiej
patriarchowie konstantynopolitanscy dokonywali jedy-
nie nielicznych kanonizacji oséb zyjacych przed i po 1453
roku, ktérych zycie nie byto zwiazane z przesladowaniami
ze strony Turkow), a jedli juz nawet do nich dochodzilo, to
nie tytulowano ich ,,nowomeczennikami” czy nawet ,me-
czennikami’, lecz po prostu ,,$wietymi” (np. Filotea z Aten,
+1589), aby tym samym uchroni¢ Kosciét przed dodat-
kowymi przesladowaniami ze strony okupanta. Pamigé
nowomeczennikéow Kosciét grecki pod panowaniem Tur-
kéw w swych nabozenstwach zaczat obchodzi¢ - jak pisze
metropolita Kallistos Ware - ,,niezwlocznie”, chociaz ,,dla
zmylenia uwagi Turkéw odbywalo to sie zwykle bez oficjal-
nego aktu ogloszenia §wigtosci”*!. Na dokonywanie uroczy-
stych kanonizacji nie pozwalala sytuacja polityczna, co nie
stalo w sprzecznoéci z tym, Ze patriarchowie konstantyno-
politanscy udzielali blogostawienstwa na oddawanie czci
nowomeczennikom, sporzadzanie na ich cze$¢ nabozenstw

% D. Constantelos, Altruistic Suicide or Altruistic Martyrdom? Christian

Greek orthodox Neomartyrs: A Case Study, “Archives of Suicide Research’,
2004, vol. 8, No 1, p. 60.

*  Analizujgc tego przyczyny Demetrios Constatelos wyszczegdlnia
i omawia przyczyny natury politycznej, ekonomicznej i spotecznej; tamze,
5. 61-65.

4 Demetrios Constatelos wymienia 172 przypadki nowomeczennikdw,
ktorzy nie wyparli sie Chrystusa i poniesli $mier¢; tamze s. 65. Por. réw-
niez: D. Constantelos, The ‘Neomartyrs'..., dz.cyt. Turecki punkt widzenia
tego problemu prezentuje np. Stanford J. Shaw, History of the Ottoman em-
pire and modern Turkey, vols. 1-2, Cambridge 1976.

4 K. Ware, Kosciot prawostawny, przekl. ks. W. Misijuk, Bialystok 2002,
s. 283.
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oraz zanoszenie do nich prywatnych modlitw. Zasadniczo,
zatem, oddawanie czci zameczonym za wiare pozostawiano
indywidualnej gorliwosci wiernych, czego gléwnym powo-
dem byta obawa Kosciota przed nowymi przes§ladowaniami
ze strony wladz tureckich.

Wisréd nowomeczennikéw batkanskich, ktérzy po-
niesli $mier¢ z rak Turkéw, badacze zwykle wyodrebniaja
cztery grupy*

(1) chrzescijanie, ktérzy z réznych pobudek wyrzekli
sie wiary chrzescijanskiej i przyjeli islam, lecz na znak po-
kuty przyjeli $mier¢ w imi¢ Chrystusa, np. Michal ze Smyr-
ny (+1772), Jerzy z Chios (+1907);

(2) tzw. ,narodowi meczennicy” (cs. HapooHvle
myuenuku) — chrzedcijanie, ktorzy zgineli w wyniku represji
politycznych ze strony wtadz tureckich, szczegélnie w okre-
sie powstania wyzwoleniczego 1821 roku, np. patriarcha
konstantynopolitanski Grzegorz V (+1821);

(3) muzulmanie, ktérzy przeszli na chrzescijanstwo i w
zwiazku z tym zostali straceni jako zdrajcy, np. Achmed
Kalfas (+1682), Jan z Konicy (+1814), Konstantyn Agara-
nin (+1819);

(4) tzw. ,,samopowotani meczennicy” (cs. camonpus-
sannvle myuenuku) chrzedcijanie, ktérzy w porywie gorli-
wosci i pragnieniu wycierpienia za Chrystusa, poddawali
krytyce islam, konsekwencja czego bylo stawianie ich przed
sadem i skazywanie na $mier¢, o ile nie wyrzekna si¢ swo-
jej wiary, np. Dukas Krawiec (+1564), Mikotaj Sprzedawca
(+1672), Michal Ogrodnik (+1770)*; do tej grypy naleza-
toby réwniez zaliczy¢ $§w. Antoniego Supraskiego®.

Swietos¢ nowomeczennikéw ostatniej grupy byta nie-
kiedy podwazana. Czynit tak np. znany grecki historyk
metropolita Gedeon, ktéry nazywal takich meczennikéw
»pozbawionymi rozumu’, a ich nauczycieli czy inspirato-
réw ,fanatykami”. Jednak zdecydowana wigkszo$¢ osob,
ktore ocenialy takiego typu zachowania, uwazata, ze me-
czennikow takich nalezy uwaza¢ za $wietych. Takie pogla-
dy wyrazali w swych dzielach m.in. $w. Nikodem Hagio-
ryta (+1809), $w. Makary (Notara), metropolita Koryntu
(+1805), czy $w. Atanazy z Paros (+1813). Ostatni z nich
napisal nawet traktat o jednoznacznym tytule: ,O tym,
ze nowi meczennicy sa $wietymi i powinni by¢ za takich
uwazani bez dziatan kanonizacyjnych Wielkiego Koscio-
ta”*. Réwniez patriarcha konstantynopolitanski Grzegorz
V wraz z soborem biskupéw swojego Ko$ciota ,,uroczyscie
potwierdzil powszechnie przyjeta opinie na temat tych me-
czennikéw jako o doskonalych meczennikach™.

Istniat pewien ,,schemat zachowan” poprzedzajacy me-
czenstwo tej grupy nowomeczennikéw. Otdz, osoba, ktéra
zdecydowala si¢ na meczenstwo za wiare, musiala najpierw
udac sie do swojego ojca duchowego badz innego do$wiad-

2 Por. nieco inng klasyfikacje: Byov eepen 0o cmepmu..., dz.cyt., s. 14.

# Por. H. Delehaye, Greek Neo-Martyrs, [w:] Melanges d’hagiographie
grecque et latine, Bruxelles 1966, p. 246-255.

“ A.i M. Mironowicz, Swigty Antoni Supraski, Biatystok 2014.

¥ E. B. TkauoB, (sHLuKIONEUYecKas CTarbst) Kanonuszayus, [B:] IIpa-
socnasHas aHyukaoneous, 1. 30, Mocksa 2012, c. 283.

6 E. E. Tonybunckuit, Micmopust kanonuauuu cessmoix Pycckoti Lepxeu,
Mocksa 1903, c. 27. Por. E.B. TkauoB, (SHLMK/IOIEAUYECKAS CTAThs)
Kanonuzayus, dz.cyt., c. 283.

czonego kaplana, przystagpi¢ do sakramentu spowiedzi
i ujawni¢ przed nim swdj zamiar. Otrzymywata wowczas
z rak spowiednika sakrament namaszczenia §wigtym ole-
jem, po czym udawala si¢ w ustronne miejsce, gdzie, po-
szczac i modlgc si¢, upraszala Boga o wybaczenie grzechow
i duchowe umocnienie wytrwania w podjetym zamiarze.
Przygotowanie to konczylo przyjecie przez te osobe $w.
Eucharystii. Nastepnie udawata si¢ ona w jakie$ publiczne
miejsce muzulmanéw i tam przed zebranymi oglaszala,
ze wyznaje wiare w Chrystusa, za ktérego pragnie przyjacé
$mierc¢?. Wszystko konczylo sie sadem i skazaniem takiej
osoby na $mier¢ przez $ciecie mieczem.

Skomplikowana sytuacja zwigzana z czcig oddawang
nowomeczennikom sprawila, ze gdy pod koniec XVIII w.
w Grecji mozliwe stato si¢ gromadzenie dotyczacych ich
materialéw i prébowano usystematyzowaé wiadomosci na
ich temat, to w niewielu przypadkach mozliwe bylo ustale-
nie inicjatoréw kultu oraz tego, od kiedy miat on miejsce.
Praca tg zajmowat si¢ gtéwnie ruch kolliwadow™, przede
wszystkim za$ wspomniani $wieci: Nikodem Hagioryta,
Makary Notara i Atanazy z Paros. W 1799 r. w Wenecji
wydano ,,Nowy Martyrologion™ autorstwa $w. Nikodema,
w ktérym znalazly si¢ zywoty 86 nowomeczennikow, zy-
jacych w latach 1492-1794, jak tez nabozenstwa na cze$¢
cze$ci z nich®. Z kolei w ,,Nowym Limonarionie” (1819)
ulozonym przez $wietych Makarego, Atanazego z Paros
i Nicefora z Chios (+1821), poza Zywotami nowomeczen-
nikéw, znalazty sie nabozenstwa do wielu sposréd nich.

Zywoty nowomeczennikéw i ich wykazy, ktére powsta-
waly u schytku XVIII i na poczatku XIX w. sporzadzane byty
nie tylko z blogostawienstwa patriarchéw konstantynopoli-
taniskich Cyryla VI (1813-1818) i Grzegorza V (1797-1798,
1806-1808, 1818-1821), ale tez przy ich udziale. Chociaz
wowczas nie mogly temu jeszcze towarzyszy¢ uroczyste akty
kanonizacyjne, to stanowilo to wyrazna zachete do kierowa-
nia do tych $wietych indywidualnych modlitw przez wier-

Y7 Byov seper 00 cmepmu..., dz.cyt., s. 14.

*  Patrz np. interesujacy artykul: Jewwenue xonnusados, http://www.
pravoslavie.ru/archiv/kollibades.htm [dostep 17.01.2015].

¥ W 1961 r. w Atenach ukazalo sie znacznie poszerzone trzecie
wydanie tego martyrologionu. Zawarte w nim zywoty w przekladzie na
jezyk rosyjski ukazaly si¢ w dwoch pracach: Agonckuii namepux, unu
JKusneonucanue cesmuix, Ha Cs. Agﬁoncrcoﬁ 2ope npocussuiux, Mocksa
1897, 1. 2 (zywoty 16 nowomeczennikéw Atosu) oraz IT.A. Conosbes,
cBall., Xpucmuauckue MmyueHuku, nocmpadasuiue Ha Bocmoke co
spemenu 3asoesanusi Koncrmanmurnonons mypxamu, CII6. 1862 (zywoty
70 innych nowomeczennikéw). Wartym podkreélenia jest, ze $w.
Nikodem jest réwniez autorem m.in. napisanego bardzo przystepnym
jezykiem trzytomowego Synaksarionu, zawierajacego okoto 650 zywotéw
$wietych, w ktérym wzmiankowanych zostalo okoto 60 tys. $wietych.
Dzielo to napisal w ciagu zaledwie dwoch lat, a ukazalo si¢ ono réwniez w
Wenecji, juz po jego $mierci w 1819 roku; Mepomonax Vnus (Yurrepno):
ITpenopo6ubiit Hukogum CBsATOrOpel; — y4nTenb AYyXOBHO >KU3HU
n mask lepksu.Vepomonax Vimus (Yurrepuo): Ilpemopo6usiit Hu-
kopmM CBSATOrOper;, — y4YMTeIb JYXOBHON >KM3HM 1M MasK Llepksi.
Vepomonax Mmms (Yurrepuo), IIpenodobruii Hukooum Cesmozoper
- yuumenv 0yx06Hoti su3Hu u maax Llepxeu, nepeéod VMpuna Bonkoea,
»IIpaBocnaBHas o6mmHa” 2000, Ne 60, c. 88.

0 Por. interesujacy artykul: N. Vaporis, The Price of Faith: Some Ref-
lections on Nicodemos Hagiorites and His Struggle against Islam, Together
with a Translation of the ‘Introduction’ to His ‘New Martyrologion’, “Greek
Orthodox Theological Review”, 1978, No 23, p. 185-215.
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nych. W tym okresie $w. Nikodem Hagioryta napisal szereg
nabozenstw ku czci niektérych nowomeczennikéw, jak tez
nabozenstwo ku czci Soboru Swietych Nowomeczennikéw
(w ktérym wymienionych zostalo 88 $wietych), ktérzy po-
niedli $mier¢ po upadku Konstantynopola. Na poczatku
XIX w. $w. Nicefor w Chios napisat tez tzw. naboZenstwo na
cze$¢ bezimiennego nowomeczennika®.

Po odzyskaniu niepodlegtosci przez Grecje, w wyniku
zwycigskiego powstania 1821 roku, w Kosciele prawostaw-
nym na tych terenach pojawila si¢ mozliwos¢ swobodne-
go wyrazania opinii o chrzescijanach, ktérzy stracili zycie
w okresie niewoli tureckiej. O ile wczesniej kwestia czci od-
dawanej nowomeczennikom pozostawala przede wszyst-
kim kwestig prywatna wiernych, opierajaca si¢ na (zwy-
kle nieoficjalne) blogostawienistwach ze strony patriarchy,
ktore mozna byloby nazwac ,,nieformalng kanonizacjg’, to
obecnie sytuacja ulegta diametralnej zmianie. O ich kul-
cie i kanonizacji mogly moéwic szerokie kregi cerkiewne.
Z czasem zaczely tez pojawial si¢ powazne opracowania
naukowe, ktére mogly by¢ pomocne przy kanonizacjach.
W 1934 r. ukazalo si¢ pierwsze wydanie ksigzki pt. ,,Nowo-
meczennicy”™* autorstwa arcybiskupa Aten Chryzostoma
I (Papadopoulosa), ktéra zawiera nie tylko szereg informa-
cji biograficznych na temat nowomeczennikéw, ale row-
niez cenne myséli dotyczace ich roli w prawostawiu. Praca ta
zawiera zywoty 130 nowomeczennikéw z okresu od 1453 r.
do potowy XIX wieku.

Duza fala zainteresowania nowomeczennikami, zwig-
zana z 160. rocznicg odzyskania niepodleglosci, miata
miejsce w Grecji w latach 80. i 90. XX wieku. Zorganizo-
wano woweczas kilka konferencji naukowych poswieconych
tej tematyce, ukazalo si¢ tez szereg monogratii po$wigco-
nych nowomeczennikom. W latach 80. XX w. dwdch wy-
dan (1986 i 1989) doczekal sie m.in. obszerny ,,Synaksarion
Nowomeczennikéw”, w ktérym znalazly si¢ wczesniej pu-
blikowane zywoty oraz nowe materialy®. Interesujace wy-
dajg sie zawarte w nim dane statystyczne. Synaksarion ten
prezentuje Zywoty nowomeczennikéw odpowiednio: z XV
w. -9,z XVIw. -22,zXVIIw. - 38, zXVIII w. - 50, a XIX
w. — 58. Dane te moglyby sugerowa¢ wzrost liczby meczen-
nikéw w kolejnych wiekach, podczas gdy w rzeczywistosci
$wiadcza one bardziej o wigkszej liczbie zachowanych in-
formacji na temat tych, ktérzy zyli stosunkowo niedawno,
w poréwnaniu z zZyjacymi w poczatkowym okresie niewoli
tureckiej>*. Réwniez w latach 80. ukazal si¢ przektad z je-
zyka greckiego na angielski ksiazki pt. ,New Martyrs on
the Turkish Yoke”, w ktérej w ukladzie kalendarzowym (od
stycznia do grudnia) prezentowane sg zywoty okoto 100
nowomeczennikéw okresu niewoli tureckiej>. Rowniez

st E.E. Tony6uncknii, VMcmopusi kanonusavuu cesmoix Pycckoii Lep-

keu, dz.cyt. c. 27. Por. E.B. TkauoB, (9HILMK/IONEUYECKas CTATbs)
Kanonuzayus, dz.cyt., c.281-282.

2 Apyieniokomog Xpvoodotopog Ianadonovlog, Neopaptipwy, ABrval
1970.

5 Makapiov KoprvBiov, Nikodrpov Aytopeitov, Nikngopov Xiov kat
Adackélov ABavaaiov Iapiov, Svvadapioriic Neopaptipwy, dz.cyt.

5 Por. Hosomyuenuku 6ankarnckue, Mocksa 2000, s. 9.

5 New Martyrs on the Turkish Yoke, trans. by Leonidas ]. Papadopoulos,
Georgia Lizardos and others, Washington 1985.

w USA w 2000 r. ukazalo si¢ solidne opracowanie zywotow
nowomeczennikdw w ujeciu chronologicznym autorstwa
amerykanskiego duchownego Greka Nomikosa Vaporisa®.
Zawiera ono okoto 200 biogramoéw.

Pomimo, jak si¢ wydaje, znacznej liczby zgromadzo-
nych materialdw na temat zycia (a gtéwnie jego konicowe-
go etapu) nowomeczennikéw okresu niewoli tureckiej na
Balkanach, kwestia ich kanonizacji zostala do tej pory roz-
wigzana jedynie czesciowo. Zwiazane jest to, jak si¢ wydaje,
przede wszystkim z faktem, ze siedziba Patriarchatu Kon-
stantynopolitanskiego — Stambul - znajduje si¢ na terenie
Turcji, a patriarcha konstantynopolitanski zobowigzany
jest do lojalnosci wzgledem panstwa tureckiego, ktorego
musi tez by¢ obywatelem. Dlatego tez, zdaniem rosyjskie-
go historyka Eugeniusza Tkaczowa (i nie sposdb nie przy-
zna¢ mu racji), ,nadal otwarta pozostaje kwestia uroczystej
ogolnokoscielnej kanonizacji nowomeczennikow, ktdrzy
$wiadczyli swojg wiare w Chrystusa w okresie panowania
osmanskiego™. Kult liturgiczny nowomeczennikéw cza-
sow niewoli tureckiej odbywa sie, zatem, w znacznym stop-
niu bez formalnego aktu kanonizacji, co jest dopuszczalne
— jak pisze metropolita Kallistos Ware — ,w wyjatkowych
okolicznoséciach™®. Pamie¢ niektérych z nich obchodzona
jest osobno, z reguly w rocznice ich $mierci, a zbiorowo
(soborowo) w trzecia niedziele po Pig¢dziesiatnicy.

Decyzja $w. Synodu Patriarchatu Konstantynopoli-
tanskiego kanonizowano do tej pory stosunkowo niewielu
nowomeczennikow, przy czym informacje na ten temat s
w duzym stopniu nieusystematyzowane. W tym miejscu
warto przypomnie¢, ze organem podejmujacym decyzje
w sprawie kanonizacji ogélnokoscielnych w Patriarcha-
cie Konstantynopolitanskim jest wlasnie $w. Synod. Do
kompetencji patriarchy konstantynopolitanskiego nalezy
za$ dokonywanie kanonizacji ogoélnokoscielnych wobec
$wietych lokalnych, tj. takich, ktérzy zostali zaliczeni do
grona $wietych lokalnych wczeéniej, z blogostawienstwa
patriarchy, a po inicjatywie miejscowego biskupa. Takie
»podnoszenie rangi” §wietego bylo popularne szczegdlnie
w okresie miedzy rokiem 1821 a II wojng $wiatowa. Po II
wojnie $wiatowej wzrosta z kolei liczba kanonizacji ogélno-
koscielnych dokonywanych przez sw. Synod. Kanonizacje
te dotyczyly przy tym zaréwno $wietych odleglych czasow
(XIV-XV w.), okresu nowomeczennikow (pol. XV - pocz.
XIX w.), jak i $wietych zyjacych w wieku XIX czy XX. Nato-
miast zgodnie ze statutem Greckiego Kosciola Prawostaw-
nego (w ktérego jurysdykcji znajduje sie znaczna czes¢ Gre-
¢ji) kanonizacja ogdlnokoscielna odbywa si¢ po uprzednim
blogostawienstwie patriarchy konstantynopolitanskiego®.

Przechodzac do szczegdéldw, wymieni¢ mozna imio-
na tych batkanskich nowomeczennikéw, ktérzy doczekali

¢ N.M. Vaporis, Witness for Christ..., dz.cyt.

7 E.B Tka4os, (sH1MK/I0N€EAMYecKast cTarbs) KanoHusayus. .., dz.cyt., c.
283.

8 K. Ware, Kosciot prawostawny, przekt. ks. W. Misijuk, Biatystok 2002,
s. 283.

% E.B Tka4os, (sHuuxIonennyeckas crarbsi) Kanonusayus..., dz.cyt.,
c. 283. Na temat obecnoéci greckich nowomeczennikéw w kalendarzach
koécielnych patrz: A. Rigo; N. Russel, Neomartyrs of the greek calendar,
“Sobornost, incorporating Eastern Churches Review”, 1983, No 5, p. 36-62.
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si¢ oficjalnej kanonizacji ze strony Koéciota prawostaw-
nego. W Patriarchacie Konstantynopolitanskim w 1839
r. kanonizowano meczennika Jerzego z Janiny (+1838) (z
urodzenia Albanczyka); w 1921 r. meczennika-patriarche
konstantynopolitaniskiego Grzegorza V (+1821); w 1961
r. rdbwnego apostolom mnicha-meczennika Kosme z Etoli
(+1779); w 1970 r. meczennikdéw z Lesbos: ihumena Ra-
faela, diakona Mikotaja, dziewicy Ireny i innych (+1463);
w 1977 r. meczennikéw-krewnych Jerzego, Angelisa,
Manuela i Mikotaja ze wsi Melambes na Krecie (+1824);
w 1985 r. megczennikéw Manuela, Teodora, Jerzego, Jana,
Michata i Lamprosa z Samotraki (+1835), w 2000 r. No-
womeczennikow Kreteniskich (+1821-1822); w 2003 r. 5
mnichéw-meczennikéw (po dwoch Neofitow i Jonaszdw
oraz Parteniusza) Zyjacych w XVI-XVII w. na wyspie Lipsi;
w 2011 r. (na prosbe Kosciota greckiego) mnicha-meczen-
nika Efrema Nowego (+1427), ktory ponidst $mier¢ z rak
muzulmanéw jeszcze przed upadkiem Konstantynopola,
oraz 1241 bezimiennych meczennikéw z Naussy (+1822)%.

Patriarcha antiochenski Makary III kanonizowal me-
czennika Dawida z Aleppo (+1660) nastepnego dnia po jego
$mierci z ragk Turkéw. Kolejna kanonizacja w Patriarchacie
Antiochenskim miala miejsce dopiero w 1993 r., a dotyczy-
ta kaptana-meczennika Jézefa z Damaszku (+1860)°. Jesz-
cze jedna kanonizacja, juz po6zniejszych nowomeczenni-
kéw, w tym patriarchacie miala miejsce w 2008 r., kiedy do
grona $wietych zaliczono kaptanéw-meczennikéw Hasz-
kéw - ojca Mikotaja (+1917) i syna Habiba (+1948)%. Z ko-
lei Patriarchat Jerozolimski w 2009 r. dokonat kanonizacji
archimandryty Filemona (Chasapisa) (+1979), ktéry zostat
bestialsko zamordowany przez fanatycznych Zydow®. On
réwniez tytutowany jest nowomeczennikiem.

*

Moéwiac na temat znaczenia nowomeczennikow okre-
su niewoli tureckiej dla Ko$ciola prawostawnego i wier-
nych, zauwazy¢ nalezy, ze podkreslali ja juz im wspolcze-
$ni. Szerzej pisali o tym szczegdlnie: arcybiskup Chersonu
Eugeniusz (Bulgaris) we wspomnianym licie do Leclerca
oraz $w. Nikodem Hagioryta w ,,Nowym Martyrologionie”

Pierwszy z nich w swym liScie podkresla, ze Kosciot
prawostawny dzieki nowomeczennikom ,wzrasta i jest
wychwalany”, jest przez nich ,upiekszany i czyni cuda’™*.
Drugi do swojego dziela napisat obszerne wprowadzenie,
w ktérym wymienia pie¢ powodow, dla ktérych Bog spra-
wil, Ze ,nowomeczennicy objawili si¢ w naszych czasach”
Zacytujmy je: ,,Po pierwsze, w celu odnowienia calej wiary
prawostawnej. Po drugie, aby ludzie malej wiary nie mie-

% E.B Tkauos, (sHuuknonexnyeckas crarbsi) Kanonuzayus..., dz.cyt.,

c.283-286.

' Jego zywot patrz: XKumus ceamuvix cocmasnentnvie Ha Ceamoti Tope
A¢0H. Cunaxkcapy, 1. VI, monb-aBryct, Mocksa 2011, c. 143-144.

% Apxumangpur ®oma (Ilerap), Cesujenromyuenux Hukonaii Xauex,
nepesena ¢ apabeckoro Hapesxya Cemenosa, http://www.pravoslavie.ru/
orthodoxchurches/41541.htm [dostep 19.01.2015].

% E.B Tkauos, (sHuuknonexnyeckas crarbsi) Kanonuzayus..., dz.cyt.,
c.287.

¢ Cyt. za: Koucrautun KaBapHoc, 3HaueHue HO8bIX My4eHUKOS...,
dz.cyt., c. 2.

li usprawiedliwienia w dniu Sadu Ostatecznego (mowa
o misyjnej roli, jaka nowomeczennicy odgrywaja wzgle-
dem innowiercéw - przyp. J.Ch.). Po trzecie, aby meczen-
nicy byli chwalg i upickszeniem Kosciota prawostawnego
jak tez $wiadectwem przeciwko heretykom i na ich hanbe.
Po czwarte, aby stuzyli za przyktad wyjatkowej cierpliwo-
$ci dla wszystkich prawostawnych chrze$cijan, cierpigcych
z powodu ci¢zkiego jarzma tyranii. I po pigte, aby inspiro-
wali oni mestwo i stalo$¢ w sercach wszystkich chrzescijan,
ktérzy sa zmuszani uwarunkowaniami do przyjmowania
meczenstwa, a szczegolnie tych, ktorzy znajdowali sie na
progu odstepstwa od wiary prawostawnej, aby podazali za
ich (tj. nowomeczennikéw — przyp. J.Ch.) przyktadem”™®.
W dalszej czg$ci wprowadzenia $w. Nikodem szczegdto-
wo omawia wszystkie te aspekty, m.in. stawiajac nowome-
czennikdéw na réwni z meczennikami pierwszych wiekow
chrzescijanstwa. Nowomeczennicy przelewajac swoja krew
i czynigc cuda, wg $w. Nikodema, ,odnawiaja wiare w Jezu-
sa Chrystusa” i ,rzeczywiscie $wiadczg przed innowierca-
mi, aby opamigtali si¢, gdy ujawniony zostanie ich gléwny
cel - meczenie wiernych prawostawnych oraz [...], aby wy-
rzekli si¢ swojej wiary”*. Nawigzujac do $w. Jana Chryzo-
stoma, $w. Nikodem pisze réwniez, ze ,,Czlowiek nie staje
sie meczennikiem z powodu tego, ze Scieto mu glowe, lecz
wowczas gdy wyraza gotowos¢ przyjecia meczenstwa, na-
wet jesli nie zmart §miercia meczensky™ (wlacza tym sa-
mym wyznawcow do meczennikéw).

Mowigc o roli nowomeczennikdéw dla prawostawia,
warto réwniez przytoczy¢ wypowiedz arcybiskupa Aten
Chryzostoma I, kierujacego Kosciolem greckich w latach
1923-1938. Autor ,,Nowomeczennikdw”, piszac o ich zna-
czeniu, podkresla ze: ,Bedac pod niewolg turecks [...]
Kosciét walczyl o zbawienie swych dzieci i umocnienie
ich w wierze. W tej walce Ko$ciola prawostawnego wazne
znaczenie maja nowomeczennicy. [...] Jak $wiecace stonca
w nocy niewolnictwa, jak pewne kotwice w czasach smuty,
0, Wy, nowomeczennicy, zaja$nieliScie we wszystkich za-
katkach ziemi, rozpalajac w wiernych mifo$¢ i umacniajac
serca tych, ktérych wiara byla chwiejna™®.

Istotnym uzupelnieniem wyzej wymienionych aspek-
tow definiujacych znaczenie nowomeczennikéw w pra-
woslawiu sa poswiecone temu zagadnieniu rozwazania
znanego wspoélczesnego teologa schimnicha Constantina
Cavarnosa (+2011). W wydanej w 1992 r. przez Rosyjski
Ko$ciél Prawostawny za Granicg ksigzeczce pt. ,The Si-
gnificance of the New Martyrs in the Life of the Ortho-
dox Church™ do pigciu punktéw $w. Nikodema dodaje
on trzy kolejne zwigzane z rola nowomeczennikéw. Moéwi,
po pierwsze, o roli, jaka pelnig ich $wiete relikwie, ,,uzdra-

¢ Cyt. za: tamze, c. 4.

% Jepomonax Mmms (Yurrepuo), IIpenodobruii Hukooum Cesmozo-
peu..., dz.cyt., c. 89.

¢ Cyt. za: Koncrantun KaBapHoc, 3HaueHnue HO8bIX My4eHUKOS...,
dz.cyt.,, c. 7.

¢ Apxeniokonog Xpvoootopog Iamadomoviog, Neopaptipwy, dz.cyt.,
>. 130-131.

¢ Constantine Cavarnos, The Significance of the New Martyrs in the Life
of the Orthodox Church, Center for Traditionalist Orthodox Studies, Etna
1992.
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wiajace niedomagania ciafa i duszy”. Po drugie, akcentuje
znaczenie nowomeczennikéw dla pisarzy i hymnografow
cerkiewnych, dla ktérych sa oni inspiracja w tworzeniu
utworéw stuzacych zbawieniu cztowieka. Po trzecie - jak
pisze — nowomeczennicy maja wpltyw na ,,upiekszenie Ko-
$ciola nowymi ikonami i nowymi $wigtyniami wznoszony-
mi na ich cze$¢”™.

Tym samym, opierajac si¢ na przemysleniach zaledwie
trzech znawcoéw kwestii nowomeczennikéw batkanskich
okresu niewoli tureckiej, dostrzegamy, jak istotna, chociaz,
niestety, czesto przemilczang czy niedoceniang role petnili
i pelniag nowomeczennicy w zyciu Ko$ciola prawostawnego
i nas samych, Jego wiernych.

*

Konczac rozwazania, pragne zauwazy<, ze rzeczywista
liczba $wigtych (a nie tylko tych kanonizowanych, objawio-

7 Koncrantun Kaapnoc, 3HaueHue HOBbix MyueHuxoe..., dz.cyt.,

c. 10-11.

nych $wiadomosci Kosciola) nie jest znana czlowiekowi,
a jedynie Bogu. Poniewaz imiona wielu $wigtych pozostaja
nieznane, Ko$cié! prawostawny wspomina ich (wraz z tymi
znanymi) podczas $wieta Wszystkich Swietych, obcho-
dzonego w pierwsza niedziele po Pigcdziesigtnicy. Wtedy,
zatem, wspominani s3 réwniez nieznani nam z imienia
nowomeczennicy batkanscy. By¢ moze kiedys niektérzy
sposrdd nich zostang wystawieni przez Kosciol, beda wska-
zywaé droge Zyjacym, o$wietlajac ja nie swoim $wiatlem,
lecz Chrystusowym, $wiatlem Boskiej Mitoéci. Dlatego tez
gleboki sens ma modlitewna prosba, ktéra nasz Kosciot
kieruje do wszystkich §wietych, zaréwno tych znanych, jak
i nieznanych: ,,0, wielcy nasi krewni, imienni i bezimienni,
objawieni i nieobjawieni, ktorzyscie dosiegli niebianskiego
Syjonuiod Boga chwale wielka przyjeliscie, pocieszenia dla

nas w smutkach wypraszajcie...””".

' Nabozeristwo ku czci wszystkich Swigtych, ktorzy zajasnieli na ziemi

ruskiej, piesn 9, kanon 2, troparion 6, cyt. za: K.E. Ckypar, Cesmocmo
Pycu, . 4, Axpoma 2011, c. 712.
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