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Wstep

W ostatnich latach mozna obserwowaé wyrazng zmiane w podejsciu do
wielokulturowej spuscizny polskich miast. To, co kiedy$ postrzegane bylo jako
wstydliwy balast, dzi$ staje si¢ cennym zasobem. Celem niniejszego artykutu
bedzie proba uchwycenia mechanizmoéw tej zmiany i analiza proceséw, ktére
ja stymuluja. W mojej analizie korzysta¢ bede z danych uzyskanych w trak-
cie badan prowadzonych w Krakowie i we Wroctawiu w latach 2008-2009,
w ramach projektu RECON Reconstituting Democracy in Europe, 6. Program
Ramowy. Lacznie, w obu miastach przeprowadzono 54 wywiady poglebiane
z liderami opinii, osobami, ktdre zaréwno tworza narracj¢ miasta, jak tez mo-
bilizujg mieszkancéw do dzialania. Byli to przede wszystkim: samorzadowcy,
aktywisci NGO ukierunkowanych na dziatalno$¢ miejska, animatorzy i tworcy
kultury, dziennikarze, blogerzy. Metoda przyjeta w projekcie badawczym od-
nosi sie do paradygmatu antropologii interpretatywnej, rozwinietej przez Clif-
forda Geertza, ktdry pisal: ,,cztowiek jest zwierzeciem zawieszonym w sieciach
znaczen, ktdre sam utkal, pojmuje kulture jako owe sieci, ktorych analiza nie
jest zatem nauka eksperymentalng poszukujaca praw, lecz nauky interpreta-
tywng poszukujacg znaczenia® [2003: 36]. Stosownie zatem do jego zalecen,
analizujac proces odzyskiwania pamigci o wielokulturowej przeszlosci miast,
nalezy przede wszystkim rekonstruowaé zmieniajacy sie kontekst spoleczno-
kulturowy, zaréwno w mikroskali, jak i makroskali. W takim przypadku autor
zalecal stosowanie tzw. ,,gestego opisu’, ktory pozwala uwzglednia¢ nie tylko
empirycznie obserwowalne zdarzenia, ale tez wielowarstwowa strukture zna-
czen, w ramach ktorej konstruowane sg symboliczne znaczenia miast. Powia-
zanie ich ze sobg w sensowna calos¢ staje si¢ mozliwe jedynie w odniesieniu do
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konkretnego przypadku, szczegélnego kontekstu kulturowego i historycznego.
Dopiero wtedy mozna dokonywac¢ interpretacji symbolicznego modelu $wiata,
odtwarzania sensu, jaki ludzie przypisuja swym dziataniom. Jak podkresla Ge-
ertz [2000], jest to szukanie jak ta czy inna grupa ludzi, ta czy inna epoka, ta czy
inna osoba dla samej siebie tworzy sens. Zrozumienie tego sensu zwalnia ba-
dacza z rozstrzygania o prawdzie. Dlatego tez w dalszej czesci skupiac sie bede
przede wszystkim opisie zmieniajacego si¢ kontekstu spoteczno-kulturowego,
w ramach ktérego dokonuje si¢ oceny zlozonego dziedzictwa miast.

Wielokulturowos¢, pamiec i historia

Przed przystgpieniem do zasadniczej analizy nalezy w pierwszej kolejno-
$ci wyjasni¢ stosowane w niej kluczowe pojecia: wielokulturowos¢ i pamiec.
Obie kategorie beda stosowane w odniesieniu do miasta, ktérego fundamen-
talng cechg jest heterogeniczno$¢, zréznicowanie spoteczne i kulturowe. Mia-
sta zawsze przyciagaly ludzi o réznych statusach spotecznych, pochodzacych
z réznych kultur i wyznajacych rézne religie. Sita rzeczy wigc, aby miasto mo-
glo normalnie funkcjonowac i rozwijac si¢, musialy istnie¢ mechanizmy wspot-
pracy i poszanowania ludzi sobie obcych. Innymi stowy, polityka wielokultu-
rowosci tworzyla si¢ w lokalnych miejskich spoteczenstwach duzo wcze$niej,
niz zostala ona oficjalnie zdefiniowana i implementowana do polityki panstw.
Z drugiej jednak strony, historia miast dostarcza takze licznych przykltadow
gwaltownych konfliktéw, ktérych przyczyna byla wlasnie odmiennos¢ i réz-
norodnos¢. Stosunek do réznorodnosci kulturowej miast zmienit si¢ wyraznie
wraz z dominacjg panstwa narodowego, kiedy to miasta tracity swoja autono-
mie na rzecz dominujacych polityk narodowych. Dzis, gdy idea panstwa naro-
dowego przezywa gleboki kryzys, miasta zaczynajg odzyskiwa¢ pamiec¢ o swo-
jej wielokulturowej przesztosci.

W przypadku miasta idea wielokulturowosci jest wpisana w jego istote. Jed-
nak sam termin wielokulturowo$¢ po raz pierwszy zaczal pojawiac si¢ dopiero
pod koniec lat szes¢dziesigtych XX wieku w kanadyjskiej debacie nad struktu-
r3 i modelem panstwa, cho¢ poczatkowo odnosit si¢ do oficjalnej dwukultu-
rowosci i dwujezycznosci Kanady [Mozejko 2004: 145]. Mimo, Ze termin ten
ostatnimi czasy $wiecil prawdziwe triumfy, to wcigz, jak podkresla Andrzej
Sadowski, pozostaje pojeciem nieprecyzyjnym; ,,Mimo wielu, nierzadko bar-
dzo wartosciowych publikacji na temat wielokulturowosci, jak dotad brak jest
teorii wielokulturowosci traktowanej jako zintegrowanej wewnetrznie koncep-



Pomiedzy pamiecia a historia. Polskie miasta wobec wielokulturowego... 55

73

cji teoretycznej. Taka teori¢ nalezaloby dopiero stworzy¢” [2011: 21]. Zdaniem
Sadowskiego: ,Wielokulturowo$¢ jest pojeciem teoretycznym, jest okreslong
kategorig (koncepcja) teoretyczng, ideologia, narzedziem do badan przeobra-
zen spoleczenstw roznicowanych kulturowo (...). Wielokulturowos¢ nie stu-
zy do oznaczania li tylko zjawiska (faktu) wspotwystepowania w okreslonym
spoleczenstwie dwoch lub wiecej zbiorowosci (grup) wyposazonych w auto-
nomiczne lub odrebne kultury. Wéwczas mamy do czynienia, co najwyzej, ze
zréznicowaniem kulturowym. Stuzy do oznaczania czego$ zasadniczo innego,
nowego. Oznacza, ze w spoleczenstwie zréznicowanym kulturowo na gruncie
diugookresowych i trwalych kontaktéw miedzykulturowych [odbywajacych
sie tak w sposéb zywiotowy, jak i symulowany], najczgsciej w ramach wspdlne-
go obywatelstwa nastgpila tak dalece zaawansowana integracja spoteczno-kul-
turowa, ze wytworzylo sie jakosciowo nowe spoteczenstwo wielu kultur zdol-
ne do realizacji wspolnych celéw” [ibidem: 18-19]. Takie rozumienie polityki
wielokulturowosci jest uzyteczne, jesli stosujemy je do spoteczenstw wykazu-
jacych sie znacznym zréznicowaniem kulturowym i spotecznym, a poszano-
wanie i uznanie inno$ci odbywa si¢ w codziennych interakcjach. W przypadku
polskiego spoteczenstwa, ktore jak na wspdlczesne standardy europejskie jest
raczej homogeniczne, polityka wielokulturowosci przejawia si¢ bardziej na po-
ziomie pamigci, niz fenomenologii Zycia codziennego.

Dlatego tez, w przypadku polskich miast problematyka wielokulturowo-
$ci sila rzeczy przybiera specyficzne znaczenie. Do 1939 roku byty one silnie
zréznicowane kulturowo, cho¢ relacje wowczas tam panujace trudno opisac¢
jako polityke wielokulturowosci w obecnym tego slowa znaczeniu. Stosujac
tutaj duze uproszczenie, 6wczesne stosunki pomiedzy réznymi grupami et-
nicznymi i religijnymi blizsze byty modelowi ,,pluralizmu rynku"’;, niz polity-
ce wielokulturowosci. Po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowej, na co wptyw
miato wiele réznych czynnikéw, miasta, ktére znalazty si¢ w granicach Polski,
staly sie niemal bez wyjatku monokulturowe. Ponadto, z uwagi na kwestie poli-
tyczng i gospodarczg, nie doswiadczyly tez masowego naptywu emigrantow za-
robkowych, tak charakterystycznego dla drugiej potowy XX wieku w miastach
Europy Zachodniej. To wlasnie masowy naplyw emigrantéw do miast Europy

Zachodniej sprawil, ze kwestia wielokulturowosci stala sie¢ istotna juz nie tylko
! Koncepcja ta odnosi si¢ do specyficznej sytuacji pogranicza opisanej w pracach holenderskiego an-
tropologa Johna S. Furnivalla, gdzie populacje muzulmanéw, Chinczykéw, Holendrow i Arabow zyly
obok siebie, tworzac funkcjonalne spoteczenstwo, respektujgc jednak granice powstrzymujace przed
wzajemnym przenikaniem wzoréw kulturowych. Na tej podstawie opisal on sytuacje ,,pluralizmu
rynku”, kiedy to dwie lub wigcej w pelni odrebne kulturowo spolecznosci kontaktuja si¢ tylko przez
szeroko rozumiang wymiane dobr na rynku, a wszystkie inne plaszczyzny ich kontaktu i wymiany
kulturowej oraz przenikania si¢ kultur sg zamknigte [Furnivall 1939].
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w spoleczenstwach tworzonych przez emigrantéw, takich jak: Kanada, Austra-
lia czy USA, ale stala si¢ waznym problemem w samej Europie. W Polsce kwe-
stia wielokulturowosci przybrata odmienny charakter, nie dotyczy regulowania
wzajemnych stosunkéw spolecznych, ale pamigci zbiorowej. Polskie miasta,
moze z wyjatkiem Warszawy, s3 w pordwnaniu do miast Europy Zachodniej
wyjatkowo homogeniczne kulturowo. Jednak specyficzna historia naszego re-
gionu sprawita, Ze w miastach tych kumuluje si¢ dziedzictwo i pamig¢ wielu
réznych kultur. Dlatego piszac o stosunku do réznorodnosci kulturowej w pol-
skich miastach, nalezy stosowac raczej pojecie pamieci zbiorowej, anizeli poli-
tyki wielokulturowosci.

Pojecie pamigci zbiorowej ma zresztg duzo dluzszg tradycje w naukach
spotecznych, niz termin wielokulturowos$¢. W dyskursie antropologicznym
pojecie to pojawilo sie w latach dwudziestych XX wieku dzieki pracom
Maurice’a Halbwachsa. Autor ten dowodzil, ze pamig¢ nie jest metafora, ale
spoteczng rzeczywistoscia wywiedziong z pamiegci jednostek przekazywanag
i podtrzymywang przez $wiadomy wysitek i grupowe instytucje: ,,odtwarza
obraz przeszlosci zgodny w kazdej epoce z ideatami dominujacymi w spo-
teczenstwie” [1969: 7]. Kreowanie przesztosci zalezy od obecnego konteks-
tu spolecznego i dominujacych dyskurséw myslowych, ktére dzialaja jak
filtry odrzucajace pewne tresci ze wspomnien, a dopuszczajace inne. Co jed-
nak istotne dla dalszych rozwazan, pojecia pamigci zbiorowej i historii cze-
sto traktowane sg jako synonimy, terminéw tych uzywa si¢ wymiennie. Jacek
Nowak, odwotujac si¢ do klasyka problemu Pierre’a Nory, podkresla istotne
réznice miedzy tymi dwoma pojeciami. Jego zdaniem pamie¢ i historia nigdy
nie byly synonimami. Pamie¢¢ spoleczna jest zywa, obecna w zZyjacym spote-
czenstwie, ewoluujaca, obecna w dialektyce przypominania i zapominania,
warto$ciowana na rozne sposoby, zdolna do przetrwania w uspieniu — nie-
przywolywana przez diuzszy czas, nagle moze zosta¢ obudzona. Historia na-
tomiast, historia jest rekonstrukcja, zawsze problematyczng i niekompletng.
Pamie¢ zbiorowa jest zawsze zjawiskiem terazniejszym, wigzacym nas z te-
razniejszo$cia, a historia jest przedstawieniem przesztosci. Pamigc¢ faczy sie
z grupa, w ktorej jest zakorzeniona. Historia przeciwnie, nalezy do kazdego
i nikogo, w tym sensie jest uniwersalna. Pamie¢ zbiorowa jest zakorzeniona
w miejscu, gedcie, obrazie czy obiekcie [Nowak 2011: 35]. Pamig¢ spotecz-
na ma zatem charakter bardziej lokalny, jest silnie zakorzeniona w danym
miejscu. Historia natomiast przybiera znamiona ideologii, jest abstrakcyjna
ideg, ktéra moze si¢ urzeczywistnia¢ w réznych miejscach. W interesujacym
nas przypadku mozna te¢ koncepcje rozwingé, dokonujac rozrdznienia na
pamie¢ spoleczng miasta i histori¢ narodu. Problem ten do$¢ dobrze opisal
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John Gillis, twierdzac, ze pamietanie przybieralo na przestrzeni dziejow trzy
formy: przednarodowg (do XVIII wieku), narodowa (od Rewolucji Francu-
skiej do, mniej wigcej, polowy XX wieku) oraz postnarodows. Przednarodo-
wa historia pamieci pokazuje znaczng rozbieznos¢ pomiedzy pamiecia elit
i mas. Arystokracja, Ko$ciét i monarchie instytucjonalizowaly pamig¢, masy
natomiast polegaly na zywej pamieci przechowywanej w ustnych przekazach,
charakterystycznych dla wspolnot lokalnych. W drugiej fazie to nardd stal sie
gtownym punktem odniesienia dla pamieci i tozsamos$ci. W tym przypad-
ku zaréwno pamiec¢ elit i mas, jak tez réznych wspolnot lokalnych stawata
sie wystandaryzowang historig narodowa. Wspoélczesnie mamy do czynienia
z postnarodowym okresem w wykorzystywaniu pamieci do budowy tozsamo-
$ci. Autor dostrzega zjawiska desakralizacji panstwa narodowego i proces de-
mokratyzacji pamigci. Postepujace procesy globalizacji narzucily nowe formy
zbiorowej identyfikacji. Wzroslo znaczenie tozsamosci migedzynarodowych
i globalnych z jednej strony, z drugiej natomiast uaktywnily sie ruchy od-
twarzajace tozsamosci regionalne i lokalne. W efekcie obserwujemy zjawisko
mnozenia si¢ tozsamosci, zmuszajace jednostki i wspdlnoty do ciagtego re-
definiowania swojej pozycji w zglobalizowanej przestrzeni. W sytuacji, kiedy
panstwa i narody traca monopol kontroli nad pamigcig jednostek i wspélnot,
to wlasnie jednostki i wspdlnoty lokalne tworzg alternatywne, zindywiduali-
zowane wersje pamieci [Gillis 1994]. Podobnie argumentuje Wulf Kanstainer
twierdzac, ze w okresie dominacji pafistwa narodowego, elity wytwarzaly
miejsca pamieci poprzez jezyk, pomniki i archiwa, ktére charakteryzowat
jeden cel: chroni¢ panstwo narodowe, nawet kosztem kreowania tradycji.
W dobie, kiedy idea panstwa narodowego ma schodzi¢ na plan dalszy, pa-
mietanie zostaje juz scedowane na jednostki, ktore maja juz same dbac o za-
pamietywanie przesztosci [za: Nowak 2011: 39-40]. Kwestia panstwa narodo-
wego ma tu jak wida¢ kluczowe znaczenia. Im panstwo narodowe silniejsze,
tym wiecej historii, ktéra dominuje nad pluralistyczng pamiecia.

Od konca XX wieku narasta szereg proceséw, ktore w sposdb zasadniczy
ostabiaja pozycje panstwa narodowego: integracja ponadnarodowa, renesans
ruchéw etnicznych i regionalnych, globalizacja, intensyfikacja procesow mi-
gracyjnych, rozwdj mediow globalnych, zwlaszcza Internetu i wiele innych.
Wszystkie te procesy, w roznym zakresie i z r6zng intensywnoscia, osfabia-
ja panstwo narodowe, ktére traci swoj dotychczasowy monopol na kontrole
i reprodukcje kultury. W duzym uproszczeniu mozna powiedzie¢, ze wystan-
daryzowana i zideologizowana historia narodowa zaczyna przegrywac z plu-
ralistyczng i demokratyczng pamiecig miast. Krakéw i Wroctaw stanowig in-
teresujace przyktady tego procesu. Oba miasta w szczytowym okresie rozwoju
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idei panstwa narodowego poddane byly intensywnym procesom nacjonalizacji
przestrzeni. Nardd jako byt abstrakcyjny potrzebuje materialnych desygnatéw,
symboli, za pomoca ktérych moze zosta¢ wyobrazony, zmaterializowany. Mia-
sto, z jego historyczna tkanka i odpowiednio zinterpretowang historig, stawalo
sie dobrym materiatem na symbol narodowy.

Nacjonalizacja przestrzeni miejskich

Krakéw stanowi jeden z najwazniejszy polskich symboli narodowych.
Mimo, ze w tysigcletniej historii panstwa polskiego zawsze odgrywal wiodaca
role, to jego symboliczne znaczenia dla kultury narodowej uksztattowaty si¢ na
przelomie XIX i XX wieku. Miasto w tym czasie znalazlo si¢ w wyjatkowej sy-
tuacji. Od konca lat szes¢dziesigtych XIX wieku polityka zaborcza Prus i Rosji
stala si¢ coraz bardziej restrykcyjna, wzmagaly si¢ represje wobec polskiej idei
narodowej. W tym samym czasie w Galicji nastgpit zupelnie odwrotny proces,
rozpoczyna si¢ okres tzw. autonomii galicyjskiej, liberalizacji polityki austria-
ckich zaborcéw. W sytuacji, gdy na pozostalych ziemiach polskich wzmagat
sie proces rusyfikacji i germanizacji, w Galicji istnialy dogodne warunki dla
rozwoju polskiej kultury i tozsamosci narodowej. Krakoéw, jako byla stolica,
miejsce koronacji i pochéwku polskich monarchéw, posiadal wszelkie atrybu-
ty do stawania sie centralnym symbolem polskiej idei narodowej nieistniejace-
go panstwa. Stosownie do wymogoéw epoki, rytuatami, ktére mialy decydujace
znaczenie dla ksztaltowania sie narracji Krakowa, byly przede wszystkim po-
grzeby bohateréw narodowych. W stosunkowo krotkim czasie ukonstytuowaty
sie dwa Panteony narodowe: Katedra wawelska i kosciot na Skalce, jako miejsca
pochéwku bohateréw narodowych. Skala oddziatywanie Panteonéw narodo-
wych, przy niewielkiej przestrzeni 6wczesnego Krakowa sprawiata, iz symboli-
ka ,,grobu ojczyzny” zdominowata zupelnie wczesne narracje miasta, tworzac
z calej tkanki miasta prawdziwe sacrum narodowe. Diugo mozna by wylicza¢
utwory literacki, publicystyczne i naukowe, ktére stworzyly kanonicze ramy
interpretacyjne symboliki miasta, zgodnie z ktérymi Krakow jest postrzegany
przede wszystkim jako polski symbol narodowy, mimo, iz podobnie jak cata
Galicja, byt on miastem mocno zréznicowanym pod wzgledem etnicznym
i religijnym. W ogromie materiatu z tego okresu niemal zupelnie s3 pomijane
kwestie zréznicowania kulturowego miasta, Krakéw byl na wskros polski [Ku-
bicki 2010].
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Wroctaw takze zostal poddany intensywnym procesom nacjonalizacji prze-
strzeni, cho¢, co zrozumiale, procesy te przebiegaly inaczej niz w Krakowie.
W tym przypadku miasto stalo si¢ zakltadnikiem dwodch silnych idei narodo-
wych, najpierw niemieckiej, a p6zniej polskiej. Powstanie nowego panstwa nie-
mieckiego pod koniec XIX wieku wymagalo stworzenia wspdlnej niemieckiej
symboliki. W zwigzku z tym nastgpila intensywna produkgja takich symboli,
w duzej mierze zwigzanej ze zniemczaniem przestrzeni miast, co opisal Eric
Hobsbawm [2008] na przykladzie prawdziwej pomnikomanii, ktéra ogarneta
niemieckie miasta przelomu XIX i XX wieku. Proces ten dotyczyl takze Wroc-
tawia. Jego zlozona, $rodkowoeuropejska historia, oparta na dynastycznych
tradycjach piastowskich, luksemburskich czy habsburskich zostata zastgpio-
na przez historie etniczng — niemiecky. Historia Wroctawia zostata napisana
przez niemieckich historykéw, z niemieckocentrycznego punktu widzenia, dla
ktérego w owym czasie brakowato alternatywnych wizji. Kiedy po 1945 roku
Wroclaw znalazl si¢ w granicach Polski, jak pisze Georg Thum; ,,nie istniaty
zadne zrodta historiograficzne, do ktérych osadnicy mogliby po prostu sigg-
na¢. Historia Wroclawia byt dotad pisana przez Niemcow (...) autorzy (...)
skupiali si¢ na tym aby uwypukli¢ rzekomo niemieckq istote tego miasta. Po-
niewaz to germanocentryczne uj¢cie dziejdow Wroctawia nie moglo zaoferowac
polskim osadnikom zadnych punktéw odniesienia, jego historie musiano po
1945 roku pisa¢ od nowa” [2005: 257]. Po 1945 roku Polacy zmuszeni byli do
pisania od podstaw zupelnie nowej historii miasta. Nowa historia Wroctawia
i tym razem byla silnie naznaczona przez ideologie narodowa i pisana w ra-
mach jednego dyskursu etnicznego, tym razem polskiego. W tym przypad-
ku szczegélnie akcentowano tradycje piastowska, ktéra dobrze pasowata do
nowego modelu panstwa polskiego opartego na homogenicznosci etnicznej
i micie ,,odwiecznych” zmagan polsko-niemieckich. Ponadto, niemal wszyscy
nowi osadnicy musieli si¢ zmaga¢ z podwdjng obco$ciag miasta: strukturalng
i kulturowy. Strukturalng, gdyz w ogromnej wiekszosci pochodzili z terenéw
wiejskich i matomiasteczkowych. Kulturows, gdyz Wroctaw do 1945 roku byt
miastem na wskro$ niemieckim, opisywanym i definiowanym przez Niemcow
i dla Niemcéw. Dlatego tez nowi mieszkancy rekonstruujac swoja tozsamosc,
poszukiwali jej raczej w swojskiej historii narodowej, niz w obcej im pamie-
ci miasta. Polonizowali zatem materialng i kulturowg przestrzen Wroctawia,
i to nie tylko zgodnie z wymogami komunistycznej propagandy, ale przede
wszystkim po to, aby oswoi¢ obce im miasto.
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Rekonstrukcja pamieci miast

Stosunek do wielokulturowej pamieci miast zaczal si¢ mocno zmieniaé
w ostatniej dekadzie. Mimo, Ze w obu miastach daje si¢ zauwazy¢ silng lokalna
specyfike [por. Galent, Kubicki 2010], z uwagi na ograniczone rozmiary arty-
kutlu, dalej skupie si¢ jedynie na cechach wspélnych, zaobserwowanych w trak-
cie badan prawidlowosciach. Jednym z kluczowych czynnikéw zmiany jest ak-
cesja Polski do Unii Europejskiej i zmiana podstaw gospodarczych Krakowa
i Wroclawia. Oba miasta stajg si¢ waznymi centrami gospodarki kreatywnej,
oba tez wyjatkowo korzystajg na idei swobodnych przeplywéw w ramach Unii
Europejskiej. Przyktadem takich dziatan jest turystyka, stanowigca we wspol-
czesnej gospodarce jedna z najwazniejszych galtezi przemystu. Krakéow i Wroc-
taw to jedne z najchetniej odwiedzanych polskich miast, z bardzo rozbudowa-
nym ,,przemystem” promocji zewnetrznej. Wida¢ tutaj istotng prawidtowosc.
Jednym z najlepszych sposobéw zachecania turystéw do przyjazdu jest two-
rzenie wizerunku miasta wyjatkowego, otwartego i tolerancyjnego, a to mozna
0siggnaé w sposob najbardziej efektywny poprzez odwotanie si¢ do wielokul-
turowego dziedzictwa miasta. Dlatego tez w przypadku obu miast, na pierwszy
plan wysuwa si¢ dzi§ wielokulturowe dziedzictwo, ktdre jeszcze do niedawna
wypierane bylo przez ideologie narodowa. W przypadku Krakowa z dumg eks-
ponuje si¢ zydowskie tradycje Kazimierza. Dzielnica? ta przed wybuchem dru-
giej wojny $wiatowej zamieszkana byta gtownie przez krakowskich Zydéw. Po
wojnie, na skutek Holokaustu, Kazimierz zostal niemal zupetnie wyludniony.
Z czasem, w epoce PRL-u, powstalo tam swoiste getto biedy i marginesu spo-
tecznego. Jednak od potowy lat dziewigc¢dziesiatych sytuacja zaczela si¢ zmie-
nia¢. Pojawialy sie inicjatywy zwigzane z dziedzictwem zydowskim; Festiwal
Kultury Zydowskiej zyskiwat coraz wieksza popularnos¢, otwierano restaura-
cje i kawiarnie stylizowane na tradycje zydowskie. Obecnie stanowi jedng z naj-
modniejszych dzielnic Krakowa, bardzo chetnie odwiedzanych zaréwno przez
mieszkancow miasta, jak tez turystow.

Wroclaw ze swoim oficjalnym hastem promocyjnym: ,Wroctaw - mia-
sto spotkan’, silnie podkresla wielokulturowg przeszto§¢ miasta. W tym celu
takze podjeto probe rewitalizacji’ kwartalu ,,dzielnicy wzajemnego szacunku’,
czestej jednak nazywanej ,dzielnica czterech wyznan’, gdzie na niewielkiej

2 Nazwa dzielnica uzywana jest tutaj w znaczeniu odrebnej przestrzeni spoteczno-kulturowej, gdyz Ka-

zimierz nie stanowi odrebnej jednostki administracyjnej.

Nalezy tu poczyni¢ pewne zastrzezenia. Pojecie rewitalizacji oficjalnie stosowane przez wladze mia-
sta, ma jednak niewiele wspdlnego z tym, jak termin ten rozumie si¢ na gruncie socjologii. Dziatania
wladz Wroctawia w tej przestrzeni miejskiej lepiej opisuje termin gentryfikacji.



Pomiedzy pamiecia a historia. Polskie miasta wobec wielokulturowego... 61

przestrzeni sasiadujg ze soba: koscidt ewangelicko-augsburski, kosciét rzym-
sko-katolicki, cerkiew i synagoga. W zamysle wladz dzielnica ta miatby sie sta¢
symbolem catego Wroctawia, gdzie w duchu tolerancji i wzajemnego posza-
nowania spotyka si¢ wiele réznych kultur. W praktyce udaje si¢ to z réznym
skutkiem.

Dla idei wielokulturowosci we Wroctawiu szczegdlne znaczenie miata ksigz-
ka Mikrokosmos. Historia miasta srodkowoeuropejskiego, napisana przez Nor-
mana Daviesa, ktory dal w niej nowa wykladnie dla narracji miasta. Przetamat
dotychczasowa dychotomie myslenia o Wroctawiu: polski versus niemiecki.
Autor podkreslil, ze w swojej niemal tysigcletniej historii miasto wielokrotnie
zmienialo przynaleznos¢ panstwowa. Co istotne jednak, niemal za kazdym ra-
zem zmiana granic politycznych pociagala za sobg takze zmiane nazwy mia-
sta — kluczowy dla jego tozsamosci; od piastowskiego Wrotizla, przez czeski
Vretslav, austriacki Presslaw, pruski i niemiecki Breslau, konczac na wspolczes-
nym Wroctawiu [Davies, Moorhouse 2002]. Taka interpretacja pozwolila do-
warto$ciowac lokalng pamig¢¢ miasta, przelamac myslenie w kategoriach ideo-
logii narodowych, ktore te pamie¢ zawlaszczaly.

Idea wielokulturowosci miast wykorzystywana jest przez oba miasta takze
w celu przyciggania kapitatu inwestycyjnego. Wspolczesna gospodarka opar-
ta na wiedzy i kulturze, potrzebuje specyficznego kapitatu — kapitatu kreatyw-
nego oraz tworczych jednostek miasta, ktore konkurujg o taki kapitat, musza
budowa¢ wizerunek otwartego i tolerancyjnego. W tym przypadku odwoly-
wanie sie do wielokulturowego dziedzictwa miasta tworzy czytelny przekaz,
ze w takim miejscu szanuje si¢ réznorodnos¢. Ma to istotne znaczenie, gdyz
srodowisko kreatywne wymaga tolerancji i uznania dla niestandardowych za-
chowan. Teze taka udowadnial, w tylez popularnej, co kontrowersyjnej ksigzce
Narodziny klasy kreatywnej Richard Florida. Udowadnial on, jak wazng role
dla wspdlczesnej gospodarki odgrywa ,,potega miejsca”. Niektore miasta dzieki
swojej atrakcyjnosci wynikajacej z jakosci zycia, réznorodnosci i tolerancji sa
w stanie przycigga¢ najbardziej kreatywny kapital ludzki [Florida 2010: 221-
240]. Wielokulturowos¢ i tolerancja stajg si¢ tym samym dobrami, ktére mozna
wymienia¢ na realny wzrost poziomu zycia i dochodéw, staja sie¢ warunkiem
efektywnego rozwoju miasta we wspodlczesnej gospodarce opartej na wiedzy
i kulturze.

Zarowno Krakéw, jak i Wroctaw to przyklady miast, ktore jak na polskie
warunki, znakomicie poradzity sobie w nowej rzeczywistosci. Dzigki mecha-
nizmom przyciggania tworczych jednostek, oba miasta osiagaja spektakularny
sukces w poréwnaniu do innych polskich miast. Co charakterystyczne, wsréd
wszystkich respondentéw idea wielokulturowosci byfa absolutnie niekwestio-
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nowana, cho¢ bardziej wskazywali oni na jej marketingowy wymiar, niz na
codzienng rzeczywisto$¢ miejska. Interesujace w tym kontekscie sa wnioski
z badan prowadzonych przez Katarzyne Sztop-Rutkowska nad problemem hi-
storii i pamigci w spotecznosciach Biategostoku i Lublina. Autorka podkresla
wyjatkowo stabg pamiec¢ o zydowskich tradycjach tych miast, czeste strategie
wypierania i filtrowanie pamieci. Jak pisze Sztop-Rutkowska: ,,Pamig¢ o Za-
gladzie, o zydowskich mieszkancach Biategostoku i Lublina oraz o Polakach
pomagajacych Zydom w czasie Szoa nalezy wcigz w wiekszym stopniu do tzw.
pamieci pasywnej uspionej czy tez uzywajac sformulowania A. Assmann ma-
gazynujgcej. Oznacza to, ze pamig¢ w tych zasobach ma charakter potencjalny,
nie podlega bowiem wciaz dyskusji, nie jest tez powszechnie upamietniana,
jak réwniez nie jest istotnym elementem miejsc pamieci mieszkancéw miasta.
Z badan wynika, ze pamie¢ o Zydach nie jest wcigz pamiecig komunikatywna
na poziomie przekazu rodzinnego, jest bowiem zwiazana bardzo silnie z trau-
mga $wiadkow, by¢ moze rowniez z poczuciem winy. Jest to wcigz w prywatnym
dyskursie temat sepizowany, tabuizowany” [2011: 79]. Sytuacja taka zdaje si¢
potwierdza¢ opisane powyzej mechanizmy powrotu dyskursu wielokulturo-
wego. Bialystok i Lublin to miasta, ktére nie sg jeszcze wlaczane z takg inten-
sywnoscig w europejska sie¢ miast, jak Krakow i Wroctaw. Kwestia turystyki
i nowej gospodarki nie odgrywa tam az tak istotnej roli. Stad tez, mimo, ze
podobnie jak w Krakowie i Wroctawiu, idea wielokulturowosci takze i tam zo-
stala wprzegnieta w marketingowe tryby, to w niewielkim stopniu przektada sie
jeszcze na dochody miasta i wzrost jakosci zycia.

Powr6t do wielokulturowej pamieci miast jest zatem uwarunkowany w du-
zej mierze racjonalng kalkulacja bilansu zyskow i strat. Mieszkancy miast coraz
bardziej zdaja sobie sprawe z faktu, Ze otwarto$¢ i tolerancja stanowi waru-
nek konieczny dla efektywnego rozwoju miasta we wspotczesnej gospodarce
z dominujaca rolg miast kreatywnych. Jednak, aby takie postawy mogty sie
upowszechnia¢ konieczne jest tworzenie si¢ nowych tozsamosci spolecznych.
W Polsce, z uwagi na caly szereg réznych czynnikéw, dominujacym wzorem
kulturowym byl etniczny model tozsamosci narodowej. Jedna z konsekwencji
tego stanu rzeczy bylo to, ze polskie spoteczenstwo przyjmowato cechy charak-
terystyczne dla spoleczenstwa zamknietego, ktére zgodnie z teorig Karla Pop-
pera [1993], charakteryzuje sie: brakiem racjonalnej debaty politycznej, inter-
wencjonizmem panstwa, mysleniem w kategoriach autorytarnych dogmatéw,
ksenofobig, brakiem autotelicznych zwigzkow, a zwtaszcza brakiem zdrowego
wspodlzawodnictwa o miejsce w strukturze spolecznej. Obecnie zachodzi inten-
sywny proces ,otwierania” polskiego spoteczenstwa. Dzieje sie tak dlatego, ze
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bardzo intensywnie, zwlaszcza w duzych metropoliach, rozwija si¢ tzw. nowe
mieszczanstwo [Kubicki 2011].

Nowi mieszczanie majg niewiele wspolnego z klasycznymi wyobrazeniami
klasy mieszczanskiej uksztalttowanymi w XIX wieku. Dla opisania specyfiki
tworzenia si¢ polskiego mieszczanstwa uzywam przymiotnika ,nowi” z dwéch
gtéwnych powodow. Po pierwsze, z uwagi na fakt stabosci i obcosci kulturowej
mieszczanstwa w polskiej kulturze narodowej. Po drugie, w epoce globaliza-
cji, dominacji spoteczenstwa sieci i gospodarki postfordowskiej samo pojecie
»mieszczanstwo’, rozumiane jako dominujgca grupa w przestrzeni miejskiej,
wymaga redefinicji. W polskich miastach dorastaja kolejne pokolenia wycho-
wane i socjalizowane w miejskiej kulturze, ktore, jak kazdy nowy fenomen spo-
teczny, poszukuje nowych narracji, na bazie ktérych moze konstruowac swo-
jatozsamos$¢. Dzieje sie takze dlatego, ze ostatnia dekada to czas gltebokich zmian
w spoleczno-kulturowej przestrzeni miast. W pelni¢ dorostego zycia wchodzi
ostatni wyz demograficzny z przetomu lat siedemdziesiatych i osiemdziesia-
tych. Co charakterystyczne, na skutek dynamicznego rozwoju szkolnictwa
wyzszego, znakomita wiekszo$¢ przedstawicieli tego wyzu swoje zycie zwigzala
z duzymi miastami. W poréwnaniu do polowy lat dziewigé¢dziesigtych ubie-
glego wieku, liczba studentéw wzrosta az pigciokrotnie. W szczytowym roku
2005/06, wedtug danych GUS-u, liczba studentéw w Polsce wynosita 1953 ty-
siecy osob, podczas, gdy 10 lat wczesniej liczba ta nieznaczenie przekracza-
ta 500 tysigcy. Jednym ze skutkow tak gwaltownego wzrostu liczby studentéw
w Polsce byta masowa migracja mtodych ludzi z szeroko rozumianej prowincji
do miast akademickich. Dla przyktadu, tylko w dwdch najwiekszych o$rod-
kach akademickich (Warszawa 280 tysiecy, Krakow 190 tysiecy) studiuje dzis
wiecej osob niz w calej Polsce w poczatkach lat dziewigc¢dziesigtych. Pokole-
nie wyzu demograficznego i boomu edukacyjnego jest tez pokoleniem integra-
cji europejskiej. Jako pierwsze w pelni doswiadczyto dobrodziejstw swobody
przeptywéw: studiowania na zagranicznych uczelniach, pracy w miedzynaro-
dowym $rodowisku, swobody podrézowania. Dominujg zatem nad starszymi
pokoleniami jako$cig wyksztalcenia, znajomoscia jezykow, otwartoscia i oby-
ciem, co w zasadniczy sposob wplywa na wzmacnianie kapitalu kulturowego
i spolecznego.

Wszystko to, w polaczeniu z coraz wigkszym kapitalem ekonomicznym bo-
gacacej sie miejskiej klasy sredniej sprawia, ze wielokulturowa przeszio$¢ miast
nie wzbudza juz lekéw, nie jest wstydliwie wypierana z pamigci. Co wiecej, rdz-
norodnos¢ traktowana jest jako inspiracja, a wielokulturowa przeszio$¢ miast
jako powod do dumy. Skutkiem tego s silne procesy zmierzajace do redefinio-
wania tradycyjnych tozsamosci. W najwigkszym skrdcie, procesy te odnosza
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sie do przetamywania dominujacego dotychczas monokulturowego dyskursu,
ktéry zbudowany byl na micie homogenicznosci etnicznej i religijnej polskiego
spoleczenstwa. Nowi mieszczanie poprzez szereg roznych inicjatyw, gtéwnie
ze sfery NGO, odkrywaja i waloryzuja wielokulturowe dziedzictwa miast, ak-
centujgc przy tym otwartos¢ i tolerancje dla wszelkiej ,,innosci’, wiedzac, ze
stanowi to warunek konieczny dla efektywnego rozwoju miast.

Podsumowanie

Wielokulturowa przesztos¢ miast przestaje by¢ juz wstydliwym bagazem;
jest coraz czedciej postrzegana jako cenny zasob i warto$¢. Wplyw na te zmiane
ma wiele czynnikow, czesto wspotzaleznych. Im bardziej miasto wiaczane jest
w europejska sie¢ wymiany, tym bardziej pozytywny jest stosunek do wielo-
kulturowej przeszlosci miasta. Wigze si¢ to z faktem, iz usieciowienie przekta-
da sie na wzmacnianie kapitaléw: kulturowego, spotecznego i ekonomicznego.
To z kolei sprzyja wyzszej samoocenie, dodaje pewnosci siebie, w tej sytuacji
»inny” nie wzbudza juz leku, staje si¢ partnerem. Idea wielokulturowosci zosta-
ta takze wykorzystana do pragmatycznej gry rynkowej i daje si¢ przelozy¢ na
wymierne korzysci, zwigksza atrakcyjnos¢ miasta, przycigga turystow i inwe-
storéw. Wszystko to mozliwe jest takze dlatego, ze w miastach dorastaja kolejne
pokolenia silnie identyfikujace si¢ z kulturg miejska, ktdrej istotg jest rozno-
rodnos$¢. Skutkiem tego zmienia si¢ takze dominujacy wzdr polskiej kultury
narodowej, z modelu etnicznego i zamknigtego ewoluuje w kierunku obywa-
telskiego i pluralistycznego.
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SUMMARY

Between memory and history. Polish cities and their multicultural heritage

This article discusses the question of the reconstruction of social memory in Pol-
ish cities. To illustrate this process the author decided to employ a comparative
approach and analyzed this process in two Polish cities: Krakow and Wroclaw.
The case selection was directed by their comparable population size and their
importance as cultural and scientific centres. As far as differences between the
three are concerned, their demographic reproduction patterns are substantially
distinct. Krakow has preserved and reproduced its traditional bourgeois char-
acter, whereas Wroclaw serves as a typical example of a post-migrant city with
an entirely reconstructed identity because of the post-World War II popula-
tion shifts. Despite their multiethnic composition and heritage, in the formative
period for contemporary collective identities in the 19th century these cities
built their identities solely with relation to symbolically homogenous contexts
(Polish in Krakow and German in Wroclaw). These nationally homogeneous
discourses were even strengthened during the postwar period and continued
long after WWIL. The breakthrough came with the collapse of communism. The
inhabitants of the cities regained a possibility of social agency and by this to-
ken a chance for building new identities. However, these processes did not start
from scratch. They were determined by existing social and cultural structures
which imprinted their particular patterns on their new developments.

Keywords:
city, identity, Krakow, multiculturalism, social memory, Wroclaw



