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Wstep

Zgodnie z paradygmatem interpretatywnym wiedza jest kreacja ludzkie-
go umystu, a wiec podobnie jak fakty, zdarzenia i ludzie podlega nieustan-
nym zmianom, majac charakter spoleczny [Malewski 1998: 34]. Z drugiej
strony, paradygmat krytyczny zaklada, iz badania naukowe s3 rodzajem
praktyki spolecznej osadzonej w kulturze, a badacz, jak i jego otoczenie
poddawane eksploracji, wytwarzajac wiedze¢ ustawicznie poszerzajg sfere
komunikacji interpersonalnej, budujac krytyczng i samokrytyczng reflek-
sje, co w konsekwencji generuje subiektywizm poznawczy i relatywizm
wiedzy [Malewski 1998: 39]. Powyzsze ustalenia autorka uczynifa punktem
wyjscia dla refleksji nad badaniami w edukacji migdzykulturowej, ponie-
waz tworzg one fundament propozycji — postulat badan indygenicznych,
zorientowanych na dynamiczne wlasciwosdci kulturowe spotecznosci lo-
kalnych, w ktérych badacz realizuje swoje praktyki metodologiczne. Im-
pulsem do podjecia tej tematyki staly sie wlasne doswiadczenia badawcze
zwigzane z eksploracja bosniackiego pogranicza kulturowego, ktore zwe-
ryfikowaly dostepny w badaniach spolecznych repertuar metodologiczny.
W konsekwencji, demaskujac uwiklanie metodologii badan w (post)kolo-
nialny dyskurs mozna z fatwoscia zdekonstruowac swoista metodologicz-
na praktyke dyskryminacyjna'.

Wielu badanych przez autorke przedstawicieli zrdznicowanej kulturowo spolecznoéci bosnia-
ckiej podkreslato, iz badani przez np. socjologéw lub psychologéw ze Skandynawii czuli si¢ jak
»kroliki doswiadczalne”, podczas gdy cala istota postgpowania badawczego stuzy¢ miala po-
twierdzeniu ukrytych przypuszczen naukowcéw wyrazana sformulowaniem ,,my wiemy, jacy
wy jestescie”, a badania mialy tylko to potwierdzi¢.



222 Justyna Pilarska

Badania naukowe nie przebiegaja w oderwaniu od kontekstu przestrzen-
nego czy historycznego, przez co projekty metodologiczne zorientowane
na wlasciwosci kulturowe badanych spotecznosci lokalnych mogg sta¢ si¢
antidotum na zachodnioeuropocentryczny dyskurs w nauce. Warto bo-
wiem mie¢ na uwadze, iz badania to poszukiwanie nie tylko wiedzy, ale tez
sposobow komunikowania jej z innymi, a wiec jest to sposdéb studiowania,
analizowania, interpretowania i komunikowania kulturowo odmiennego
otoczenia spolecznosci badanej [Sefa Dei 2013: 6].

Whioski ze zrealizowanych badan wtasnych nad m.in. postawami wo-
bec odmiennosci etnicznych w §rodowisku zréznicowanym kulturowo na
przykladzie Bosni i Hercegowiny oraz dotyczace tozsamosci bosniackiej
zainspirowaly autorke niniejszego opracowania do przewarto$ciowania
percepcji prawidtowosci metodologicznych w srodowisku zréznicowanym
kulturowo, prowadzac do przyjecia postulatow badan indygenicznych.

Postkolonialny dyskurs

W klasycznie pojmowanej metodologii nauk spotecznych wyrazna jest
przewaga wladzy i kontroli instytucjonalnej, czgsto pociagajacej za sobg
stygmatyzacje spoleczna?. Ta, z kolei, podtrzymuje zakotwiczenie w retory-
ce homogenizacji i uniwersalizacji standardow europejskiej i angloamery-
kanskiej wiedzy, stanowigc uzasadnienie dla epistemologii apriorycznych
generalizacji oraz etnocentrycznej interpretacji tego, co odmienne. To,
w konsekwencji, wywoluje nieufnos¢ ze strony grupy badanej, ktéra po-
strzega siebie samg jako podporzadkowang imperializmowi naukowemu’,
a wiec uwiklang w bezkrytyczne przenoszenie na badany grunt teorii na-
ukowych konstruowanych na ,,zachodzie”, a wiec poza danym kulturowym
kontekstem.

Ponadto, w tak zorientowanych badaniach analizie rzadko kiedy podle-
gaja poszczegdlni czlonkowie spolecznosci, bardziej sg to sensu stricto kul-
tury i ich zbiorowi przedstawiciele?, co redukuje bogactwo i zlozonos¢

W my$l redukeyjnej dychotomii My, czyli ,,zach6d”, a wiec Europa, Europa Zachodnia, Unia
Europejska, Oni, czyli Balkany, Bliski Wschod, Arabowie, Daleki Wschdd.

Opinia wyrazona przez jednego z badanych w ramach projektu badawczego ,,Potencjal edukacji
miedzykulturowej w §rodowisku zréznicowanym kulturowo w sytuacji radykalizacji religijnej
na przykladzie wahhabizmu w Bosni i Hercegowinie, zrealizowanego w sierpniu 2013 roku.
Przykladem sg tozsamosci zbiorowe i metoda studium ,,zbiorowego” przypadku.
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otrzymywanych danych, dodatkowo implikujac problem zwigzany z gene-
ralizacjg wynikow®.

Podejscie konwencjonalne marginalizuje réznice w identyfikacji spo-
lecznej oraz cechy indywidualne, ktére moga proces badawczy wzbogaci¢
epistemologicznie. Zalozenia metodologiczne mogg by¢ bowiem miaro-
dajne i rzetelne w zachodnioeuropejskim kontekscie kulturowym, ale nie
oznacza to, iz takie pozostang w innych kulturach.

W podejsciu postkolonialnym wyrazna jest réwniez tendencja do czy-
nienia z wlasnej spotecznosci ramy koncepcyjnej, ktora legitymizuje me-
todologiczng hegemonie, bez przestrzeni dla autonomii kognitywnej ba-
dacza. To, z kolei, zaweza pole percepcji badanych zjawisk i mozliwos¢
wgladu w istote interpersonalnych zaleznosci w $rodowisku zréznicowa-
nym kulturowo.

Ponadto, pojeciem postkolonialnego dyskursu postuguja sie badacze
srodowisk wielokulturowych, w ktérych nadal uobecnia si¢ tzw. struktu-
ralna dyskryminacja, a wigc np. etnocentryczne programy nauczania, po-
lityka edukacyjna i metodyka instytucji akademickich. Demaskujac rézne
praktyki dyskryminacyjne, prekursorzy podejscia indygenicznego na potu-
dniowozachodnim Pacyfiku (Nowa Zelandia) i w Stanach Zjednoczonych
(tzw. czarna metodologia), [Sefa Dei 2013: 177] zapoczatkowali proces
wlaczania m.in. elementéw filozofii i wiedzy Maorysow oraz Afroamery-
kanskich spotecznosci w migdzykulturowy coaching, przeciwstawiajac sie
zachodniocentrycznej dominacji w paradygmatach terapeutycznych [Ste-
wart 2012: 27].

Badania zorientowane indygenicznie

Poststrukturalizm oraz teoria krytyczna stanowia swoiste teoretyczne
umocowanie dla indygenicznego stanowiska metodologicznego, poniewaz
w pierwszym fenomenie dyskurs odgrywa kluczowa role w procesie po-

Warto w tym miejscu zada¢ (retoryczne) frapujace metodologicznie pytanie, czy rzeczywiscie
badania w dyskursie edukacji miedzykulturowej wymagaja generalizacji jako warunku upra-
womocnienia ich wynikéw? Pytanie to pociaga za sobg kwestie ekwiwalencji badanych mo-
deli teoretycznych oraz réwnowazno$¢ (pod wzgledem znaczenia i wagi) weryfikowanych
hipotez w metodologii badait nad mie¢dzykulturowoscig. Jesli bowiem teorie i hipotezy nie sg
ekwiwalentne we wszystkich badanych kulturach, to nie mozna poréwnywaé zgromadzonych
w nich danych, poniewaz w kazdej z kultur majg one odmienne znaczenia. Por. [Padilla 2004:
127-128].
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wstawania wiedzy, podobnie jak ,odkrywanie powigzan miedzy pozioma-
mi mikro i makro, miedzy potoczng wiedzg, praktykami i rytuatami zycia
codziennego a dyskursami wladzy i kontroli” [Szkudlarek 1997], podczas
gdy w teorii krytycznej ,,kluczowego znaczenia nabiera refleksja i samore-
fleksja jako czynnik i rezultat dialektycznego zwigzku miedzy uczestnikami
sytuacji badawczej i pozostalymi jej elementami, skladajacymi sie na $wiat
zycia podmiotéw uczestniczacych w procedurze” [Czerepaniak-Walczak
2010: 322]. Takie stanowisko metodologiczne akcentuje w konsekwencji
dyskursywnos¢ praktyk spotecznych i kulturowych badanych spoleczno-
$ci, a zarazem implikuje dialektyke refleksyjnosci i podmiotowosci w pro-
cedurze badawcze;j.

Dlatego tez, badania zorientowane indygenicznie stanowig forme roz-
poznania tych obszaréw kulturowych (spotecznosci, wspélnoty, pograni-
cza), gdzie uobecniaja si¢ swoiste dla tej grupy zjawiska umozliwiajac rze-
telny, emiczny® wglad, pozbawiony arbitralnych przedrozumien danego
fenomenu. To w konsekwencji pozwala odda¢ unikatowe (niegeneryczne)
i narracyjne perspektywy lokalnych zjawisk kulturowych, z poszanowa-
niem roznicy kulturowej i podmiotowosci badanych.

Podejscie indygeniczne eksponuje kulturowo uwarunkowane réznice
w sposobie pojmowania $wiata i myslenia o czlonkach danej spoteczno-
$ci, wlaczajac w to strukture kognitywna (wzorce postrzegania, syntezy
czy analizy wplywajacej na intelektualne opracowanie konkluzji, pamiec¢
poznawczg zdarzen), zalozenia dotyczace charakteru relacji interpersonal-
nych, zalozenia dotyczace hierarchii priorytetow zyciowych, preferowane
wzorce wyjasniania zdarzen, sposob organizacji $wiata, stosowane zasa-
dy logiki formalnej i podejécia dialektycznego [por. Nisbett 2001: 46-47],
intersubiektywne wzorce swiadomosci (wartosci, habitaty semantyczne,
praktyki kulturowe), [por. Przyborowska 2010: 439], a takze postrzeganie
relacji miedzy Ja, grupa wlasng i grupg obcg (kategoryzacja spotecznej toz-
samosci wobec dychotomii Swoj-Obcy).

Powyzsze wskazniki podejscia indygenicznego sygnalizuja, iz koncep-
cje moga by¢ zasadne jedynie w relacji do waskiego zakresu grup kul-
turowych [Yoder, Kahn 1993: 846-850], nie majg wi¢c uniwersalnego
uprawomocnienia, poniewaz o ile w podejsciu konwencjonalnym (post-
kolonialnym) teoria ,zarzadza” badaniem, o tyle interaktywnos$¢ indyge-
niczna i towarzyszaca jej relatywizacja narzedzi badawczych pozwala na

® W mysl zalozen antropologii kognitywnej kazda kultura posiada swoje emiczne konstrukty, kt6-

re mozna uja¢ jako naturalne, pierwotne cechy etyczne. Por. [Buchowski, Burszta 1993: 12].



Perspektywa indygeniczna w badaniach $rodowisk zréznicowanych... 225

odkrywanie ,,prawd partykularnych’, wtasciwych danej kulturze lub grupie
spotecznej [Padilla 2004: 128].

Paradygmaty badawcze zakotwiczone w zachodnioeuropejskim dyskur-
sie redukuja badane kultury do nadegeneralizacji ustalen, co nie pozwala
na odkrycie istoty kulturowej danej spotecznosci, utrzymujac uprzywilejo-
wanie uprzednich, ukrytych zalozen co do badanej spolecznosci’. Z kolei
w perspektywie indygenicznej zakwestionowany zostaje prymat zachod-
niocentrycznego postrzegania $wiata i modernistycznego objecia ,wszyst-
kich czaséw i miejsc”, w my$l postmodernistycznego konca Europejskich
Wielkich Opowiesci, ktore ,,zachod opowiadal sam sobie, aby potwierdzi¢
sie przeciwko »reszcie«, aby umiescic si¢ jako Mistrz i Bohater w centrum”
[Hebdige, za: Melosik 2007: 183-184].

Badania w perspektywie indygenicznej to swoisty projekt etnograficzny
realizowany (i przezywany) w badanych spolecznosciach, przez co badacz
staje sie uczestnikiem i obserwatorem tych grup, akceptujac fakt, iz ba-
dania nie sg obiektywnie neutralne, za$ wszystkie badane fenomeny win-
ne by¢ postrzegane z perspektywy kontekstu, réwniez czasowego. Dlatego
tez znajomos$¢ kultury badanej jest warunkiem przedwstepnym aktywno-
$ci metodologicznej, bowiem przekraczajac paradygmat stereotypizaciji,
badania wrazliwe kulturowo wymagaja aktywnego uczestnictwa w kultu-
rze badanej grupy [Rogler 1989: 296].

Mimo probleméw wynikajacych z réznic kulturowych, na ktére moze
napotka¢ badacz, niezbedna jest znajomos¢ narzedzi komunikacyjnych,
oraz szerzej kompetencji interpersonalnych (tzw. soft skills) skracajacych
dystans kulturowy i umozliwiajac przeprowadzenie rzetelnych, glteboko in-
terpersonalnych i wrazliwych kulturowo badan. Stad tez, w tak przyjetej
optyce metodologicznej, niedopuszczalne s3 badania prowadzane z wy-
korzystaniem tlumacza jako posrednika odkrywania epistemologicznych
tresci i docierania do $wiata przezy¢ poszczegdlnych czlonkéw badanej
spotecznosci. Co wigcej, podczas badan terenowych obecnos¢ badacza
w rzeczywisto$ci dnia codziennego badanych podmiotéw jest kluczowa,
a wiec jesli tylko jest to mozliwe, warto zrezygnowac¢ z zakwaterowania
w hotelu na rzecz bliskiego kontaktu w bezposrednim otoczeniu material-

Podczas badan nad postawami wobec mniejszosci etnicznych w Bo$ni i Hercegowinie badani
komentowali zaproponowane narzedzie ilosciowe (kwestionariusz zamkniety) stwierdzeniem,
iz ,,co bySmy nie zaznaczyli w tej ankiecie, i tak ostatecznie wyjdzie, to chcecie zeby o nas wyszlo,
a wiec tylko potwierdza si¢ wasze stereotypy na nasz temat jako «odwiecznie nienawidzacych
sie» narodow batkanskiego tygla”.
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nym i duchowym badanych, zamieszkujac np. w domu cztonkéw lokalnej
spotecznosci.

Podejscie indygeniczne, unikajgc apriorycznych generalizacji i etnocen-
trycznej interpretacji tego, co kulturowo odmienne, koresponduje z party-
cypacyjnym ogladem badan J. Herona, wedlug ktorego

badacz jest w stalych interakcjach z podmiotami tak, ze uczestniczg oni bez-
posrednio zaréwno w wytwarzaniu hipotez, jak i formutowaniu koncowych
konkluzji, oraz tego wszystkiego, co si¢ dzieje pomiedzy [...] podmiot staje si¢
wspotbadaczem [...] ale takze badacz jest wspdtpodmiotem, w pelni uczest-
niczac w dzialaniu i do$wiadczeniu poddanym badaniu [Heron 1991: 19-20].

W konsekwencji, w relacji badacz - badany dominuje charakter spot-
kania, ktéremu towarzyszy wysitlek odnalezienia wspolnej plaszczyzny
dialogu, a obydwie strony tego spotkania zajmuja podmiotowe stanowi-
ska. A wiec poprzez spoteczng konstrukcje wiedzy mozliwe jest wigczenie
badanych spotecznosci w planowanie i implementacje projektu metodo-
logicznego, co zwigksza migdzykulturowy potencjat badan. Pozwala to tez
unikng¢ prostej modyfikacji metodologicznej, majacej na celu weryfikacje
hipotez.

Kompetencje mi¢kkie w orientacji indygenicznej

Indygeniczny oglad badan jakosciowych uwzglednia m.in. otwartosc,
elastyczno$¢, kreatywnos¢ i dialogicznos¢ badacza. W konsekwencji ot-
warto$ci na nowe pomysly, idee, czy alternatywy metodologiczne, projekt
badawczy staje si¢ fenomenem dziejacym sie in situ, pociagajac za soba
elastyczno$¢ wyrazang m.in. przez umiejetnos¢ zaadaptowania si¢ do dy-
namicznych zmian w badanym $rodowisku kulturowym. Pomaga w tym
kreatywnos¢, a wiec zdolno$¢ tworzenia czego$ nowego i oryginalnego,
a takze dialogicznos$¢ rozumiana jako wchodzenie w interakcje na etapie
»precyzowania koncepcji badan, zbierania materialu, jego analizowania
i interpretowania, a takze sprawdzania wstepnej wersji opracowania” [Ku-
binowski 2010: 328].

Badacz $wiadomy réznic kulturowych projektujac narzedzia badawcze
winien réwniez wykazac si¢ autorefleksja, zwigzana z refleksyjnoscia i au-
toewaluacja, wlaczajac w to
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dotychczasowe wyposazenie, osobiste nastawienia i zainteresowania badacza
[...] aby uwzgledni¢ rézne interpretacje odpowiedzi formutowane z réznych
perspektyw myslowych [...] przemyslenia i udokumentowanie zmian [...]
w rezultacie realizacji przez niego danego projektu, bedacego przewaznie kon-
sekwencjg uczenia sie od innych [Lichtman 2010: 334].

Stad tez rezultaty badan sg konstruowane na drodze spotecznych i kul-
turowych uzgodnien miedzy zaangazowanymi w nie osobami, a poniewaz
badania srodowisk zréznicowanych kulturowo sa osadzone w spoleczno-
-kulturowym kontekscie, kompetencje migkkie moga istotnie przyczyni¢
sie do sukcesu projektow metodologicznych. Do szczegélnie przydatnych
wlasciwosci badacza, oprocz otwartosci, elastycznosci, kreatywnosci i dia-
logicznosci zaliczy¢ warto empatie i inteligencje emocjonalng, umiejetnos¢
rozwigzywania konfliktow, kompetencje psychologiczne tzw. relacji z sa-
mym sobg jak samo$wiadomo$¢, umiejetnos¢ rozpoznawania wiasnych
standw emocjonalnych, wiedza o wlasnych uczuciach, wartosciach, pre-
ferencjach, mozliwosciach i ocenach intuicyjnych, umiejetno$¢ radzenia
sobie ze stresem, umiejetnos¢ realizacji celéw spotecznych, konsekwen-
cja w dzialaniu, umiejetno$¢ negocjacji, wysoka samokontrola, zyczliwo$¢,
towarzyskos¢, serdeczno$¢ w kontaktach miedzyludzkich, umiejetnos¢
stuchania, metaforyczno$¢ w interpretacji $wiata, wyobraznia badawcza,
intuicja interpersonalna, podmiotowos¢ i wewnatrzsterownos¢, a takze so-
lidarno$¢ miedzyludzka®.

Jesli badacz potrafi odkry¢ w sobie, wypracowa¢ lub wyksztalci¢ cho¢
czg$¢ z tych kompetencji (a zarazem wskaznikdow tozsamosci osobowej
i spotecznej), zapewne odkryje to przed nim nowy obszar badawczych eks-
ploracji, generujac dialog teorii z dos§wiadczeniami zyciowymi czlonkow
badanego pogranicza kulturowego. Jak bowiem pisze E. W. Eisner:

istnieja wielorakie sposoby, poprzez ktore §wiat moze by¢ poznawany, a ludzka
wiedza jest konstruowang forma doswiadczenia oraz refleksjg umystu i na-
tury, stad tez wiedza jest wytwarzana a nie po prostu odkrywana, a wiec do-
ciekanie pedagogiczne stanie si¢ bardziej kompletne i bogatsze w informacje,
gdy zwigkszymy zakres sposobdéw opisywania, interpretowania i oceniania
$wiata edukacji [Kubinowski 2010: 144].

Powyzszy zestaw stanowi jedynie propozycje wynikajaca z badawczych do$wiadczen autorki i jej
refleksji nad omawianym zagadnieniem, ale zapewne nie wyczerpuje to mozliwego repertuaru
wlasciwosci osobniczych, kompetencji i umiejetnosci niezbednych do realizacji badan w per-
spektywie indygenicznej.
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Bos$nia i Hercegowina jako obszar badawczych eksploracji

Ponizsze refleksje stanowig ilustracje wrazliwej kulturowo perspektywy
w odczytywaniu badanej przestrzeni wielokulturowej, ktéra cho¢ posiada
europejski rodowdd, wykazuje niezwykle ,,indygeniczne” wlasciwosci.

Podczas badania pogranicza kulturowego Bosni i Hercegowiny rozpo-
znanie specyfiki kulturowej tego regionu jest kluczowe dla powodzenia
wszelkich projektéw badawczych, przez co uprzednia eksploracja cech
charakterystycznych spoleczenstwa zréznicowanego etnicznie i wyznanio-
wo jest priorytetem. W perspektywie indygenicznej historyczny kontekst
ksztaltowania si¢ danej przestrzeni migedzykulturowej i ewentualnych eks-
terytorialnych wplywéw politycznych dostarcza ram koncepcyjnych, ktére
pozwalajg zrekonstruowac¢ charakter i dynamike relacji miedzykulturo-
wych na danym terenie.

W przypadku Bosni i Hercegowiny dotyczy to m.in. niemalze pigciowie-
kowej okupacji tureckiej czy dominacji austrowegierskiej, ktore pociagnety
za sobg zrdznicowane systemy organizacji dzialalnosci polityczno-admini-
stracyjnej, polityke wyznaniowa, stratyfikacje¢ spoleczna, uprzywilejowanie
danych grup zbieznych kulturowo z sitami politycznymi dominujacymi
w danym momencie historycznym. Wszystkie te czynniki dynamizowaly
powstawanie okreslonych stereotypéw i uprzedzen, réwniez w stosunku
do zachodnioeuropejskiego dyskursu politycznego, narzucanej struktury
spotecznej i standardéw systemu ekonomicznego. Dlatego tez zadaniem
badacza jest odkrycie tych zaleznosci przed metodologiczng penetracja ba-
danej spotecznosci.

Dowodem na kulturowa wyjatkowos¢ bosniackiego pogranicza kultu-
rowego moga by¢ badania G. Hofstede, dotyczace réznic kulturowych na
skali indywidualizm - kolektywizm. Ten holenderski psycholog spoteczny
przeprowadzit seri¢ badan nad zaleznoscig miedzy kolektywizmem i indy-
widualizmem w pierwszej polowie lat osiemdziesigtych XX wieku (1980
i 1984), [Hofstede 2001]. Wyniki uzyskane na skali IK (indywidualizm -
kolektywizm) odzwierciedlaly poziom indywidualizmu jako wartosci cen-
tralnej, ujawniajac jej najwyzsza wartos¢ w Stanach Zjednoczonych (91),
przy $redniej krajow wynoszacej 51. Najnizszy wynik osiggneta Wenezuela
(12), podczas gdy Jugostawia (ktdrej jedna z szesciu republik w tamtym
okresie byla Bosnia i Hercegowina) osiggneta wynik 27, podobnie jak
Hongkong, Meksyk, Filipiny czy Portugalia. Warto zaznaczy¢, ze z krajow
basenu Morza Srédziemnego, powszechnie postrzeganych jako akcentu-
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jacych wspdlnotowos¢, Turcja osiagneta wynik 37, a Grecja 35 punktéw
[Matsumoto, Juang 2007: 72], co sytuuje 6wczesng Jugostawie na osi in-
dywidualizmu - kolektywizmu blizej panstw wspdlnotowych, nadajacych
priorytet wspdlnocie lokalnej i wigzom ponadrodzinnym. Co ciekawe,
to wlasnie z Turcji, ktora znalazla si¢ na badanej skali blizej osi kranicowej
indywidualizmu, pochodzi pojecie komsluk - tradycji obecnej w bos$nia-
ckiej rzeczywistosci kulturowej, a oznaczajacej dobrosagsiedzkie stosunki
niezaleznie od wyznawanej religii.

Dlatego tez Bosni¢ i Hercegowine jako obszar badan nad miedzykul-
turowos$cig charakteryzuja w kontekscie kolektywnej specyfiki kulturo-
wej bardziej preferowanie dziatan zbiorowych niz swobody indywidual-
nego dzialania, pragnienie harmonijnego wtopienia si¢ w grupe bardziej
niz pragnienie wyrdzniania si¢ oraz preferowanie podejs$¢ partykularnych,
uwzgledniajacych sytuacje i charakter relacji’. Badacz nieSwiadomy takich
zalezno$ci, wchodzac w kulturowg przestrzen pogranicza bosniackiego
z uprzednio przygotowang metodologia zorientowang zachodnioeuropo-
centrycznie, jest wlasciwie skazany na niepowodzenie. Stad tez, jesli nie
uwzgledni uwiklania przedmiotu badan w rozmaite dyskursy kulturowe,
czesto o charakterze ,endemicznym’, wlasciwe jedynie badanej rzeczywi-
stosci, moze popas¢ w pulapke wspomnianego imperializmu naukowego,
stawiajacego go aksjologicznie i ontologicznie ,,ponad” czlonkéw badane;j
spolecznosci. A poniewaz wigkszos$¢ dotychczasowych badan, teorii i prak-
tyki w edukacji miedzykulturowej s3 w kontakcie z réznica kulturowa
zorientowane zachodniocentrycznie (western-centric dominance), moze
to przesadzic¢ o (nie)powodzeniu miedzykulturowego projektu badawczego.

Zakonczenie

Obecnie w naukach spolecznych wydaja si¢ dominowaé dwa para-
dygmaty. Z jednej strony, wyrazna jest tendencja do ujmowania prawdy
i zasad jako uniwersalnych (odnoszgcych sie do przedstawicieli wszyst-
kich kultur), a z drugiej, priorytet nadawany jest specyfice kulturowej,

° Wyjatkowym éwiadectwem tej wsp6lnotowej whasciwosci Bosniakéw jest ksigzka S. Broz [2002],

w ktorej autorka przywotuje historie z wojny w Bosni i Hercegowinie na poczatku lat dziewiec-
dziesiatych XX wieku, kiedy to przedstawiciele réznych grup etnicznych pomagali swoim sg-
siadom i przyjaciolom z narazeniem zycia, wbrew etniczno-wyznaniowym podzialom; 90 ze-
branych historii to $wiadectwa pomocy, ktérej udzielali Serbowie Muzulmanom, Muzulmanie
Chorwatom.
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czyli przyjmuje sie, iz pozyskane wyniki sg trafne jedynie w stosunku do
czgsci okreslonych grup spolecznych nalezacych do danych (niektérych)
kultur. Zwazywszy na postmodernistyczne zakwestionowanie absolutnego
charakteru wiedzy generowanej na bazie europocentrycznych badan, em-
taza kulturowych uwarunkowan pozwala uprawomocnic tezg, iz jesli co$
jest prawdziwe w jednej kulturze, nie musi si¢ sprawdza¢ w pozostalych™.
Dlatego tez, ,,moze si¢ zdarzy¢, ze chociaz pewien wynik zostal powtorzo-
ny w badaniach z udziatem przedstawicieli danej kultury czy spoleczen-
stwa, jednak nie jest on prawdziwy dla innej kultury czy spoleczenstwa”
[Matsumoto, Juang 2007: 19]. Stad tez, kryteria poprawnosci naukowej
badan podlegaja wptywom kulturowym, czyli sa zmienne w zaleznosci od
srodowiska kulturowego, w jakim pracuja badacze.

W konsekwencji, badania zorientowanie indygenicznie wymagaja:

— osobistego zaangazowania,

— intensywnej obserwacji i pracy w terenie,

— regularnego kontaktu z badang spolecznoscia,

- odwiedzania jej cztonkéw (zycia z nimi),

— uczestnictwa w czynno$ciach dnia codziennego'’,

- ,zanurzenia’ si¢ w kulturze poprzez udzial w jej rytualach, prakty-

kach dnia codziennego sfery sacrum i profanum.

W konsekwencji mozliwe jest gromadzenie wiedzy ,,z pierwszej” reki
o obyczajach, rytualach, praktykach, tradycjach, wierzeniach, stylu zycia
wizerunku kobiety, stereotypu pici.

W badaniach nad zjawiskami bedacymi przedmiotem zainteresowan
edukacji miedzykulturowej (jak aksjologia pogranicza, tozsamos¢ wie-
lowymiarowa, miedzykulturowe uczenie si¢) podejscie indygeniczne le-
gitymizuje nie metodologie przygotowang przez badacza, lecz samo $ro-
dowisko badawcze, w ktérym czlonkowie lokalnej spotecznosci staja sie
~wspolproducentami” wiedzy [Wilson 2008: 32]. Tym samym budowany
jest kapital spoteczny oraz epistemiczna wspdlnota, poniewaz tak zorien-

10 przyktadem moze by¢ pojecie solidarnoéci miedzygrupowej, ktére réznie uobecnia sie w prze-
strzeniach wielokulturowych w zaleznosci od dynamiki konstruowanych tozsamosci kulturo-
wych czy spolecznych na danym pograniczu. Por. [Markesi¢ 2009].

W Bo$ni i Hercegowinie jednym z najwazniejszych rytualéw kulturowo-spotecznych, wykra-
czajacych poza towarzyskie kanony, jest ceremonial picia kawy, a wiec nie sposob zbudowaé
miedzyosobowa relacje w badanym przez autorke srodowisku bez uczestnictwa w tym niezwy-
kle waznym, codziennym obyczaju. Jak sie bowiem okazuje, tak prozaiczna czynnos¢ jak picie
kawy moze stanowi¢ platforme kontaktu, wymiany mysli, do$§wiadczen i ,,otwarcia” si¢ poznaw-
czo-emocjonalnego na badacza (ale tez badacza na badanych).
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towane badania to nie monolog, lecz interakcja pozwalajaca na szczeros¢,
otwarcie si¢ i integralno$¢ uczestniczacych podmiotéw. Tak zorientowane
projekty badawcze akcentujg konstruktywna, interpersonalng, podmioto-
wa relacje badacz — badany. W konsekwencji badacz nie jest arbitralnym
decydentem w procesie badawczym, poniewaz indygeniczny projekt badan
jest wypadkowa relacji i trwajacej konwersacji migedzy badaczem a spo-
lecznoscia. To, z kolei, generuje wyjatkowe teoretyczne i metodologiczne
umocowanie, zmieniajac status relacji czlonkéw danej spotecznosci w pro-
cesie poszukiwania wiedzy (proces tzw. rethiking communities). Taka rela-
cja w dynamice badan pozwala m.in. odpowiedzie¢ na pytania, jaki aspekt
danej rzeczywistosci jest wart dalszej eksploracji, co mozna etycznie zrobic,
by te wiedze zdoby¢ i jak zostanie ona wykorzystana. Uwzglednienie tych
kwestii pozwala osadzi¢ badanie w okreslonym kontekscie kulturowym bez
obawy o bledy nadinterpretacji czy generalizacji otrzymanych wynikow.

W projektowaniu i realizacji projektow badawczych warto wiec uni-
ka¢ podporzadkowania wktadu spotecznosci lokalnych do badan, tworzac
z nich raczej fundament narracji, poniewaz badani to nie tylko informato-
rzy czy zroédlo danych, ale to przeciez oni, przez swoje praktyki kulturowe
dnia codziennego, tworza t¢ wiedze (tzw. community of learners), [Wilson
2008: 61]. Co wiecej, poniewaz idee rozwijajg si¢ przez relacje, ktdre tacza
badacza z otoczeniem spolecznym podlegajacym ogladowi, budowanie re-
lacji dokonuje si¢ przez znang w metodologii jako$ciowej narracje (storyte-
ling), [Sefa Dei 2013: 29].

Podjescie indygeniczne warto uczyni¢ postulatem, a zarazem glosem
w dyskusji nad badaniami w przestrzeni migdzykulturowej ze wzgledu na
upodmiotowienie procesu poznania i samych badan. Warto tez mie¢ na
uwadze, iz kontekst kulturowy wptywa na konstruowanie narzedzi meto-
dologicznych, przez co analiza faktéw pedagogicznych musi by¢ prowadzo-
na z ich uwzglednieniem, co w rezultacie ,,sprzyja rozumieniu istoty i mo-
tywéw ludzkich zachowan, pozwalajgc na lepsze wzajemne porozumienie
i budowanie zwigzkéw z kulturg” [Przyborowska 2010: 432]. Pewna oczy-
wisto$cia moze by¢ stwierdzenie, iz kultura wyznacza horyzont znaczen,
jakie nadajemy otaczajacej rzeczywistosci, z calym jej materialnym i du-
chowym uwarunkowaniem. I cho¢ badania naukowe to tez swoista ontolo-
giczna, osobista podroz podporzadkowana owemu horyzontowi kulturo-
wemu, to od wyobrazni i gotowosci badacza zalezy, czy zechce przetamac
duszacy epistemologicznie paradygmat europocentryczny.
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SUMMARY

Indigenous perspective in researching culturally diverse
communities - towards methodological cultural sensitivity

The article tackles the issue of methodological paradigms in research on
multicultural education. It embraces reflections over the traditional ap-
proach engaging biased, europocentric stand, often questioning the prin-
ciple of the equality of cultures, but on the other hand provides with a pro-
posal of introduction of the indigenous model to the widely perceived
practice of constructing and conducting intercultural research projects.
Such perspectives allows the researched communities to participate active-
ly in the process of research at each stage, contributing to the dissemination
of knowledge taking into account cultural difference, hence being cultur-
ally conscious. An example of own researching experiences from the region
of Bosnia-Herzegovina is provided in the context of appropriate prepara-
tion for indigenous approach in research. The author additionally proposes
a set of specific competences and soft skills which facilitate such approach if
manifested by the researcher, to recall openness, flexibility, adaptation skills
and open-mindedness for instance.

Keywords:
indigenous research, cultural diversity, Europocentric research paradigm,
researcher’s soft skills, Bosnia-Herzegovina, cultural borderland
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