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Wspolnoty i migracje
w spoleczenstwach wielokulturowych

Zalozenia wstepne

Wychodzac z perspektywy pluralistycznej w interpretowaniu rzeczywi-
stoéci przyjmuje, ze spoleczenstwa sa i beda coraz bardziej wielokulturowe.
»Wielokulturowo$¢ oznacza nieuchronnos¢ istnienia okreslonej polityki pan-
stwowej (lub samorzadowej) regulujgcej stosunki miedzykulturowe...”*. Nie
mozna wiec w spoleczenstwie wielokulturowym uwzglednia¢ tylko perspek-
tywy mniejszosci, tak jak nie mozna uznawac za jedynie stuszng perspek-
tywe wiekszos$ci®. Spoleczenstwo wielokulturowe uruchamia i realizuje pro-
ces wspotpracy i wspoldziatania na zasadach partnerskich, podejmujac dzia-
tania niwelujace napiecia i konflikty, jak tez wspierajace i wyréwnujace moz-
liwosci i szanse zréznicowanych grup. W spoleczenstwie wielokulturowym
mamy do czynienia ze spotkaniem grup spotecznych o réznych programach,
jednak funkcjonujacych w oparciu o wartosci ponadczasowe i ponadnaro-
dowe, przestrzegajacych réwnouprawnienia i pozostajacych w ustawicznym
dialogu.

Przyjmujac, ze spoleczenstwa s i beda coraz bardziej wielokulturowe,
kreujac zlozony i zréznicowany proces spolecznej interakcji i spotecznej
zmiany, odwoluj¢ si¢ do podstawowego zalozenia teorii socjalizacji, ktore
traktuje istote ludzka jako podmiot zdolny do spolecznego dzialania w wy-
niku przystosowania si¢ do materialnego i spolecznego $rodowiska oraz

1 Szerzej nt. temat: A. Sadowski, Sterowanie wielokulturowoscig. Dotychczasowe doswiadcze-
nia i kierunki przemian (na przykladzie wojewddztwa biatostockiego), [w:] Edukacja miedzy-
kulturowa w wymiarze instytucjonalnym, Bialystok 1999, s. 33

2 J. Mucha, Badania stosunkéw kulturowych z perspektywy mniejszosci, [w:] Kultura dominu-
jgca jako kultura obca. Mniejszosci kulturowe a grupa dominujgca w Polsce, ]. Mucha (red.),
Warszawa 1999, s. 11-25

Irédto:  Wspélnoty z perspektywy edukacji miedzykulturowej, pod redakcja Jerzego Nikitorow-
icza, Jolanty Muszynskiej, Mirostawa Sobeckiego, Trans Humana Wydawnictwo Uniwersyteckie,
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w wyniku aktywnego w nim uczestnictwa®. Przynaleznos¢ do grupy, regionu,
spolecznosci otwiera wiele plaszczyzn widzenia i opisywania siebie*.

Z jednej strony mozna przyjac, ze im wiecej kumuluje sie réznic i gdy
usiluje si¢ tworzy¢ nowe znaczenia zwigzane z wymaganiami interakcji i ne-
gocjowad je w nowym kontekscie, tym czesciej moze mie¢ miejsce konflikt
kulturowy, z drugiej za$, ze w spoleczenstwie wielokulturowym konflikt nie
zalezy od ujawnianych, wystepujacych rdéznic, a od zachodzacych w nim
proceséw demokratyzacji; wzajemnego poznawania si¢, zrozumienia i dia-
logu z innoscig jako warunku wlasnego rozwoju. Stad przyjalem i promuje
w edukacji perspektywe miedzykulturowosci i paradygmat ,wspotistnienia”,
dialogu i negocjacji, akcentujac réwnorzedno$¢ kultur, transkulturowos¢
potrzeb, dazen i aspiracji ludzkich’. Moim zdaniem, spoleczenstwo wielo-
kulturowe przechodzi od reakcji na odmiennos$¢ do interakeji, czyli celo-
wego poznawania, zrozumienia, wspolpracy, wspotdziatania, negocjacji, dia-
logu, czyli kreuje miedzykulturowos$¢. Jednakze coraz czesciej formutowane
s3 pytania o to, czy grupy dominujace, wigkszosciowe sg $wiadome swojej
roli i zadan wobec grup mniejszo$ciowych, czy kultura grup mniejszoscio-
wych réznego typu i wymiaru znajduje odzwierciedlenie w kulturze grupy
wiekszosciowej, czy jest i bedzie w przysztosci reprezentacjg kultury regionu,
narodu, cywilizacji?, jaka jest wizja rél spolecznych i jak wypracowywac
sposoby wspierania i pomagania ludziom w osigganiu kulturowych wartosci,
jaka ma by¢ polityka panstw wobec zjawiska migracji, jak zachowa¢ wspol-
noty tradycyjne i ksztaltowa¢ nowe w zderzeniu z innoscia i obcoscig?®

3 Szerzej nt. temat m.in.: K. Hurrelmann, Struktura spoteczna a rozwdj osobowosci, przekl.
M. Roguszka, Poznan 1994, s. 17, H.M. Griese, Socjologiczne teorie miodziezy. przekl. J. Da-
browska, Wprowadzenie, Krakéw 1996
R. Jenkins, Social identity, London and New York 1996, p. 2

5 L. Korporowicz zwraca uwage, ze coraz czeéciej stajemy przed koniecznoécia postrzegania
i rozumienia nie tyle wielo$ci, ile interakeji kultur... ,,Perspektywa mig¢dzykulturowosci
lepiej oddaje i akcentuje transkulturowy charakter proceséw wzajemnego uczenia sie, wia-
czenie w obszar wlasnych standardéw i wartosci kulturowych wartosci innych grup w spo-
sob daleki od wymuszania i asymilacji”. L. Korporowicz, Wielokulturowos¢ a miedzykultu-
rowos¢: od reakcji do interakcji, [w:] U progu wielokulturowosci. Nowe oblicza spolecziistwa
polskiego, M. Kempny, A. Kapciak, S. Lodzinski (red.), Warszawa 1997, s. 69.

6  Préby odpowiedzi na powyzsze pytania i wiele innych probleméw podejmujemy m.in. na
organizowanych przez Katedre Edukacji Migdzykulturowej konferencjach. Ze wszystkich
z nich zostaly wydane prace; m.in.: Edukacja miedzykulturowa. W kregu potrzeb, oczekiwat
i stereotypéw, J. Nikitorowicz (red.), Biatystok 1995; Rodzina wobec wyzwati edukacji mie-
dzykulturowej, ]. Nikitorowicz (red.), Biatystok 1997; Edukacja miedzykulturowa w wymia-
rze instytucjonalnym, J. Nikitorowicz, M. Sobecki (red.), Bialystok 1999; Kultury tradycyjne
a kultura globalna. Konteksty edukacji miedzykulturowej, t. 1, 11, . Nikitorowicz, M. Sobecki,
D. Misiejuk (red.), Bialystok 2001; Miedzygeneracyjna transmisja dziedzictwa kulturowego.
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Problemy wspolnot w spoleczenstwach wielokulturowych

Podstawa do okreslenia pojecia ,,wspolnota” jest analiza uksztaltowanych
form zycia zbiorowego i plaszczyzn stosunkow spolecznych, od terytorial-
nego styku ze wzgledu na zamieszkiwanie na wspélnym terytorium do celo-
wego i swiadomego wspoldzialania. Stad termin ,wspdlnota” bywa niekiedy
uzywany jako synonim systemu spolecznego, organizacji spotecznej, spo-
teczenstwa, a wystepujace kategorie w okresleniach wspdlnoty dotycza jed-
nosci celéw, norm i specyficznych wiezi jej czlonkéw, majacych zapewnic
poczucie bezpieczenstwa, intymno$¢, akceptacje.

Najczesciej wspolnota okresla si¢ zbiorowos¢ ludzka (grupe spoleczna)
oparta na silnych wieziach spotecznych potaczonych z kultywowaniem tra-
dycji i osobistymi stosunkami charakteryzujacymi sie wzajemng zyczliwo$-
cig, wspieraniem i zrozumienieny’. Czgsto pojecie wspdlnoty lokalnej uzywa
sie zamiennie ze spolecznoscia lokalng, ktére od czasu sformufowania przez
Ferdinanda Tonniesa® przyjeto okresla¢ male zbiorowosci, grupy ludzkie
mieszkajace razem, majace wspdlng tozsamos¢, okreslone wzorce interak-
cji (wiez osobista, bezposrednie kontakty) oraz wspdlne terytorium geogra-
ficzne. Najistotniejsze, co tworzy Gemeinschaft, to wola pierwotna (orga-
niczna) tkwigca w naturze czlowieka, naturalna i emocjonalna potrzeba
wspolzycia z innymi. Z kolei Gesellschaft opiera si¢ juz nie na motywacjach
emocjonalnych, a na racjonalnych, przejawiajac sie w $wiadomym i celowym
wyborze przez jednostke okreslonych interakcji z ludzmi.

Obecnie termin wspoélnota (community, Gemeinschaft) ma szerszy zakres
i oznacza grupe spoleczng, ktdra charakteryzuje sie nie tylko takg samg toz-
samoscig i takim samym strukturalnym modelem interakcji, czy wspolnym
terytorium geograficznym, ktére bezposrednio rzutuje na interakcje, ksztal-

Globalizm versus regionalizm, t. 1, Miedzygeneracyjna transmisja dziedzictwa kulturowe-
go, t. II, Spoleczno-kulturowe wymiary przekazu, J. Nikitorowicz, J. Halicki, J. Muszynska
(red.), Bialystok 2003; Region, Tozsamos¢, Edukacja, ]. Nikitorowicz, D. Misiejuk, M. So-
becki (red.), Bialystok 2005; Kultury narodowe na pograniczach, J. Nikitorowicz, J. Halicki,
J. Muszynska (red.), Bialystok 2006; Etnicznos¢ i obywatelskos¢ w Nowej Europie. Konteksty
edukacji miedzykulturowej, J. Nikitorowicz, D. Misiejuk, M. Sobecki (red.), Bialystok 2007.

7 Szerzej m.in.: S. Ossowski, WieZ spoleczna i dziedzictwo krwi, [w:] Dziefa, t. II, Warszawa
1966; S. Kowalski, Socjologia wychowania w zarysie, Warszawa 1986; W. Jacher, Zagadnie-
nie integracji systemu spotecznego, Warszawa — Wroctaw 1976; W. Swiatkiewicz, Integracja
kulturowa i jej spoteczne uwarunkowania, Katowice 1987; A. Radziewicz-Winnicki, Mo-
dernizacja niedostrzeganych obszaréw rodzimej edukacji, Katowice 1995; J. Szmatka, Mafe
struktury spoleczne. Wstep do mikrosocjologii strukturalnej, Warszawa 1989.

8 E Tonnies, Gemeinschaft und Gesellschaft. Die Grundbegriffe der reiner Sociologie, Berlin 1987.
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tujac je. Terminem tym okresla sie takze grupy, ktdre taczy wspdlny system
wartosci i norm, idee, wzory dziatania i postgpowania. Nie ma wigc koniecz-
nosci zwigzku grupy spolecznej z okreslonym terytorium, koniecznosci
trwalego zajmowania przez wspolnote okreslonej przestrzeni. Nawet Zyjac
w izolacji od siebie, jak wskazywal Michael Novak, bez jakichkolwiek wig-
zOw sasiedzkich, jednostki moga uczestniczy¢ we wspdlnym dziedzictwie
nabytym w dziecinstwie, w okreslonej tradycji spoteczno-kulturowej’.

Wspdlnoty pochodzeniowe (naturalne) oparte s3 na wywodzeniu si¢ od
wspolnego przodka, polaczone pokrewienstwem, poczuciem wspdlnoty tego
pochodzenia, wyrazajagcym si¢ m.in. w nazwie wlasnej i symbolice jednos-
ciowej, wspdlnocie krwi, czyli zwigzku miedzy krewnymi (grupy krewnia-
cze, rody, rodziny, klany).

Wspdlnoty tworzone (ksztaltowane) oparte na naturalnej potrzebie
wspolzycia i wspdldzialania zinnymi, wigziach emocjonalnych i stosun-
kach przyjazni (grupy przyjacielskie, réwiesnicze, kolezenskie, towarzyskie,
sasiedzkie). Powstajg one w wyniku nabywania wspolnych doswiadczen, rea-
lizacji idei, ksztaltowania okreslonych wartosci, czynigc wlasno$¢ wspdlna,
podporzadkowujac jej jednostke, jak i organizacje.

Mechanizmami kreujagcymi wspdlnoty s3 m.in.: jezyk, zasady zyciowe,
nawyki, zwyczaje, obyczaje, sposob myslenia, wierzenia i ideaty, wiedza, moral-
nos$¢, prawo, wzorce zycia zewnetrzne i wewnetrzne. Przetrwaly i utrwalily
sie te grupy, ktére rozwinely sie i utrzymaly wérdd swoich czltonkéw zespot
celéw ostatecznych — wartosci rdzennych. Oparte s3 one na wspolnocie warto-
$ci i znakéw, czyli wspdlnocie symboli. Dzieki takiej wspolnocie mozliwa jest
wiez spoleczna zespalajgca ludzi. Procesy lub zjawiska, ktére ukazuja lub kry-
stalizuja wspolne symbole i cele oraz odrgbnos¢ tak okreslonej catosci kulturo-
wej wobec innych systeméw, okresla si¢ procesami integracii.

Wspolnota powstaje na bazie wiezi, ktére pojawiaja sie wraz z przemiang
pojedynczych oséb w grupe, w procesie przeistaczania si¢ osobistych inte-
resow w grupowe, tworzac poczucie bliskosci i podobienstwa. Istotnymi
cechami wspdlnoty s3 interakcje i atrakcyjnos¢, ktore powoduja wzajemne
uzaleznienie od siebie i ksztaltuja spojnos¢. Ludzie majac rdzne potrzeby
stowarzyszaja sie i stopniowo zaspokajajac potrzeby zwigkszaja atrakcyjnos¢,
bliskos¢ i spdjnos¢. Punktem wyjscia sa potrzeby i interakcje, dojscia zas$
spojna, wigziotwdrcza grupa, majaca wplyw na zachowania i postawy swo-
ich cztonkéw. Model powyzszy wyjasnia powstawanie grup matych, jednak

9 M. Novak, Przebudzenie etnicznej Ameryki, ttum. H. Pawlikowska, Warszawa 1985.
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nie uwzglednia wielu innych mozliwosci, a tworzg sie wspolnoty nie tylko na
bazie atrakcyjnosci i interakeji. Mozna byloby uzna¢ to za pierwsze ogniwo
w teorii ,spotecznej identyfikacji”.

W kontekscie powyzszego, chcialbym zauwazy¢ i wyrdzni¢ wspolnote
kulturowa (wspdlnota religijna, wyznaniowa, regionalna, jezykowa, etniczna,
narodowa) oraz wspdlnote normatywno-funkcjonalna (wspolnota klasowa,
polityczna, zawodowa, osiedlowa), gdzie w pierwszym przypadku bazg kreu-
jaca wspdlnote bedzie dziedzictwo kulturowe, przyjecie i uznanie wspolnego
dorobku przodkéw ze $wiadomym i aktywnym kultywowaniem tradycji,
w drugim za$ zorganizowany sposob Zzycia ludzi na okreslonym terytorium,
okreslonej przestrzeni geograficznej, wyposazonej w podstawowe instytucje
niezbedne dla zaspokajania potrzeb ludzkich. Uczestniczacy w procesach
wspolzycia spolecznego sa Swiadomi tego, ze tworzg pewng jedno$¢ lokalna,
zdolng do zbiorowego dzialania w rozwiagzywaniu probleméw publicznych.

Wydarzenia ostatnich lat powoduja z jednej strony narastanie nieufno-
$ci kulturowej, zamykanie si¢ we wlasnej kulturze ze swoimi, z drugiej zas
wydaja si¢ ukierunkowywa¢ na $wiadome podejmowanie wyzwan spo-
teczenstwa wielokulturowego, aw nim szczegoélnie na problemy migracji,
adaptacji do kultury dominujgcej zjednoczesng mozliwoscig prezentacji
atrakcyjnosci kultury wtasnej. Coraz czeséciej zauwazamy, ze kultura naro-
dowa winna zakorzenia¢ i jednoczesnie otwiera¢ na wspdlnote europejska,
a bedac uwarunkowani globalnie winni$my dba¢ o wartosci uniwersalne,
humanistyczne, ponadczasowe. Szczegélnie ten problem winnismy pod-
ja¢ wnaszym kraju, gdyz byliSmy wylaczeni przez pewien okres z procesu
uczestniczenia w kreowaniu kultury europejskiej i planetarne;.

Dyskurs o Europie budowano za pomocg dwoch gtéwnych ram konstruk-
cyjnych, czy inaczej metanarracji. Podlozem pierwszej byl wymiar czasowy,
w ktérym to waznym punktem wyjscia byla konferencja w Jalcie. Wyzna-
czyla ona diachroniczng perspektywe rozréznienia dwoch Europ: Wschod-
niej i Zachodniej. Drugim wymiarem jest wymiar przestrzenny, w ktérym
to Polska byta konstruowana nieroztacznie z Europg od poczatkéw istnienia
jako panstwo.

Problemem jest zauwazenie i zrozumienie dwdch $wiatéw i podjecie
dziatan edukacyjnych ukierunkowanych na ich godzenie w dialogu miedzy-
kulturowym. Jezeli zrezygnujemy z dialogu i bezposredniego doswiadczania
siebie w procesie edukacyjnym, a bedziemy edukowali we wlasnych skanse-
nach - gettach, zakladajac i prowadzac ksztalcenie odrebnie, to zamkniemy
tozsamos$ciowo kolejne pokolenia, uwiezimy ich $wiadomos¢ na wiele lat.
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Za szczegllne zadania edukacyjne uznatbym:
1. Poglebianie poczucia tozsamos$ci narodowej zjednoczesnym wytwa-

rzaniem $wiadomosci wspolodpowiedzialnosci za losy Europy i globu
ziemskiego. W warunkach pokoju tozsamo$¢ narodowa nie wymaga
obrony, ale warunkéw do rozwoju, podejmowania wyzwan wspolczes-
nosci, a zatem ,,przyciggania” innych swoja kultura, czynienia kultury
wlasnej atrakcyjng dla innych, a nie ograniczania si¢ do postaw podej-
rzliwosci i nieufnosci,

. Utrzymanie wigzi z ziemiami historycznie polskimi, ludzmi i kultura

I i IT Rzeczypospolitej w duchu szacunku i przyjazni do narodéw tam
zamieszkujacych, majac przede wszystkim na uwadze odpowiedzial-
no$¢ za wspolny spadek pogranicza kultur. Unia lubelska byta pierwsza
w Europie, ktora podjeta na tak wielkg skale probe utworzenia panstwa
opartego na zasadzie pomocniczosci, w ktorym wspotzyly spotecznosci
réznigce sie etnicznie, wyznajace rozmaite religie, bedace réznych wy-
znan i mowigce wieloma jezykami. Obecnie mozna i nalezy ten doro-
bek wykorzysta¢ i rozwijaé. Stad, za pilne zadanie edukacji regionalnej
uznalbym inwentaryzacje dobr kulturowych regionéw, aby kolejne po-
kolenia mogty z tego dorobku czerpac i kreowaé wartosci zapewniajace
rozwoj,

Zapewnienie dynamiki i kreatywnosci narodéw i spolecznosci w wyni-
ku otwarto$ci na wymiane. Nie ma praktycznie krajow homogenicznych
etnicznie. Kazda kultura moze znalez¢ sobie miejsce w spoteczenstwie.
Kultury zamykajace sie, okopujace i funkcjonujace w odosobnieniu
zawsze zmierzaly do samounicestwienia, natomiast kultury kreatyw-
ne, otarte na zapozyczenia i wymiang rozwijaly si¢ dynamicznie. Stad
w procesie edukacji nalezy nawiaza¢ i wykorzysta¢ czynnik solidar-
nosci, gdyz jego korzenie siegaja do staropolskich tradycji réwnosci
szlacheckiej i wspolodpowiedzialnosci obywateli za Rzeczpospolita, co
moze stac si¢ istotnym skladnikiem solidarno$ci narodéw wspolnoty
europejskiej.

Promowanie rozwiazan integracji imigrantéw z okreslong spotecznos-
cig przy zachowaniu réwnowagi w zakresie praw i obowigzkéw. Proces
integracyjny dziala w obie strony. Nie mozna obdarowa¢ imigrantéw
prawami, nie wymagajac akceptacji norm i zasad okreslonych wielo-
wiekowymi tradycjami. Nie mozna méwi¢ o obywatelstwie, kiedy nie
nastgpila integracja ze srodowiskiem spolecznym, ktére sami, z dobrej
nieprzymusowej woli wybrali.
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5. Kreowanie obywatelskosci, ktdra opiera si¢ na zalozeniu, ze ludzie
w oparciu o warto$ci s3 w stanie wybiera¢ to, co dla nich najlepsze,
zrozumie¢ i przewidzie¢ konsekwencje swoich wyborow. Stad w dzia-
taniach edukacyjnych ustawicznie winnismy podejmowa¢ odpowiedz
na pytanie: czy ludzi mozna wychowa¢ tak, aby byli kompetentni, od-
powiedzialni, przewidujacy i jednoczesnie realizujacy wlasne potrzeby,
niezalezni i wolni?

Chcialbym zwrdci¢ uwage, ze integracja odbywa si¢ wkilku nurtach.
Sadze, ze czesciej zwracamy uwage na nurt polityczny i ekonomiczny, mniej
za$§ na kulturowy. W tym ostatnim nurcie integracja oznacza wspolzy-
cie pozbawiajgce wzajemnych lekéw i jest mozliwe w sytuacji orientacji na
kulture kraju osiedlania. Istotg jest sposob interakcji, nie reakcji wobec sie-
bie prowadzacych najczesciej do zamykania si¢ w gettach, zamieszkiwania
w tych samych dzielnicach traktowanych jako swoje, co pociaga za soba
funkcjonowanie szkol, a wnich klas uniemozliwiajacych procesy integra-
cyjne.

Sadze, ze zachodzi potrzeba sformulowania zadan i podejmowania dzia-
tan w sprawie migracji, opracowania wielowariantowych strategii z nig zwia-
zanych. Jest to problem wielu krajow europejskich i pozaeuropejskich, gdyz
ruchy migracyjne s3 nieuniknione. Nalezy zastanowi¢ si¢ nad caloscig spraw
dotyczacych kwestii integracji, w tym z polityka zwigzang ze szkolnictwem,
doksztalcaniem, mechanizmami uzupelniania brakéw w procesie ksztalce-
nia, motywacja do nauki i ustawicznego doskonalenia, aktywnego uczestni-
ctwa w kulturze itp.

Ze wzgledu na poziom rozwoju gospodarczego i poziom zaspokajania
potrzeb ekonomicznych ludnosci zauwazalny jest wyrazny dystans dzie-
lacy nas od innych panstw zachodnich. Stad Polska w tym zakresie jest mato
atrakcyjna i ciagle jest tak, ze wiecej osob od nas wyjezdza niz do nas przy-
jezdza. Dominuje emigracja i wskazuje si¢ w prognozach, ze w ¢wieréwie-
czu (w okresie 25 lat) wyjedzie okolo 1 miliona Polakéw poglebiajac istnie-
jacy kryzys demograficzny. Wskazuje na ten problem i chce zwrdci¢ uwage,
ze mamy jeden z najnizszych w Europie wskaznik liczby imigrantéw w sto-
sunku do liczby ludnosci, a wigc nalezaloby prowadzi¢ aktywna polityke
migracyjng, tak jak to czynig np. Czesi realizujac projekt aktywnej rekrutacji
wykwalifikowanej kadry cudzoziemskiej. Jezeli w tym nurcie mamy trudno-
$ci, to jestem przekonany, ze Polska jest atrakcyjna w aspekcie kulturowym
i geopolitycznym (nasza historia i usytuowanie w srodku Europy, postrze-
ganie nas jako wrét do Europy Wschodniej). Dlaczego nie zauwaza sie tego
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w strategii rozwoju edukacji na lata 2007-2013. Dlaczego nie wpisuje sie
naszego kraju w immanentnie zawarty w naszej kulturze i usytuowaniu dia-
log miedzykulturowy, nie ukazuje atrakcyjnosci Polski jako spoteczenstwa
wielokulturowego, dlaczego nie otwieramy si¢ na innych?

Sadze, ze Polska jako czlonek Rady Europy i Unii Europejskiej winna
zadba¢ o zapewnienie dostepu do edukacji we wszystkich krajach czlonkow-
skich. Muszg by¢ tylko spelnione wymagania wybranej szkoly czy uczelni,
np. zdanie egzaminu wstepnego. W kontekscie powyzszego, nalezy przed-
stawi¢ atrakcyjne oferty do podejmowania nauki w naszym kraju i jedno-
cze$nie programy zachecajace do osiedlania si¢ na stale w Polsce. Obecnie,
mimo niesprzyjajacych procedur - zdawanie co roku egzaminu w Polsce -
chetnych do wysytania dzieci do szkét za bliskag nam granice nie brakuje.
Wynika to m.in. z ustawicznego ,,bombardowania” informacjami, ze produ-
kujemy bezrobotnych, a wigc po c6z uczy¢ si¢ w Polsce, kiedy dyplom, np.
uczelni niemieckich, to szansa na dobrg prace w przyszlosci.

W odniesieniu do tego, edukacja ku kulturze integracyjnej w trudno
ksztaltujacych sie spoleczenstwach wielokulturowych nabiera jeszcze wiek-
szego sensu i potrzeby korzystania z wielu réznych systemoéw ksztalcenia,
szczegblnie europejskiego. Coraz czesciej styszymy i mamy informacje, ze
polskie dzieci uczg si¢ w szkotach po drugiej stronie granicy. Miedzy innymi
»Rzeczpospolita” z dnia 18 kwietnia 2006 roku informuje, ze ,,;7-letnia Karo-
lina z Prudnika chodzi do szkoly z paszportem - mama zapisala jg do pod-
stawowki w czeskim Jindrichovie. - Skoro ma okazje, to czemu mialaby
rezygnowac z szansy? — mowi jej matka”. Zapisanie na tym pograniczu dzie-
cka do szkoly ,za miedzg” nie stanowi problemu, a przemawia za tym m.in.
otwarto$¢ $wiadomosci rodzicow (w odréznieniu od uwigznigcia swiadomo-
$ci), odczuwanie wspdlnoty europejskiej, mozliwos¢ doswiadczania siebie,
atrakcyjnos¢ réznic kulturowych, ale takze, a moze przede wszystkim, bez-
platna nauka w szkole (nauka w Czechach prawie nic nie kosztuje — podrecz-
niki i zeszyty sa za darmo), brak wiekszych réznic w programie nauczania,
dobre warunki i wyposazenie klas, §wietlicy, bogaty program zaje¢ pozalek-
cyjnych, blisko$¢ (dojazd do granicy kilka kilometréw, dalej tani autobus —
50 groszy w przeliczeniu, $niadanie ztotowke, obiad dwa zlote). W ostatnim
okresie, co nie jest bez znaczenia w perspektywie, ma miejsce poszukiwanie
pracownikéw w Polsce, a wigc znajomos¢ jezyka daje wigksze szanse zatrud-
nienia w Czechach.

Podobne przyklady majg miejsce na granicy z Niemcami, gdzie duza
liczba ucznidéw przekracza granice (w Stubicach kilkadziesigt). Trudno jest
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jednak ustala¢ liczby, gdyz nie wszyscy rodzice zglaszaja to polskim wladzom,
tym samym tamigc prawo polskie, ktére moéwi, ze dziecko jest objete obo-
wigzkiem szkolnym i powinno by¢ zapisane do polskiej szkoly, nawet jezeli
bedzie si¢ uczy¢ za granica. Polska szkota po zakonczeniu kazdej klasy za
granicg powinna przeprowadzi¢ egzamin kwalifikacyjny. Dopiero po przej-
$ciu takiego egzaminu uczen ma mozliwos¢ wréci¢ do polskiego systemu
o$wiaty. Z pewnoscig takie zachowania zachecg innych, gdyz coraz wiecej
rodzicéw uwaza, ze skoro jesteSmy w Unii, to bez problemu mozna przenosi¢
dziecko z jednego systemu do drugiego. Dlaczego nie mozemy by¢ podob-
nie atrakcyjni na pograniczu wschodnim, dlaczego nie przedstawiamy ofert
wtym zakresie Ukraincom, Bialorusinom, Litwinom, Rosjanom, Stowa-
kom?

Problemy migracji w spoleczenstwach wielokulturowych

Po wejsciu do Unii Europejskiej i strefy Schengen wzrasta atrakcyjnos¢
Polski w oczach potencjalnych imigrantéw. Stad podstawowe pytania:

- czy jesteSmy przygotowani organizacyjnie, psychicznie, spolecznie, kul-
turowo na przyjecie migrantow?

- jakie do$wiadczenia polskiej emigracji z dtugoletniej jej historii moga
by¢ nam pomocne wspolczesnie?

- czy potrafimy okazywa¢ wspolczucie i zrozumienie, mamy odpowiedni
poziom empatii, wrazliwosci do innych?

Strefa Schengen to nowa epoka w dziejach Polski zwigzana ze zniesieniem
granic. Jednak zauwazamy zjednej strony otwieranie przestrzeni w Unii,
z drugiej za$ bariery na jej obrzezach (pograniczach), ktére staly si¢ ostrymi
granicami i mogg zatraci¢ swoja ,zyciodajno$¢”. Po obu stronach granicy
coraz czesciej styszy sie glosy, ze zamiast rozwija¢ zyciodajno$¢ pograniczy
niszczymy je, zamykamy kreowang przez wiele lat wspdlna przestrzen, dzie-
limy wielowiekowe, naturalne wspolnoty. W tym kontekscie nalezy zwrdci¢
uwage na szczegélne wyzwania edukacji w procesie kreowania paradygmatu
wspolistnienia i koncepcji zrownowazonego rozwoju, bycia i dziatania poza
podziatami ekonomicznymi i politycznymi.

Czlonkostwo w strefie Schengen to uczestnictwo w integracji zamoznych
krajow, ktore odgradzaja si¢ jednak murem, strzega swoich pozycji. W dzia-
taniach edukacyjnych nie mozemy godzi¢ sie na poglebianie rozwarstwienia
w coraz wiekszej liczbie wymiaréw funkcjonowania czlowieka, odgradza-
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nie sie od siebie, marginalizowanie stabszych itp. Opisywana nie tak dawno
przez media bulwersujaca praktyka stuzb granicznych, ktore zaprosily
przedstawicieli wietnamskiego ministerstwa bezpieczenstwa publicznego
do potwierdzenia tozsamosci grupy nielegalnych imigrantéw, nie nastraja
optymistycznie. Jest to sygnal o tym, Ze nie jesteSmy zdolni do przejawia-
nia empatii wobec ludzi, ktérzy szukaja u nas szans na lepsze zycie. Wiet-
namczycy byli poddawani przestuchaniom przez funkcjonariuszy bezpie-
czenstwa swojego kraju na terenie Polski. Taka praktyka naruszyla przepisy
polskiej ustawy o cudzoziemcach, ale i standardy uksztaltowane na gruncie
Europejskiej Konwencji Praw i Wolnosci.

Wobec powyzszego podejmujac dzialania edukacyjne ustawicznie
pytamy:

Czy przyjazna polityka imigracyjna jest utopig?
Czy polityka imigracyjna w Polsce istnieje?
Jaka ma by¢ polityka panstwa — czy ma by¢ kontynuacjg postawy ukie-
runkowanej na odmowe, tworzenie barier i mnozenie trudnosci czy
winna by¢ polityka otwartg na rozwigzywanie probleméw tych ludzi,
sposrdd ktérych wielu, nie legalizujac swojego pobytu, znalazlo sie
w Polsce, znalazlo tu swoje miejsce, pracuje, adaptuje sie stopniowo
itd.?
Czy zdajemy sobie sprawe z jej konieczno$ci i roli edukacji, szczegélnie
miedzykulturowej, potrafimy wskazywac jak zy¢ i realizowac sie w $wie-
cie roznych standardéw, réznej dynamiki, réznych potrzeb i aspiracji,
poglebiajacego sie rozwarstwienia w réznych sferach?
Czy jeste$my spoteczenstwem, ktore chce tworzy¢ ramy do bardziej ot-
wartej polityki imigracyjnej, czy przeciwnie wznosi¢ bariery, a proble-
my nielegalnej imigracji rozwiazywac przy uzyciu stuzb bezpieczenstwa
innych krajéw, zapominajac o warto$ciach ponadczasowych, humani-
stycznych, uniwersalnych?

Jestem przekonany, ze nalezy okresli¢ i realizowac jedno z nastepu-

jacych rozwigzan:

1.
2.

Otwieramy granice i walczymy z nielegalng migracja;
Dobrze zarzagdzamy legalng migracja korzystajac z doswiadczen eduka-
cji i kierujac si¢ ideami i celami demokratycznych spoleczenstw;

. Wykluczamy nielegalng migracje, wprowadzamy zasady legalizujace

i tym samym pozbawiamy lekéw funkcjonowania (obecnie osoby nie
chca wyjezdzad, gdyz nie wiedzg czy bedg mogly wrécic).
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Nalezy pamietac, ze migracje byly, beda i sa wazne dla gospodarki, gdyz
pomagaja utrzymac rozwdj. W Polsce takze bedziemy mieli nowe fale emi-
grantéw z réznych stron $wiata i bedziemy ich potrzebowali do rozwoju
kraju, jednak trudno bedzie zblizy¢ si¢ do nich kulturowo, jezeli nie podej-
miemy dzialan edukacyjnych w tym zakresie. Obecnie zamiast dzialan pre-
wencyjnych bardziej i czgéciej wyzwalamy leki egzystencjalne podkreslajac
przede wszystkim problem przestepczosci mlodziezy pochodzacej z rodzin
imigrantow.

Migracje w XX wieku, okreslanym mianem wieku migracji, mialy dyna-
miczny, nieprzewidywalny i coraz bardziej globalny zasieg. Wedréwki lud-
nosci istnialy od zarania dziejow; zmiany miejsca pobytu odbywaly si¢ na
stale lub okresowo, zar6wno w obrebie danego kraju, jak i poza nim. Prze-
mieszczanie si¢ ludnosci zostalo usankcjonowane w Powszechnej Deklara-
cji Praw Czlowieka z 1948 roku. W artykule 13 zapisano: Kazda osoba jest
uprawniona do wolnosci poruszania si¢ i osiedlania w granicach kazdego
panstwa. Kazda osoba jest uprawniona do opuszczania jakiegokolwiek kraju,
wlaczajac swoj wlasny kraj, jak réwniez do powrotu do swojego kraju. Sza-
cuje sig, ze w polowie lat 9go. XX wieku okoto 125 miliondéw oséb, czyli okolo
2,2% ludnosci $wiata, zyto poza swoimi granicami macierzystymi, a przy-
czyny tego stanu rzeczy tkwily gtéwnie w nieustabilizowanej gospodarce,
réznicach w warunkach zycia, problemach w przestrzeganiu praw czlowieka,
przyroscie demograficznym. Podkredla sie, ze migracja bedzie istniata, a do
tego obecnie jest utatwiona, dzigki srodkom transportu, systemowi informa-
cji, jak rowniez obecnos$ci duzych wspolnot imigracyjnych w réznych miej-
scach globu ziemskiego*.

Mieszkancy okreslonych wspdlnot, traktujac siebie jako swoich, podziela-
jacych wspolne wartosci, coraz czgsciej sa zdezorientowani i zagubieni w or-
ganizowaniu wlasnego mikroswiata wedlug znanych im zasad. Inni - Obcy,
ktérzy przybywaja na dane terytorium, jaki i ci, ktérzy juz sie na nim osied-
lili wezesniej, zakiocaja stabilnos¢ grupy, rodza leki, obawy o zachowanie
wartoéci i okre$lonego na danym obszarze status quo. Stad ksztaltuje sie
ambiwalentny stosunek ludnosci osiadtej do migrantéw (imigrantéw, reemi-
grantéw, uchodzcow i innych przybyszéow czasowych), mogacych na trwale

10 Stosunki miedzy wspdlnotami i migdzyetniczne w Europie. Raport koncowy programu
Rady Europy dotyczacy stosunkéw miedzy wspolnotami, Warszawa 1996.
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wpisac sie w pejzaz grupy, a ktéra wykazuje tendencje do traktowania siebie
jako wspolnoty pokrewienstwa.

Przyktadem lgku przed obcymi moze by¢ problem migrantéw zarobko-
wych w Islandii, gdzie 14-letni Islandczyk zalozyt stowarzyszenie przeciwko
Polakom nawotujac rodakéw, aby jak najszybciej pozby¢ sie ich, gdyz zacho-
wuja sie jakby rzadzili Islandig. W ciagu trzech dni zdobyl poparcie 700
innych nastolatkéw. Wobec nasilajacej sie ksenofobii ludzie sg w szoku, gdyz
w Islandii imigrantéw przybywa. Dyrektor Centrum Miedzykulturowego
w Reykjaviku wskazuje, ze wrogos¢ mlodziez kieruje przeciw Polakom, gdyz
stanowig oni az 40% wszystkich imigrantéw (wyspa liczy 300 tys. mieszkan-
cow, Polakéw jest ok. 12 tys., a np. Litwindw, jest okolo 1 tys.). Negatywny
obraz kreuja takze media, wskazujac na przestepstwa Polakéw (niewazne
jakie, istotne, ze Polak). Jeszcze przed czterema laty imigranci stanowili 2%
spoleczenstwa, obecnie zas 7%. Co si¢ przyczynia do ksenofobii, jakie oko-
licznosci ja eskaluja, jakie dzialania minimalizujg i eliminuja to zjawisko -
to s3 wiodgce problemy do podjecia przez edukacje miedzykulturows.

Zderzenie z inno$cig i obcoscig nie jest zjawiskiem nowym, jednak skala
problemu, kwestie prawne i oczekiwania s3 nowe, stad ksztaltowanie relacji
miedzyludzkich, budowanie wspolnot w mikro- i makro$wiecie, staje si¢ pil-
nym zadaniem edukacyjnym. W spoleczenstwach tradycyjnych - prostych
nie bylo problemu wspoélnoty, gdyz nie bylo tak wiele, jak obecnie zagro-
zen wokot utrzymania rdzennych wartosci. Obecnie mamy ustawiczny styk,
ocieranie si¢, zderzanie, dziwienie si¢, okazywanie checi lub niecheci zbli-
zenia i zrozumienia w warunkach ustawicznych migracji, zmian terytorial-
nych, lekéow zawlaszczania, stygmatyzowania, ustawicznych zagrozen i pod-
wazania trwalosci i sensu wspodlnoty.

Czy wspolczesny czlowiek zatracil instynkt kreowania pokoju poprzez
wzajemne zapozyczania kulturowe, dlaczego tak czesto procesy akulturacji
majg charakter niesymetryczny, dlaczego tak trudno ukladac i realizowac
partnerskie stosunki kulturowe, budowaé spoteczenistwa wielokulturowe.
Dlaczego tak trudno ksztaltowaé postawy proakulturacyjne, skad tyle nie-
przewidywalnych reakeji akulturacyjnych nawotujacych do czystosci kultu-
rowej, odrzucajacych obce wplywy, umniejszajacych, pozbawiajacych innych
praw do kultywowania wilasnej kultury i zachowania wartosci poprzednich
pokolen?

11 W.J. Burszta, Wstep: ruchliwos¢ i stabilnos¢, [w:] Migracja — Europa - Polska, W.J. Burszta,
J. Serwanski (red.), Poznan 2003, s. 7.
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Zakonczenie

Bunt przeciw tadowi, postepujaca ztozonos¢ struktur spotecznych, two-
rzenie warto$ci konkurencyjnych wobec dominujgcego porzadku, stwarza
zapotrzebowanie na tozsamosci lojalne, na konieczno$¢ prezentowania wielu
lojalnosci. Jest to takze zwigzane z ustawicznym oporem wobec zawlaszcza-
nia tozsamos$ciowego i z ustawiczng walka ze strukturami i instytucjami
zagrazajacymi poczuciu cigglosci tozsamosci indywidualne;.

Tozsamosci innowacyjne, tworcze, ustawicznie wzbogacane i rozszerzane
poprzez doswiadczanie i empatyczne konstruowanie mogg pomoc w kreo-
waniu wielolojalno$ci, w utrzymywaniu i budzeniu etosu, godnosci, honoru,
dumy. W ksigzce JESTEM CZARNY I NIE LUBIE MANIOKU Gaston Kelman,
urodzony w Kamerunie, doktoryzowany w Wielkiej Brytanii, mieszkajacy
we Francji, opowiada o wymuszonej wielokulturowoscia politycznej popraw-
nosci, o pseudonaukowych ideologicznych peanach na czes¢ poligamii,
o tym jak jego cdrki, urodzone we Francji i uwazajace sie za Francuzki, zmu-
szano w szkole do nauki afrykanskich piosenek argumentujac, ze Murzyni
nie powinni rezygnowac ze swoich korzeni. Inny ma pozosta¢ Innym, wiec
pozostaje, ale czy musi.

Dokad moze prowadzi¢ bezmyslne uleganie wzorcom, co czyni¢, aby wpi-
sanie kulturowe nie bylo zniewalajace, nie prowadzilo wylacznie do przej-
mowania, ale takze pozwalalo na kreowanie wtasnej $ciezki, jak korzystac
jednoczesnie z dziedzictwa kulturowego i podejmowac jego krytyke, ksztal-
towaé nowe potrzeby, rozwija¢ aspiracje, budowa¢ autonomiczny, odpowie-
dzialny $wiat, jak przywrdci¢ wiare w wartosci uniwersalne, etyke oparta na
obowigzkowosci i sumiennoéci, jak uruchomi¢ zbiorowe pasje, gotowos¢ do
poswiecen dla dobra wyzszego?

Reakcje na barbarzynstwo zamachdw terrorystycznych skierowanych
przeciw ludnosci cywilnej wskazuja na tendencje, ze czlowiek tolerancyjny
przestanie nim by¢ i moze zamienic¢ si¢ w barbarzynce. Odrodzenie poczu-
cia narodowej solidarnosci samo w sobie jest dobre, jednak nie moze pro-
wadzi¢ do akceptacji praktyk i nastrojow zwalczajacych sig, prowadzi¢ do
wzajemnej nienawisci rasowej, religijnej, narodowej. Co si¢ bedzie dzialo,
gdy ludzie uswiadomig sobie jaka cene ptaca za mobilizacje niezliczonej rze-
szy stuzb, policjantow, aby pokonac¢ leki wsiadajac codziennie do autobuséw,
pociagéw, metra itp.

Wobec powyzszego nalezaloby zapyta¢ - czy sa wartosci uniwersalne,
czy zdajemy sobie sprawe z tych wartosci i mozemy si¢ do nich odwola¢, jak
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radzi¢ ze strachem, chciwoscia, pycha, jak pobudzi¢ pasje wspierajace rozwoj
indywidualny i grupowy, takie jak mito$¢, dobro, piekno i wyciszy¢ — niwe-
lowa¢ wplyw pasji negatywnych, m.in. wskazanych wyzej (lek, chciwosc,
pycha), czy zbiorowe pasje negatywne mozna pokonac negocjacja, czy obiet-
nice dobrobytu materialnego ucisza nienawis¢, czy ttumaczenie konsekwen-
cji ztych czynéw doprowadzi do zrozumienia, dialogu i wzajemnego uzna-
nia, czy jesteSmy zdolni do wykreowania idealéw porozumienia i dialogu,
czy spoleczenstwa liberalne moga odnalez¢ w sobie ducha oporu i walki,
czerpa¢ z kultury, tradycji, psychiki, pokladéw spotecznych, odwotujac sie
do cnét integracji i solidarnosci?

SUMMARY: Communities and migration in multicultural societies

The author while undertaking the problem of communities in multicultural socie-
ties, distinguishes: communities of origin (blood relation) and created communities
(in result of common experiences, values, symbols and culture).

From one side recent events in the world cause cultural distrust, from the other
side, undertake challenges of multicultural societies (as migration, cultural adapta-
tion with keeping own identity). The tasks of intercultural education are: deepening
a sense of national identity with responsibility for sub national structures, responsi-
bility for common heritage of cultural borderland, openness on exhange, integration
of immigrants and creating citizenship.

Poland appears as an emigration nation without proper migration policy. The autor
asks about the reason of not taking into consideration Polish cultural and geopoli-
tical attractiveness in the strategy of education development in 2007-2013. At the
moment of accession to the European Union and Schengen, Poland became more
popular among potential immigrants, so that is the reason to think about our orga-
nizational, mental, social and cultural readiness to accept immigrants. From one
side Polish membership in Schengen is treat as an integration in the EU, from the
other, as cultural marginalisation of Eastern borderland. That is why author asks
about existance and perspectives of immigration policy in Poland.

Conscious person in pluralistic world presents many loyalties as a result of innova-
tion identities (creative, extending by experience). At the end author asks about sti-
mulation of passions which causes development (love, right and beauty) and compel-
ling bad passions (as fear, greed and conceit) in democratic liberal society.





