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Tozsamos¢ jako tworczy wysilek podmiotu
otwierajacy na dialog miedzykulturowy

-

Pewnych zjawisk, w tym z pewnoScig i zjawiska tozsamoSci, nie
dostrzega si¢ i nie analizuje, gdy nie przysparzaja klopotdéw. Zauwaza si¢
je, nadaje wartos¢, skupia si¢ na nich uwage, szczegdlnie wowczas gdy zatra-
caja jasnosS¢, gubig si¢ w wielowymiarowoSci i wieloznacznos$ci. Wowczas
to podejmujemy $wiadomy wysitek ich ochrony, wykazujemy troske o ich
zabezpieczenie i trwanie.

Wspdlczesnie proces zyciowy jest ustawicznym ciggiem poszukiwania
i odkrywania siebie, w toku ktOrego tozsamos¢ staje si¢, o ile jej bycie taka
jaka jest obecnie jest kwestig staraf, pracy i realizowanych zadan. Stad toz-
samo$¢ jednostki jako zbior wszystkich czynnikow okreslajacych ,,Ja” moze
rzutowaé na identyfikacje z grupa i przybiera¢ zroznicowany charakter.
,» Tozsamos$¢ — jak wskazuje P. Tap — jest skazana definitywnie na wpisanie
w obszar poSredni pomiedzy tym co pojedyficze i tym co zbiorowe, tym co
wewnetrzne i tym co zewnetrzne, bytem i dzialaniem, ego i alter, defensywa
i ofensywa, zakorzenieniem i migracja, asymilacja i dyskryminacja, wros-
nigciem i marginalnoscig™!.

Kazdy z nas poswieca czas na myslenie o sobie. Bywaja momenty,
w ktorych doswiadczamy poczucia catkowitej obcosci, trwania ,,poza”, bycia
kim$ réznym od wszystkich innych znanych osdb. Te uczucia kieruja uwage
na jedng z najwazniejszych cech tozsamosci. ,,...nie jest ona czymsS z istoty
swojej wewnetrznym, elementem genetycznej struktury cztowieka i jego jed-

' Cyt. Za K. Kwasniewskim, Tozsamos¢ kulturowa, [w:] Stownik etnologiczny. Terminy

ogolne, Z. Staszczak (red.), Warszawa — Poznan 1987, s. 352.

Irédto: Kultury narodowe na pograniczach, pod red. Jerzego Nikitorowicza, Jerzego Halickiego, Jolanty
Muszynskiej, Trans Humana Wydawnictwo Uniwersyteckie, Biatystok 2006, ISBN 83-89190-80-X



4 » Tozsamosc mieszkaricow wschodniego pogranicza — aspekty badawcze

nostkowych postaw. Tozsamos$¢ ma charakter interpersonalny i spoteczny,
co oznacza, ze jest ksztattowana i poddawana wplywom zaleznym od tego,
jak uktadaja sie relacje jednostki z innymi”?.

W konteksécie powyzszego przyjmuje¢, ze tozsamoS$SC jest tworczym
wysilkiem, ktorego nie mozna nie podjaé, odstawi¢ na bok, odiozy¢ na
pOzniej czy zastapi¢ czym$ innym. To problem egzystencjalny taczacy sie
z problemem rozwoju indywidualnego, z problemem wiezi grupowych,
norm i wartoSci dziedziczonych z potrzebami podmiotowymi, potrzebami
warunkowanymi rozwojem spoleczefistwa konsumpcyjnego i ofertami
makro$wiata. Tego typu problemy rzadko mialy miejsce w spoteczefistwach
tradycyjnych. Pytania — kim jestem, kim chce by¢, nie pojawialy si¢ czesto lub
w ogo0le ich nie bylo.

Nie byloby potrzeby podejmowania problemu tozsamosci, gdyby ludzie
pozostawali w miejscu przyjScia na Swiat wiekszoS¢ zycia, nie zmieniali tego
miejsca, nie byli z niego wyrzucani, nie czuli si¢ w nim marginalizowani,
wykorzenieni, w wyniku procesOw spotecznych, gospodarczych, politycznych,
administracyjnych, zmuszani do migrowania itp. W wyniku dokonujacych si¢
zmian jesteSmy skazani na ustawiczne oKkreSlanie siebie w terazniejszosci
na bazie przekazu wartoSci z przeszlosci, z jednoczesnym okreslaniem
perspektyw przyszloSci, aby nie nastapit zanik pamigci. JesteSmy skazani
na ustawiczne rozszerzanie si¢ przynaleznoscii lojalnosci — od ojczyzny pry-
watnej do planetarnej. JesteSmy skazani na dziedzictwo kulturowe, spadek
kulturowy, na co nie zwracaliSmy tak wyraznie uwagi wcze$niej. Obecnie,
wobec dynamiki zmian, wieloSci i r6znorodnoSci ofert i wyboréw makro-
Swiata powstaje problem przygotowania do wielolojalnosci.

Skazani i czgsto zdezorientowani wobec silnej presji kilku rownocze-
$nie dokonujacych si¢ procesoOw (m.in. modernizacji, globalizacji, transfor-
macji, integracji), znalezliSmy si¢ w wirze nieustannych, dynamicznych, nie-
przewidywalnych zmian. Procesy te stawiaja jednostkom, grupom i calym
spoleczefistwom nowe wyzwania, powodujac m.in. ustawiczne pytania o to
kim jestem, kim sig¢ staje, kim chciatbym by¢, kim warto, powinienem, wpro-
wadzajac czesto w stan niezadowolenia i frustracji. Stad coraz wigkszej licz-
bie ludzi nie udaje si¢ sprosta¢ tym wyzwaniom, wielu okazuje zobojetnie-
nie, rezygnujac z aktywnosci i twdrczych dzialan, generujac demony, leki,
kompleksy.

2 Mosty zamiast murow. O komunikowaniu sie miedzy ludzmi, J. Steward (red.),
Warszawa 2000, s. 160.
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Miedzy innymi dlatego zauwazylem potrzebe podjecia tematu trans-
misji dziedzictwa kulturowego, kreowania tozsamosci na jego bazie jako
tworczego wysitku umozliwiajacego podmiotowi podjecie i kontynuowanie
dialogu miedzykulturowego. Obecnie Zakiad Edukacji Miedzykulturowej
realizuje zadanie badawcze w ramach projektu ,,Polskie dziedzictwo
kulturowe w nowej Europie” - KBN - 085/H01/2002 - (36 m-cy) pn. ,,Kul-
tura polska na wschodnich pograniczach: transmisja dziedzictwa kultu-
rowego mniejszos$ci narodowych” pod nr PBZ KBN 085/H01/2002-9.

Nardd, a immanentnie z nim dziedzictwo kulturowe, jest uprzednim
1 niezaleznym od nas, jest miejscem naszego przyjsScia na Swiat i nie potrze-
bujemy go zaktada¢. On nas ustanawia i istnieje niezaleznie od naszej woli.
Herodot okreSlajac nar6d w V wieku przed nasza erg wskazywal na jednos¢
krwi, jezyka, religii, $wiatyn i budynkoéw, obyczajow, podobiefistwo w sposo-
bie zycia i mySlenia. Juz wowczas zauwazono, ze Grecy posiadaja coS§ wspol-
nego, odrozniajacego ich od innych (sztuka, retoryka, filozofia, muzyka,
gimnastyka, technika wojenna). Tak zrodzit si¢ kult delficki — pajdea — Swia-
dome uprawianie i uszlachetnianie sposobu bycia cztowiekiem.

Moc jest w naszej SwiadomoScii sami musimy szukac wyjs¢ z trudnych
sytuacji, ustawicznie dokonywac refleksji, zachowa¢ umiar, dobra wole.
Zyjemyw $wiecie wielu cywilizacjii kultur, pluralizmu wartosci. Nie mozemy
widzie¢ swiata tylko z wlasnej perspektywy i czesto z prezentowanej przez
media perspektywy patologii. Niezbedny jest wtasny wysitek, uznanie, wola
poznania i doswiadczania InnosSci. Stad twoérczy wysilek rozumiem jako
site woli poznania swojej kultury jako bazy niezbednej do uznania innych
kultur. Tworczy wysitek stawania si¢ i otwierania na Innych, tworczy wysitek
w dialogu, w czasie ktorego mozemy by¢ lub stawac si¢ jednocze$nie Kaszu-
bami i Polakami, Slazakami i Polakami, czy tak jak w naszym regionie czy
w wielu innych mie¢ nawet potrojong tozsamo$¢ (lokalna i dwie narodowe).
Mozliwo$¢ trwania Swiata to ustawiczne szukanie porozumienia miedzy Swia-
tem zakorzenienia i dziedziczenia a $wiatem odbieranym i kreowanym.

Tozsamo$¢ traktuje wiec jako tworczy wysitek podmiotu tagodzacy
napigciai sprzecznos$ci pomi¢dzy elementami stalymi, odziedziczonymi,
wynikajacymi z zakotwiczenia spolecznego w rodzinie i spolecznoS$ci
lokalnej, identyfikacji z osobami i grupami znaczacymi, symbolami
i wartoSciami rdzennymi, a elementami zmiennymi, nabywanymi,
wynikajacymi z interakcji i doSwiadczenn uczestnictwa w kulturze
i strukturach spotecznych, przyswajanych norm, warto$ci i zachowan.
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Takie rozumienie tozsamosci otwiera na dialog kultur, w ktorym wza-
jemne uczestnictwo w procesie otwierania si¢ na siebie i innych jest Zrod-
fem sily i poczucia dumy z przynaleznosci do okreslonej grupy.

Jezeli przyjmiemy, ze idea dialogu jest zawarta immanentnie w edu-
kacji, to istot¢ dialogu migdzykulturowego stanowi dostrzeganie odmien-
nosci i wylacznoSci cztowieka poprzez poznawanie jego osoby na drodze
bezposredniego, podmiotowego, humanistycznego podejscia. Dialog taki
opieratby si¢ na ontologii ,,pomiedzy”, bytby dialogiem na pograniczu kultur,
zakladajac tworczy wysilek i umiejetno$¢ wyjscia uczestnikow interakcji na
pogranicza kulturowe. W efekcie wzajemne wplywy, oddzialywania, inter-
akcje zamierzone i niezamierzone, celowe i spontaniczne, jednostek i grup
ludzkich, pozwalaja rozwijac si¢ i stawaé w pelni Swiadomymi i twOrczymi,
zdolnymi do aktywnej samorealizacji wlasnej, niepowtarzalnej tozsamosci
spolecznej, osobowej, kulturowej, umozliwiajac jednoczesne cztonkostwo we
wspolnocie rodzinnej, lokalnej, parafialnej, regionalnej, narodowej, kulturo-
wej, religijnej, kontynentalnej, globalno- planetarne;.

Wzajemne oswajanie, uwrazliwianie i pokojowe wspOlistnienie jest
mozliwe poprzez aktywne uczestnictwo w trzech rodzajach dialogu®:
informacyjnym - poznawczym (zauwazanie i poSwigcanie uwagi, zain-
teresowanie, przekaz, ciekawo$¢ poznawcza, porozumienie w przekazie),
negocjacyjnym (poszukiwanie i nadawanie wartosci, wzajemne zrozumie-
nie, kompromis, otwarto$¢, wyjScie naprzeciw odmiennym stanowiskom)
oraz dialogu traktowanym jako imperatyw — warunek pokoju i rozwoju
(aktywna wymiana mysli, tolerancja i uznanie, zaangazowanie w procesie
wzajemnego ubogacania dzigki roznicom).

Istota dialogu jest wzmacnianie wtasnego Ja, ksztaltowanie poczucia
odpowiedzialnosci za okre§lone zasady, normy, wartosci, cele i zamierzenia.
Stad dialog jest okre§lany jako sposob komunikacji, w ktorym to podmioty
daza do wzajemnego poznawania i zrozumienia, zblizenia emocjonalnego,
wspoldziatania, przebywania z soba, wspierania sie. W efekcie chodzi
o ustawiczny proces dialogu kultur, chronienie z jednej strony przed globa-
lizacja i homogenizacja, z drugiej za$ przed lokalnym egocentryzmem.

-

3 Por.: Pytanie, dialog, wychowanie, J. Rutkowiak (red.), Warszawa 1992.
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Jakie warunki sg niezbedne do rozwoju tozsamosci jako tworczego
wysilku podmiotu otwierajacego na dialog miedzykulturowy, jakie czyn-
niki rzutuja na ustawiczno$¢ dialogu:

1. Znajomo$¢ kultury wlasnej, jej uznawanie, ranga i wartos$¢

Jak pisze George A. Borden* znajomo$¢ wiasnej orientacji kulturowej
pozwala antycypowac roznice i podobienstwa dzielace i laczace nasza kul-
ture z kulturg drugiej strony. To pozwala na zrozumienie naszych sukcesow
i porazek w toku podejmowanej przez nas komunikacji miedzy kulturami.
To tu uczymy si¢ dostrajaé do uczu¢ innych ludzi, wyzwala¢ pozytywne
emocje, fagodzi¢ nieporozumienia. Jednak zycie mitami, stereotypami, zycie
w gettach bez wiezi terytorialnych, pokoleniowych, kulturowych, poczucie
marginalizacji, powoduje ustawiczne, destrukcyjne poszukiwanie toZsamosci.
Stad ,,niefortunna socjalizacja”, problem relatywnosci wybordw, grania rol,
dylematy wyboréw norm, problem staran o uznanie przez innego, co staje
si¢ obecnie podstawowym wyzwaniem edukacji. Jak pisal ks. Jozef Tischner
,,Czlowiek niesie przez zycie swoje aksjologiczne Ja — siebie rozumianego jako
warto$C. Jest tym, czym jest ta ,,warto$¢”. Pomimo wad i ograniczen wydaje
mu sie, ze jest wartoScig niezastapiona, cenng i godng absolutnego uzna-
nia. Czlowiek jest w swym aksjologicznym Ja absolutem dla samego siebie.
Jest to jednak przedziwny absolut, poniewaz nie wystarcza samemu sobie.
Z. glebi swego serca domaga si¢ absolutnego uznania od strony ,,innego™>.

Brak uznania ze strony Innego to zycie obok, na marginesie. W tym
kontekscie Charles Taylor wskazywat: ,,...od chwili gdy aspirujemy do samo-
okreSlenia, zwlaszcza oryginalnego, pojawia si¢ potencjalna niezgodno§¢
miedzy istnieniem, do ktérego pretendujemy, a istnieniem, ktére inni gotowi
sa nam przyznal. Jest to przestrzen uznania, o ktoére si¢ dopominamy, ale
ktoérego inni moga nam odmowic”e.

W kontekscie powyzszego nalezatoby zapytac — kim sa mtodzi ekstremi-
Sci islamscy, jaka kulture reprezentuja?

Przeciez nie zyja w kulturze muzuimanskiej i nie zostali w niej wycho-
wani; czesto nie znajg jezyka, nie zyja w rodzinie tradycyjnej. Nie bronig
kultury, a odwoluja si¢ w mtodziezowym buncie i kryzysie tozsamosci do

*  G. A. Borden, Orientacja kulturowa. Teoria stuzgca rozumieniu i badaniom komuni-

kacji miedzykulturowej, [w:] Komunikacja miedzykulturowa. Zderzenia i spotkania, A. Kapciak,
L. Kog)orowicz, A. Tyszka (red.), Warszawa 1996, s. 57-76.

J. Tischner, Wiara w godzinie przelomu, [w:] Humanistyka przetomu wiekow, J. Kozie-
lecki (red.), Warszawa 1999, s. 38

Ch. Taylor, Zrddla wspdlczesnej tozsamosci, [w:] Tozsamos¢ w czasach zmiany,
Rozmowy w Castel Gandolfo, K. Michalski (red.), ttum. S. Amsterdamski i in., Krakéw 1995,
s. 14.
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poswiecenia, meczenstwa, ucieczki od rzeczywistosci. Nie mogac znaleZ¢ si¢
w nurcie globalizacji, sprosta¢ normom i wymogom spoteczefstwa, do kto-
rego naleza, w ktorym sie urodzili, mieszkaja, chodzili do szkoty, odkrywaja
po swojemu islam i buduja swojg tozsamoS$¢ na wyobrazonej, wymarzonej
religii.

2.  Wartoscii normy kulturowe

Byly one, s3 i z pewnoScig beda podstawa odnoszenia si¢ do rzeczy-
wistodci, nadawania jej znaczen i sensdéw. Funkcjonuja zawsze w otoczce
roznych teleologii i aksjologii, nierzadko sprzecznych. To, co bylo oczywiste
i jednoznaczne, staje si¢ czesto relatywne i niejednoznaczne.

Na przyktad w filmie dokumentalnym Czysa TO PIOSENKA Adeli Pejowej
poszukiwanie Zrodel popularnej batkanskiej melodii stato si¢ niebezpieczne.
Tureccy, greccy, bos$niaccy, macedonscy i serbscy znajomi Adeli Pejowej
dowodezili, ze jest to ich rdzenna, narodowa piesn (w jednym przypadku
wojenna, w drugim mitosna, w innym Spiewana z okazji Sw. Jerzego, w in-
nym jeszcze z apostrofa do Allacha).

Kto zdobedzie si¢ na to, aby zachwycac¢ si¢ wszystkimi wersjami jedno-
czesnie. ,, Tylko niech mi kto powie, ze to turecka piosenka — méwi pewien
Butgar — powiesz¢ go na tym debie i bedzie tu wisial tak dtugo az mu kosci
zbieleja”.

Wobec powyzszego, czy miedzykulturowy dialog, miedzykulturowa
Swiadomos¢ jest mozliwa, czy mozliwy jest na przyktad dialog kultur Europy
i Afryki. Film KoszmaArR DARWINA w rezyserii Huberta Saupera, zbudowany
za pomocg kontrastow, przedstawia Swiat absurdow. Z terendéw tanzan-
skiego jeziora Wiktoria codzienne wywozi si¢ setki ton filetow z okonia do
Europy, natomiast w regionach jeziora panuje gtéd. Gloduje kilka milionéw
Tanzanczykow, a wsrdd nich rybacy, ktorzy stracili prawo polowu ryb. Sytua-
cja dzieli wigc mieszkancow na dwie grupy; nieliczna, zaangazowana w pro-
dukcje i wysylke ryb do Europy, dorabiajaca si¢ fortun oraz druga, bardzo
liczna, koczujaca na ulicach, zyjaca w skrajnej nedzy, bezradna wobec zaist-
niatej sytuacji i zmuszona do zachowan dewiacyjnych, m.in. do prostytucji
i kradziezy.

Rodza si¢ wigc pytania, jak to si¢ dzieje, ze nie zauwaza si¢ losu innych,
ze zyskujacy przywileje ignoruja pozostatych. Delegaci z Unii Europejskiej
analizujg problem jakoSci ryb i nie zauwazaja czy tez nie chca zauwazaé
gltodujacych ,tutejszych”. Wtasciciele przetworni dorabiajacy si¢ fortun
wyrazaja rado$¢ z koniunktury i takze nie zauwazaja problemu. Kwitng
wiec interesy Europy z Afryka i coraz wigcej pojawia si¢ tych, ktorzy nie
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znajduja miejsca w nich, nie mieszcza si¢ w handlowym uktadzie, sa poza
nim, nie majac szans na godne zycie.

Co wiec czynic, aby poswiecaé wiecej uwagi innej kulturze i rezygnowaé
z okazywania wyzszoSci, w jakie cechy wyposaza¢ nowe pokolenia, aby na
globie ziemskim zachowac zdrowie, rozwijaé si¢ i utrzymac tad spoleczny?

Z pewnoscia nalezaloby zauwazy¢ Swiat wspolnych wartoSci zwigzanych
z uniwersalizmem anatomofizjologicznym, psychologicznym i spotecznym.
Inaczej méwigc nalezaloby ustawicznie rozszerza¢ postawe tolerancji, uzna-
nia, empatii w celu nabywania umiejetnosci korzystania z kilku uktadow
kulturowych, umiejetnosci postrzegania Innych i odnoszenia si¢ do nich
z pozycji r6znych odniesien kulturowych.

Upowszechnianie logiki samobojczej i liczba kandydatow na meczenni-
kow wskazuje, ze celem nie jest zbudowanie nowego $wiata, lecz zniszczenie
starego, obecnie funkcjonujacego. W historii ludzkosci cywilizacje ginely,
gdy nie znajdowaly w sobie sit, aby absorbowac i ksztaltowaé Innych war-
tosciami swojej kultury, jej atrakcyjnoscia. Czy kultura europejska utracila
sile przyciagania i nie potrafi juz ksztaltowaé Innych, czy nie ma juz
w niej elementéw atrakcyjnych i rozwojowych?

Niebezpieczenistwo powstalo i narasta, gdyz jedna strone cechuje lek
i obawy przed utrata dobr i komfortu, utrzymania stanu posiadania i roz-
woju, druga za$ zupelnie inna logika; determinacja polaczona z nienawiScia
i pogarda dla zycia, takze swojego.

3. Problem autorytetow — os6b znaczacych

Wobec wielosci ofert makro$wiata, wzrostu potrzeb indywidualnych
i Swiadomosci wtasnej podmiotowosci, traci znaczenie moc dziedziczenia
i warto$¢ dziedzictwa kulturowego, powstaje problem transmisji, wi¢zi natu-
ralnych, szacunku do tradycji, do kultury pierwszej socjalizacji. Pojawiaja si¢
oferty nie do odrzucenia, wyjScie naprzeciw potrzebom, nami¢tnoSciom ludz-
kim i ostabienie warto$ci uznawanych i realizowanych. Stajemy coraz czgs-
ciej przed konieczno$cia wyboréw, cala gama wyborow, z ktérymi musimy
radzi¢, musimy dokonywaé wyborow kierujac si¢ z jednej strony subiektyw-
nymi odczuciamii potrzebami,z drugiejza$byéw zgodzie z oczekiwaniami
grupy, do ktorej nalezymy lub chcemy by¢ z nig identyfikowani.

Wobec powyzszego moze powstawal stabilny uktad autodefinicji
i identyfikacji jednostki potwierdzany przez grup¢ wlasng i Srodowisko
zamieszkania, kreujacy wiezi i poczucie wartoSci w Srodowisku oraz niesta-
bilny, zmienny, z brakiem wsparcia ze Srodowiska, ktore zagubilo kierunek
i trwatle cechy struktury tozsamosci etnicznej czy narodowe;j.
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Mamy wigc do czynienia z problemem zaprzestania bycia soba, sta-
wania si¢ innym podmiotem lub trwania na przekor, trwania cech charak-
terystycznych mimo czasu, zmienno$ci warunkoéw, okolicznosci. Z tym zwia-
zany jest problem poszukiwania siebie, odnajdywania utraconej tozsamosci
przodkow, ched uzyskania rekompensaty za krzywdy pradziadow, oczekiwa-
nie zados$¢uczynienia za utracong tozsamos$¢, dylematy braku przewodnikow
— autorytetow, utraconych swoich, a w ich miejsce pojawienie si¢ bezoso-
bowych Innych — Obcych, przewodnikdéw z cala gama zakazéw, nakazow,
regul. Nie ma wi¢c miejsca na doSwiadczanie siebie i innych naturalnie, ma
natomiast miejsce przekaz sztuczny wyzwalajacy lekii przemoc.

Powstaje problem naturalnego zycia w kulturze, doSwiadczania jej i zycia
obok, w innej kulturze z rzeczywistym lub wyobrazanym poczuciem nizszoSci
kulturowej, marginalizacji. Mtodzi chcac uczestniczy¢ w wielkiej sprawie sa
podatni na propozycje grup radykalnych, a nie majac twardego osadzenia toz-
samosciowego, tylko kruchos$¢ wyobrazen, odwotuja sie¢ do przemocy. Problem
szczegOlnie dotyczy drugiego i trzeciego pokolenia imigrantow, ktorzy zyja w
luce pomigdzy czasem przeszlym (nie rozumiejg wlasnych rodzicow urodzo-
nych na Bliskim Wschodzie czy w Azji), a czasem przyszlym — wyobrazanym,
nieuchwytnym, z brakiem perspektyw (jak i kim si¢ czu¢, ku czemu zmierzac,
czy maja si¢ czu czescig brytyjskiego, francuskiego, holenderskiego, niemie-
ckiego spoleczenstwa). Majac problem z odpowiedzig na podstawowe pyta-
nia — kim sa, kim sie¢ staja, kim chcag by¢, kim powinni, staja sie podatni
na wplywy i oddzialywania grup radykalnych.

4. Problem polityki Pafistwa wobec mniejszoSciowych grup

Niejednokrotnie jest tak, ze przybysze zamieszkujacy okreslone pan-
stwo, otrzymuja obywatelstwo, korzystajg z praw socjalnych, prawa do glo-
sowania itp., a ciggle sa obcymi kulturowo i funkcjonuja w skrajnej, rady-
kalnej ideologii.

Anglia przez stulecia utrzymywala ius soli — prawo ziemi — czyli kazdy
urodzony tam byt Anglikiem. Nie bylo problemdéw z otwarciem na Innych,
natomiast obecnie coraz czg¢Sciej formulowane jest pytanie — czy naptyw
wielkiej liczby obcych kultur byl btedem, co dalej, czy nie zamkna¢ granic
wobec zaistniatych aktow agres;ji?

Wobec powyzszego tozsamoS¢ coraz czesciej jest traktowana w dwojaki
sposoOb. Pierwszy to postrzeganie jednostki badZ grupy przez innych, przez
struktury panstwowe, grupy wickszo$ciowe. Tozsamo$¢ ta pozostaje w rela-
cji do tego, kto ja ujmuje, okresla i nazywana jest tozsamoscia obiektywna.

Natomiast drugi sposob wspiera si¢ na autos§wiadomosci podmiotu, jego
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samowiedzy; pojmowanie samego siebie, wypowiadanie si¢ 0 sobie — jestem
tym kims, istnieje jako kto$. Sa to wigc wyobrazenia, przekonania, sady kon-
struowane przez podmiot na temat samego siebie, co jest traktowane jako
Swiadomos¢ subiektywna.

W tym kontekscie pojawiajg si¢ problemy odpowiedzi na takie pytania,
jak: co to znaczy by¢ Polakiem na Biatorusi, jakie trudnoSci maja przyznajacy
si¢, deklarujacyi zachowujacy polskos¢, czy i jakie trudnosci powoduje przy-
znawanie si¢ do wartoSci rdzennych, czy i czego si¢ boja, czy moga pozwolic¢
sobie na niezalezno§¢?

Z jednej strony polityka wtadz biatoruskich jest jasna. Na Biatorusi
nie ma zadnych Polakéw, to produkt natarczywej ideologii polskiej. Sa to
biatoruscy Polacy, do ktorych Polska nie ma prawa si¢ wtraca¢. Natomiast
w kontekscie samowiedzy cze$¢ odpowiada, ze dziadowie tu zyli, rodzice tu
wyroSli i my si¢ czujemy Polakami, probujac realizowac i broni¢ wartoSci
rodzimych. Czes$¢ z kolei, majac poczucie odrebnosci kulturowej, zauwaza,
ze rusyfikacja zrobifa swoje. Mowimy po rosyjsku, gdyz proSciej i tatwiej
rozmawia¢ w tym jezyku. Rezygnujemy z jezyka polskiego i z dziatalnoSci
na rzecz utrzymania kultury polskiej, aby si¢ nie narazac. ,,... do czego to
potrzebne, zyjac tu i nie majac nadziei na zmiang™’.

Majac prace, zauwazajac mozliwosSci awansu, bojac si¢ o siebie i dzieci,
niejednokrotnie rezygnuja z prezentowania subiektywnego poczucia odreb-
nosci kulturowej. Pozostaje jednak pytanie — jak ksztaltowano wartoSci
rdzennej kultury, jak wrastano w pierwsze wartosci, czy utrwalono i nadano
im okreSlona range w hierarchii wartosci?

Stad, jak sadze, moze dlatego pojawit si¢ list Polakow Grodzienszczy-
zny do prezydenta, Sejmu i rzadu Rzeczypospolitej Polskiej. List podpisato
wielu niewymienionych z nazwiska szeféw przedsiebiorstw, instytucji, orga-
nizacji, uczonych, pedagogow: ,,UrodziliSmy sie i wyro§liSmy na ziemi biato-
ruskiej. Ona stata si¢ dla nas Ojczyzna i domem. Pafistwo bialoruskie dato
nam i naszym dzieciom wyksztalcenie, zrobilo z nas ludzi. Dano nam mozli-
woS¢ zajmowania wysokich stanowisk, bycia deputowanymi. JesteSmy dumni
Z tego, ze jesteSmy obywatelami Republiki Biatorus™.

Czy obywatelstwo nakazuje zostawi¢ warto$ci rodzime w domu, czy
niemozliwa jest jednocze$nie lojalno$¢ wobec kultury narodowej i zamiesz-
kiwanego kraju?

7 Najczesciej podaje sie, ze mniejszo$¢ polska na Bialorusi liczy okoto 400 tys. Dane

koScielne mowia, ze jest ponad 1 min katolikow, a generalnie katolik to Polak. Zwiazek
Polakéw — najwicksza pozarzadowa organizacja liczy ok. 27 tys. cztonkéw i utrzymuje si¢ od lat
w tej liczbie.
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Moze ludzie nie chca i nie maja wyboru, gdyz musza tam zy¢, sa oby-
watelami Bialorusi, maja paszporty, muszg zarabia¢ aby utrzymaé rodzing,
boja si¢ 0 emerytury, boja sie, ze zostanie im co$ odebrane. Zostali tui s3a u
siebie, zatozyli rodziny, czesto mieszane, maja domy, wladza nie chciala ich
wypusci¢, a w Polsce nikt na nich nie czekat.

Azeby obiektywnie by¢, jak wskazujg, to trzeba udokumentowac
pochodzenie, a domowe i koScielne archiwa najczeSciej przepadly, starac
si¢ o drugie obywatelstwo, wnie$¢ oplate i czekad. Z drugiej strony liczy
si¢ kazdy dolar, a czeka¢ nikt nie lubi i nie bardzo wierzy, a wigc po co
to wszystko. Moze wiec lepiej nie drazni¢ urzeddw, zy¢ po bozemu i robic¢
swoje i nie przyznawac sie. Wowczas nikt nie uciska i nie ma si¢ problemow,
szczegblnie wowcezas, gdy przestrzega si¢ zasady — w tym kraju trzeba by¢
obowiazkowo zadowolonym.

Chcialbym zwrdéci¢ jednocze$nie uwage na to, ze zdarzajg si¢ i tacy,
ktorzy instrumentalnie traktujga przynalezno$¢. Deklaruja polsko$¢ i zgla-
szaja si¢ po opinie do organizacji chcac wyjecha¢ na studia, otrzymac sty-
pendium itp. Sa jednak tacy, z pewnoScia jest ich wigkszos$¢, ktorzy chca
naleze¢ nie oczekujac niczego. Z wyboru chca przyznawaé si¢ do korzeni
narodowych, Swiadomie wybieraja, §wiadomie chca sie r6zni¢ od pokolenia
rodzicow, ktore dorastalo w sowieckiej rzeczywistoSci i w rosyjskich szko-
tach stracito wiodacy wyroznik — jezyk, zachowujac tradycyjna religijnos¢. Z
pewnoscia mlodziez jest inna od pokolenia dziadkdéw — ich patriotyzm jest
inny, moze bardziej pragmatyczny, mniej idealistyczny.

5. Problem rozwigzywania dylematu wielu lojalnosci w ustawicznym

dialogu

Bunt przeciw tadowi, postepujaca ztozonos¢ struktur spolecznych, two-
rzenie wartoS$ci konkurencyjnych wobec dominujacego porzadku, stwarza
zapotrzebowanie na tozsamosci lojalne, na konieczno$¢ prezentowania wielu
lojalnosci. Jest to takze zwigzane z ustawicznym oporem wobec zawlaszcza-
nia tozsamoS$ciowego i z ustawiczng walka ze strukturami i instytucjami
zagrazajacymi poczuciu ciggltosci tozsamosci indywidualne;.

TozsamoSci innowacyjne, twolrcze, ustawicznie wzbogacane i rozsze-
rzane poprzez doS$wiadczanie i empatyczne konstruowanie moga pomoc
w kreowaniu wielolojalnosci, w utrzymywaniu i budzeniu etosu, godno-
Sci, honoru, dumy. W ksigzce JESTEM CZARNY I NIE LUBIE MANIOKU Gaston
Kelman, urodzony w Kamerunie, doktoryzowany w Wielkiej Brytanii,
mieszkajacy we Francji, opowiada o wymuszonej wielokulturowoscia poli-
tycznej poprawnosci, o pseudonaukowych ideologicznych peanach na cze$¢
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poligamii, o tym jak jego cOrki, urodzone we Francji i uwazajace si¢ za
Francuzki, zmuszano w szkole do nauki afrykanskich piosenek argumentu-
jac, ze Murzyni nie powinni rezygnowac ze swoich korzeni. Inny ma pozostaé
Innym, wigc pozostaje, ale czy musi.

Dokad moze prowadzi¢ bezmySlne uleganie wzorcom, co czynié, aby
wpisanie kulturowe nie bylo zniewalajace, nie prowadzito wylacznie do przej-
mowania, ale takze pozwalato na kreowanie wtasnej Sciezki, jak korzystac
jednoczes$nie z dziedzictwa kulturowego i podejmowac jego krytyke, ksztai-
towac nowe potrzeby, rozwijaé aspiracje, budowac autonomiczny, odpowie-
dzialny $wiat, jak przywroci¢ wiare w wartosci uniwersalne, etyke oparta na
obowiazkowosci i sumiennosci, jak uruchomié zbiorowe pasje, gotowos¢ do
poswiecen dla dobra wyzszego?

Reakcje na barbarzyfistwo zamachéw terrorystycznych skierowanych
przeciw ludnosci cywilnej wskazujg na tendencje, ze cztowiek tolerancyjny
przestanie nim by¢ i moze zamieni¢ si¢ w barbarzynce. Odrodzenie poczu-
cia narodowej solidarnoSci samo w sobie jest dobre, jednak nie moze prowa-
dzi¢ do akceptacji praktyk i nastrojow zwalczajacych si¢, prowadzi¢ do wza-
jemnej nienawiSci rasowej, religijnej, narodowej. Co si¢ bedzie dziato, gdy
ludzie uswiadomia sobie jaka cene ptaca za mobilizacje niezliczonej rzeszy
stuzb, policjantow, aby pokonac lgki wsiadajac codziennie do autobusow,
pociggdéw, metra itp.

Wobec powyzszego nalezaloby zapyta¢ — czy sa wartoSci uniwersalne,
czy zdajemy sobie sprawe z tych wartosci i mozemy si¢ do nich odwotac,
jak radzi¢ ze strachem, chciwoScia, pycha, jak pobudzi¢ pasje wspierajace
rozw0j indywidualny i grupowy, takie jak mitos¢, dobro, pigkno i wyciszy¢ —
niwelowac wplyw pasji negatywnych, m.in. wskazanych wyzej (lgk, chciwosé,
pycha), czy zbiorowe pasje negatywne mozna pokonac negocjacja, czy obiet-
nice dobrobytu materialnego ucisza nienawis¢, czy ttumaczenie konsekwen-
cji ztych czyné6w doprowadzi do zrozumienia, dialogu i wzajemnego uzna-
nia, czy jesteSmy zdolni do wykreowania idealéw porozumienia i dialogu,
czy spoleczenstwa liberalne moga odnalezé w sobie ducha oporu i walki,
czerpac z kultury, tradycji, psychiki, poktadow spotecznych, odwotujac si¢
do cnot integracji i solidarnosci?
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