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INSTYTUCJA ZMIANY UKLADU JAKO PRZEJAW
REALIZACJI ZASADY SLUSZNOSCI NA GRUNCIE PRAWA
UPADLOSCIOWEGO | NAPRAWCZEGO

1. Wstep

Instytucja zmiany uktadu, uregulowana przepisami art. 298-301 Prawa upadto-
$ciowego i naprawczego,' zostata w literaturze okre§lona mianem klauzuli rebus sic
stantibus prawa upadto$ciowego i naprawczego.? Takie ujecie wspomnianej insty-
tucji jest uzasadnione, jesli zwarzy¢, ze pozwala ona na modyfikacje tresci uktadu
z uwagi na radykalnie zmienione warunki prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
przez upadtego. Nalezy przy tym podkresli¢, ze uregulowanie zawarte w przepisie
art. 298 p.u.n. wykazuje pewne cechy wspdlne z ogélna regulacja klauzuli rebus sic
stantibus z przepisu art. 357! k.c. Chodzi tu zwlaszcza o przyjeta na gruncie prawa
upadtosciowego i naprawczego podstawe dla zmiany uktadu (nadzwyczajna zmiana
stosunkow gospodarczych), podobng do tej, jaka na gruncie prawa cywilnego po-
zwala modyfikowa¢ tres¢ umownego stosunku zobowigzaniowego (nadzwyczajna
zmiana stosunkow). Wskazane podobienstwo obu regulacji art. 298 k.c. i 357! p.u.n.
prowokuje jednak do postawienia pytania, czy interes wierzycieli, charakter uktadu,
jak réwniez specyfika przedmiotu regulacji prawa upadto$ciowego czynia koniecz-
nym stosowanie do zmiany uktadu konstrukcji, ktora — ze swojej istoty (nadzwyczaj-
no$¢) — 6w zabieg bedzie czynita zupelnie wyjatkowym. Wydaje si¢ natomiast, ze
juz wzglad na interes wierzycieli, ktory na gruncie prawa upadlosciowego i napraw-
czego powinien podlegac szczegdlnej ochronie, jak rowniez na szeroko rozumiang
zasade stuszno$ci (dtuznik nie powinien kosztem swoich wierzycieli korzystaé

1 Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r., Prawo upadto$ciowe i naprawcze, (t. jedn. Dz.U. z 2012 r., poz. 1112), dalej
w skrécie — p.u.n.
2 A. Witosz, Klauzula rebus sic stantibus w prawie upadto$ciowym i naprawczym, PPH 2006, nr 1, s. 34.

197



Maciej Pannert

z istotnej poprawy kondycji swojego przedsigbiorstwa), nakazywalby podjecie kry-
tycznej refleksji de lege lata.

2. Charakter prawny uktadu a dopuszczalno$s¢ zmiany jego
tresci

Zawarty migdzy dtuznikiem a wierzycielami uklad w postepowaniu upadto-
sciowym prowadzonym w trybie uktadowym, z istoty swojej (o ile nie jest to uktad
likwidacyjny) ma umozliwi¢ upadtemu dtuznikowi kontynuowanie dotychczas pro-
wadzonej dziatalnos$ci gospodarczej przy jednoczesnym stworzeniu optymalnych
warunkow dla zaspokojenia roszczen jego wierzycieli. Uktadu nie mozna zatem
traktowac wylacznie w kategoriach przywileju udzielonego przez ustawodawce nie-
wyptacalnemu dtuznikowi,’ a tylko jako jeden z mozliwych sposobow (obok proce-
dury likwidacyjnej) zaspokojenia uczestniczacych w postepowaniu upadtosciowym
wierzycieli.* Taka optyka znajduje zreszta swoj wyraz w przepisie art. 2 p.u.n., ktory
wyznacza kierunek, w jakim postepowanie upadtosciowe powinno by¢ prowadzone
1 wyraznie przesadza w swej tresci, ze priorytet uzyskuje ochrona grupowego inte-
resu wierzycieli, a dotychczasowe przedsigbiorstwo dtuznika powinno by¢ zacho-
wane tylko wtedy, jesli racjonalne wzgledy na to pozwola.’

W zgodzie ze wspomniang zasadg ochrony grupowego interesu wierzycieli po-
zostaje zreszta normatywna konstrukcja instytucji uktadu. Wprawdzie zagadnienie
charakteru prawnego uktadu jest do dzi$ sporne w doktrynie, to jednak dominujace
i jednoczesnie najmniej kontrowersyjne wydaje si¢ stanowisko, traktujgce uktad
jako szczegblny akt prawny, ztozony z elementdéw o réznym charakterze jurydycz-
nym. Tymi elementami s3: o$wiadczenie woli dtuznika o cywilnoprawnym charak-
terze (wyrazone w propozycjach uktadowych, o ile dluznik je ztozyt), o§wiadczenie
woli odpowiedniej liczby wierzycieli (rowniez o charakterze cywilnoprawnym) zto-
zone w sposob sformalizowany (glosowanie nad uktadem na zgromadzeniu) oraz
zatwierdzajace orzeczenie sgdu — reprezentujace element publicznoprawny.® Przy-
chyli¢ nalezy si¢ przy tym do krytycznej oceny prezentowanego w doktrynie pogladu
o umownym charakterze uktadu.” Za odrzuceniem koncepcji, wedtug ktorej uktad

3 Zob. K. Piasecki, Prawo upadfosciowe, Prawo o postepowaniu uktadowym, Bankowe postgpowanie ugodowe,

wraz z komentarzami, Bydgoszcz 1996, s. 134.

S. Gurgul, Prawo upadfos$ciowe i naprawcze. Komentarz. wyd. 7, Warszawa 2010, s. 842-843.

M. Pannert, Cele prawa upadto$ciowego i naprawczego, ,Radca prawny” 2008, nr 6, s. 54 i n., podobnie o istocie

i celach uktadu na tle prawa uktadowego zob. np.: J.A. Strzgpka, Obowigzywanie uktadu, (w:) A. Nowak (red.),

Wokét problematyki cywilnoprocesowej. Studium teoretycznoprawne. Ksiega pamigtkowa dla uczczenia pracy

naukowej Profesora Kazimierza Korzana, Katowice 2001, s. 237.

6 Zob. K. Piasecki, Prawo upadtosciowe..., op. cit., s. 133; Z. Swieboda, Prawo upadioéciowe i naprawcze. Komen-
tarz. Warszawa 2003, s. 331.

7 Z. Swieboda, Prawo upadiosciowe..., op. cit., s. 331.
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nalezy kwalifikowa¢ jako umowe zawierang migdzy wierzycielami a dtuznikiem,?
przemawiaja dwa podstawowe argumenty. Przede wszystkim przyjety i zatwier-
dzony uktad wigze réwniez tych wierzycieli, ktorzy bedac w mniejszosci gtosowali
przeciwko jego przyjeciu. W takim wypadku trudno jest mowi¢ o umowie, skoro do
jej zawarcia konieczna jest zgodno$¢ o§wiadczen woli kontraktujagcych podmiotdw,
a zgodnosci takiej, wsrod wszystkich glosujacych nad uktadem, brak — (nadmie-
ni¢ przy tym trzeba, ze uktad moze by¢ przyjety rowniez z pominigciem czy nawet
wbrew woli dtuznika, ktora to okolicznos¢ tym bardziej wylacza umowny charakter
uktadu). Z drugiej za$ strony nawet jesliby wsrod wierzycieli glosujacych na zgro-
madzeniu zaistniata jednomys$lnos¢, a zawarciem uktadu byt zainteresowany takze
dtuznik, to uktad wymaga jeszcze dla swej skutecznosci zatwierdzajacego orzecze-
nia sadu, co z kolei trudno pogodzi¢ z klasycznym sposobem zawierania umow.’

Abstrahujac od szczegdtowych rozwazan nad prawnym charakterem uktadu
nalezy zwr6ci¢ uwage na element woli wierzycieli, ktory obok zatwierdzajacego
orzeczenia sadu stanowi warunek sine qua non zawarcia uktadu. Wyrazajac swoja
aprobate dla propozycji uktadowych, wierzyciele uznaja w konsekwencji glosowana
tre$¢ uktadu za optymalng z punktu widzenia ich interesu — z reguly czynia zatem
ustepstwa wobec upadiego, dzigki czemu zachowuja partnera handlowego i uzy-
skuja mozliwo$¢ zaspokojenia swoich roszczen z dochodu, jaki generowac bedzie
przedsiebiorstwo dtuznika.

Nie ulega przy tym watpliwosci, Zze zgoda na tre$¢ uktadu i wynikajace z niego
skutki prawne poparta jest zasadniczo gruntowna analiza poszczegolnych propozycji
uktadowych pod katem ich ekonomicznej racjonalnosci i przydatnosci dla osiggnie-
cia podstawowego celu postepowania prowadzonego w trybie ukladowym. Pod-
kresli¢ jednak nalezy, ze wierzyciele oceny tej dokonuja w okre§lonych warunkach
ekonomicznych i gospodarczych, w ramach ktorych funkcjonuje upadly dtuznik.
Tylko zatem przy wystepujacej wzglednej stabilnosci owych uwarunkowan gospo-
darczych, po zatwierdzeniu uktadu i w trakcie jego wykonywania, mozemy mowic
o sytuacji, w ktorej to uktad — po jego zatwierdzeniu — w sposob optymalny realizuje
zatozenia, jakie legly u podstaw jego przyjecia przez wierzycieli.

Zmiana tych okoliczno$ci — zwlaszcza radykalna — musi zatem wplywac na za-
chwianie status quo wynikajace z pierwotnych zapiséw uktadu i nieuchronnie pro-
wadzi¢ do pytania 0 mozliwos$¢ stosownej rewizji postanowien uktadu. Juz bowiem
wzgledy stuszno$ci przemawialyby za konieczno$cig istnienia takiego prawnego
instrumentu na gruncie prawa upadlo$ciowego i naprawczego, ktory pozwolitoby
przywroécic¢ gospodarczag funkcje uktadu w zmienionych warunkach gospodarczych.
Nie do pogodzenia ze wspomniang zasadg stusznosci byloby pozostawienie uktadu

8 Tak. m.in. A. Witosz, Klauzula rebus sic stantibus (...), op. cit., s. 34; D. Zienikieiwcz, (w:) D. Zienkiewicz (red.),
Prawo upadloéciowe i naprawcze. Komentarz, Warszawa 2006, s. 638.
9 Zob. Z. Swieboda, Prawo upadtos$ciowe..., op. cit., s. 331; M. Allerhand, Prawo upadtosciowe z komentarzem,

Bielsko-Biata 1994, s. 321.
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w niezmienionym ksztalcie, jesli miatby on w sposob nieusprawiedliwiony uprzywi-
lejowywac dtuznika kosztem wierzycieli, albo odwrotnie, czyni¢ wykonanie uktadu
zbyt ucigzliwym dla dtuznika.'

3. Normatywne przestanki zmiany ukfadu na gruncie p.u.n.

Instytucja zmiany ukladu zostala uregulowana w przepisach art. 298-301
w Dziale IV, Tytulu VI, Czg¢sci pierwszej Prawa upadto$ciowego i naprawczego.!!
Unormowanie za$ o absolutnie podstawowym znaczeniu dla rozwazanej materii za-
warto w przepisie art. 298 p.u.n., i okreslono w ramach jego tresci — postugujac si¢
jednak wysoce nieostrymi pojeciami — przestanki, ktorych zaistnienie umozliwia
kazdemu z wierzycieli oraz samemu upadlemu wystapienie z wnioskiem o zmian¢
uktadu. Tymi przestankami sg: zaistnienie nadzwyczajnej zmiany stosunkow gospo-
darczych, ktéra to zmiana w sposdb istotny wptywa na trwaty wzrost lub zmniejsze-
nie dochodu z przedsi¢biorstwa upadiego. Juz wstgpna analiza tak zredagowanych
przestanek zmiany uktadu — a zwlaszcza postuzenie si¢ przez ustawodawce sfor-
mulowaniem ,,nadzwyczajnej zmiany stosunkow gospodarczych” sktania ku reflek-
sji, ze mamy tu do czynienia z instytucja o zblizonym charakterze, do uregulowanej
w przepisie art. 357! k.c. klauzuli rebus sic stantibus.'> Wprawdzie ani w ustawie, ani
w uzasadnieniu do projektu ustawy nie nawigzano wprost do pojecia ,,klauzuli re-
bus sic stantibus”, to jednak podobienstwo migdzy obydwiema instytucjami — z art.
298 p.u.n. i 357" k.c. — jest oczywiste. Wypada jednak potozy¢ nacisk na stowo
»podobienstwo”, nie sg to bowiem regulacje identyczne. W przypadku instytucji
zmiany uktadu — co zreszta mozna przytoczy¢ za uzasadnieniem do projektu ustawy
— w istocie chodzi o dostosowanie tresci uktadu do radykalnie zmienionych warun-
kéw prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez upadlego, a zatem o umozliwie-
nie takiej modyfikacji postanowien uktadu, by zgodnie z interesem w szczegdlnosci
wierzycieli mozna byto przywrdci¢ jego gospodarcza funkcje. Natomiast istota re-
gulacji z art. 357! k.c., w ramach ktorej rowniez jest mowa o nadzwyczajnej zmia-
nie okolicznos$ci w czasie trwania stosunku obligacyjnego — majacej wplyw na jego
wykonanie — sprowadza si¢ do przywrdcenia rownowagi kontraktowej migdzy stro-
nami umowy bedacej zrodlem tego stosunku.'®

10 A. Witosz, Instytucja zmiany ukfadu w $wietle prac nowelizacyjnych nad prawem upadto$ciowym i naprawczym,
PPH 2008, nr 12, s. 29.

1 Nalezy zaznaczy¢, ze instytucje zmiany uktadu mozna uzna¢ za nowa na gruncie prawa upadtosciowego i na-
prawczego, jako ze w ramach poprzedzajgcych je uregulowan zaréwno prawa upadto$ciowego, jak prawa ukfa-
dowego z 1934 r. podobnej instytucji nie byto. Za wysoce dyskusyjny, zwtaszcza z uwagi na specyfike uktadu
i jego charakter prawny, nalezatoby jednak uzna¢ wywodzony stad wniosek — obecnie juz o historycznej wymowie
— ze w braku podobnej instytucji do zmiany uktadu z art. 298 p.u.n. na gruncie poprzednio obowigzujgcych aktow
prawnych, do uktadéw zawieranych na ich gruncie powinno sie stosowac¢ ogéing klauzule rebus sic stantibus ure-
gulowang w przepisie art. 357! k.c., zob. tak. A Witosz, Klauzula rebus sic stantibus (...), op. cit., s. 35.

12 A. Witosz, Klauzula rebus sic stantibus (...), op. cit., s. 34.

13 Zob. W. Robaczynski, Wptyw nadzwyczajnej zmiany stosunkéw gospodarczych na uktad w prawie upadto$cio-
wym, (w:) W.J. Katner, U. Prominska (red.), Prawo handlowe po przystgpieniu Polski do Unii Europejskiej, War-
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Skoro zatem instytucja zmiany uktadu ma stuzy¢ przywrdceniu jego gospodar-
czej funkcji (zaspokojenie wierzycieli w mozliwie najwyzszym stopniu przy jed-
noczesnym zachowaniu przedsigbiorstwa dtuznika), a nie zachowaniu rownowagi
kontraktowej, to — w ogdlnosci rzecz ujmujac — sposéb sformutowania przestanek
zmiany ukladu w art. 298 p.u.n. nalezy zasadniczo uznaé za nawigzujacy do spe-
cyfiki uktadu jako instytucji prawa upadtosciowego i naprawczego.'* Watpliwosci
natomiast, zwlaszcza teleologicznej natury, pojawiajg si¢ przy nieco bardziej szcze-
gbétowej analizie tych przestanek.

Jako podstawe dla konstrukcji przestanek zmiany uktadu ustawodawca przy-
jat nadzwyczajng zmiane stosunkow gospodarczych zaistniata w okresie miedzy za-
twierdzeniem uktadu a wydaniem prawomocnego orzeczenia o jego wykonaniu (art.
297 p.u.n).’® W doktrynie wskazano jednak na nicadekwatno$¢ tego sformutowania
w odniesieniu do zasadniczego celu, jaki realizowa¢ ma regulacja z art. 298 p.u.n.
Jezeli bowiem pojecie nadzwyczajnosci interpretowac w sposob Scisty, a taki wy-
daje si¢ dominowac¢ w doktrynie,'® to pojawi si¢ ryzyko wylaczenia z zakresu zasto-
sowania przepisu art. 298 p.u.n. takich sytuacji, w ktorych to zmianom stosunkow
gospodarczych trudno przypisa¢ ceche nadzwyczajnosci, ale sa na tyle istotne i gte-
bokie, ze uzasadniatyby rewizje postanowien uktadu. Chodzi tu zwlaszcza o takie
obiektywne zmiany stosunkoéw gospodarczych, ktore mieszczg si¢ w ramach szeroko
pojetego ryzyka kontraktowego lub tez nie majg szerszego, powszechnego zasiegu,
jednak oddziatuja w takim zakresie na dochodowo$¢ przedsigbiorstwa upadtego, ze
wypaczaja pierwotny, gospodarczy sens uktadu, jaki zostal mu nadany przez glosu-
jacych nad jego tre$cig wierzycieli.!”

Stusznie zatem postuluje si¢, by na gruncie prawa upadlo$ciowego i1 napraw-
czego pojecie nadzwyczajno$ci interpretowac w sposOb mniej rygorystyczny, niz
czyni si¢ to na gruncie prawa cywilnego w odniesieniu do regulacji art. 357" k.c.'®
Wszak w przypadku regulacji prawa upadto$ciowego nadzwyczajna zmiana stosun-
kéw ma prowadzi¢ do trwalego zwigkszenia albo zmniejszenia dochodu uzyskiwa-
nego z przedsigbiorstwa upadtego, a nie do zachwiania rownowagi kontraktowe;j.
W kontek$cie zatem konsekwencji, do jakich owa nadzwyczajna zmiana miataby
prowadzi¢, nalezatoby rozpatrywa¢ samo pojecie nadzwyczajnosci, bioragc pod
uwage nie tylko literalny aspekt tego pojecia, ale rowniez funkcjonalny.

szawa 2010, s. 253.

14 Niejako na marginesie warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze na gruncie prawa upadfosciowego i naprawczego
nie ma konkurencji migdzy art. 298 p.u.n. i art. 357" k.c., a to z uwagi na tre$¢ art. 301 p.u.n., ktéry wtgcza inne
zmiany ukfadu niz okreslone w art. 298-300 p.u.n. Stosowanie tym samym ogélnej regulacji art. 357! k.c. w odnie-
sieniu do uktadu, przez wzglad na wyrazny w tym zakresie zakaz z art. 301 p.u.n., jest obecnie niedopuszczalne.

15 R. Adamus, Postepowanie w przedmiocie zmiany uktadu upadtego — zagadnienia wybrane, PUG 2009, nr7, s. 4.

16 A. Malarewicz, Wptyw zmiany stosunkéw na wykonanie zobowigzan — cz. I, MoP 2005, nr 11, s. 542; R. Long-
champs de Berier, Zobowigzania, Poznan 1948, inaczej s. 417.

17 S. Gurgul, Prawo upadtosciowe..., op. cit., s. 908.

18 Zob. W. Robaczynski, Wptyw..., op. cit., s. 253.
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Majac powyzsze na wzgledzie punkt ciezko$ci przy interpretacji pojgcia nad-
zwyczajnosci na gruncie art. 298 p.u.n. powinien wiec przesuwac si¢ w kierunku
istotnosci zmian, cho¢ nalezy zaznaczy¢, ze catkowite abstrahowanie od literalnego
brzmienia pojecia ,,nadzwyczajno$ci” i zastgpienie go w drodze wykladni w prosty
sposob pojeciem ,,istotnosci” wydaje si¢ na gruncie art. 298 p.u.n. zabiegiem istotnie
dyskusyjnym.!

Uzasadniona bylaby natomiast, jak si¢ wydaje, zmiana treSci rozpatrywanego
przepisu i zastgpienie pojecie ,,nadzwyczajnosci” ,,istotnoscig” albo w ogole zre-
zygnowanie z obowigzku rozstrzygania o ci¢zarze gatunkowym zmian warunkow,
w ramach ktorych funkcjonuje przedsigbiorstwo upadtego i skupienie uwagi tylko
na fakcie trwalego wzrostu albo trwatego obnizenia si¢ dochodowosci przedsigbior-
stwa — co zresztg nalezaloby potraktowac jako postulat de lege ferenda. Trzeba przy
tym podkresli¢, ze z punktu widzenia wierzycieli nie ma znaczenia, jaka jest przy-
czyna trwalych zmian w zakresie dochodowos$ci przedsiebiorstwa dtuznika, nato-
miast wazne jest, ze nastapit jej trwaty wzrost albo trwate obnizenie. Mozna przy
tym zaznaczy¢, ze mozliwos¢ stosunkowo elastycznej modyfikacji tresci uktadu
— zarOwno z uwagi na jego prawny charakter, jak rowniez z uwagi na ogo6lng specy-
fike przedmiotu regulacji prawa upadtosciowego i naprawczego (wspolne dochodze-
nie roszczen przez wierzycieli od niewyptacalnego dluznika) — znajduje na gruncie
prawa upadtosciowego i naprawczego silniejsze podstawy niz ingerencja w zasade
pacta sund servanda na gruncie prawa cywilnego. Tym samym nie ma potrzeby,
aby mozliwos$¢ zmiany uktadu uzaleznia¢ od wystapienia podobnie rygorystycznych
przestanek, jak w przypadku stosowania klauzuli rebus sic stantibus z art. 357" k.c.

Kontynuujgc analize de lege lata regulacji z art. 298 p.u.n. nalezy wspomnie¢,
ze nadzwyczajna zmiana ma dotyczy¢ stosunkow gospodarczych. W skrdcie rzecz
ujmujac, chodzi zatem o takie relacje i okoliczno$ci — w ramach ktorych funkcjo-
nuje upadly dtuznik — ktére dotycza szeroko rozumianej wymiany i nabywania dobr
i ustug. Inaczej zatem jak na gruncie art. 357" k.c. nie chodzi w przypadku art. 298
p.u.n. o ogélnie pojmowang zmiane stosunkoéw.? Zgodzi¢ nalezy si¢ jednak z po-
gladem, ze przyczyny zmian stosunkow gospodarczych pozostaja bez znaczenia
w kontekscie tresci art. 298 p.u.n. Przytaczajac zatem za A. Witoszem, moga by¢ one
nastepstwem zmian spotecznych (wojna, strajk, zmiana ustroju), przyrodniczych
(nieurodzaj, dlugotrwata susza) albo moga by¢ zwiazane wylacznie z nadzwyczaj-
nymi okoliczno$ciami o charakterze gospodarczym (przeksztalcenia w strukturze
rynku krajowego i migdzynarodowego).?! W literaturze podaje si¢, iz okoliczno-
$ciami, ktérych nie mozna objaé pojeciem stosunkdéw gospodarczych — cho¢ w spo-

19 O potrzebie interpretacji pojecia ,nadzwyczajnos¢” jako ,istotnos¢” A. Brzozowski, (w:) A. Olejniczak (red.), Sys-
tem prawa prywatnego. Prawo zobowigzan — czg$¢ ogélna, tom 6, Warszawa 2009, s. 981.

20 W doktrynie zaznaczono, ze w przypadku art. 357' zmiana stosunkéw nie odnosi sig¢ do stosunkéw gospodar-
czych — tak. m.in. M. Malarewicz, Wptyw..., op. cit., s. 543. Mozna zatem uzna¢, ze ustawodawca przesgdzajac
w art. 298 p.u.n. rodzaj stosunkéw, ktérych zmiana ma dotyczy¢ wyeliminowat watpliwosci w tym zakresie.

21 A. Witosz, Klauzula rebus sic stantibus (...), op. cit., s. 35.
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sob istotny mogg oddzialtywa¢ na sytuacj¢ przedsicbiorstwa upadtego — sg np.:
zmiany w strukturze upadtego (odejscie wyspecjalizowanych pracownikow), czy
zdarzenia od niego zalezne (np. skutki ztego zarzadzania przedsigbiorstwem).”> Wat-
pliwosci natomiast moga budzi¢ sytuacje, w ktorych to np. zwigkszeniu ulegt popyt
na okres$lone produkty wytwarzane przez przedsigbiorstwo upadlego albo wystapi
masowa upadtos¢ kontrahentéw upadtego.

Kolejnym elementem przestanek z art. 298 p.u.n. jest ,,istotnos¢” wplywu nad-
zwyczajnej zmiany stosunkoéw gospodarczych na trwaly wzrost albo obnizenie do-
chodowosci przedsigbiorstwa. Nie kazda zatem nadzwyczajna zmiana stosunkow
gospodarczych stanowi przestanke zmiany ukladu, a tylko taka, ktéra w sposob
istotny wptywa na trwaty wzrost albo obnizenie dochodowos$ci przedsigbiorstwa.
Wnhiosek stad taki, ze dla zastosowania instytucji zmiany uktadu nie tyle ma znacze-
nie trwaty wzrost dochodowosci przedsigbiorstwa dtuznika, ale dopiero okolicznos$¢,
Ze na ten wzrost w sposob istotny wpltyneta nadzwyczajna zmiana okolicznosci.

Wprawdzie z punktu widzenia interesoéw wierzycieli taka interpretacja regulacji
art. 298 p.u.n. nie prezentuje si¢ korzystnie, to jednak jest ona prawidlowa, jesli wez-
mie si¢ pod uwagge literalny zapis analizowanej regulacji.

Nawiazujac jednak do wczesniejszego, krytycznego w swej wymowie wywodu
co do postuzenia si¢ przez ustawodawce w art. 298 p.u.n. przestankg nadzwyczajno-
$ci zmiany stosunkéw gospodarczych, jako nazbyt rygorystyczng i nieprzystajaca do
realiow postepowania upadlosciowego, nalezatoby konsekwentnie zaproponowac
zmiang kontekstu pojecia istotnosci, jako elementu normatywnej konstrukcji zmiany
uktadu.

Ustawodawca powinien zatem uzy¢ pojecia ,.istotnosci” dla okre$lenia skali
wzrostu dochodowosci przedsigbiorstwa, a nie jako elementu wskazujacego, jaki za-
kres wptywu nadzwyczajnej zmiany stosunkow gospodarczych na ten wzrost upo-
waznia dopiero do zmiany ukladu. Na marginesie jedynie wypada zaznaczy¢, ze
z tego punktu widzenia wilasciwie pojecie ,.istotnosci” zostato zastosowane przez
ustawodawce w art. 491'° p.u.n., w ktéorym to wyraznie wskazano, ze przestanka
zmiany planu splaty jest: ,.istotna poprawa sytuacji majatkowej upadtego (...)”. Bio-
rac pod uwage prawny charakter uktadu i jego gospodarcza funkcje, nie wida¢ — jak
si¢ wydaje — racjonalnego powodu, dla ktérego to w odniesieniu do zmiany uktadu
w ramach postepowania upadiosciowego, nie powinno uwzglednia¢ si¢ przede
wszystkim okoliczno$ci istotnego wzrostu dochodowosci przedsigbiorstwa, a nie
rozpatrywac, czy na ten wzrost — niezaleznie od jego skali — miala ,,istotny” wptyw
nadzwyczajna zmiana okoliczno$ci. Rozumujac konsekwentnie, przy niewielkim,
a nawet minimalnym wzroscie dochodowosci przedsi¢biorstwa, ale jednoczesnie
istotnym na ten wzrost wptywie nadzwyczajnej zmiany okoliczno$ci zaistnieje prze-

22 P. Zimmerman, Prawo upadio$ciowe i naprawcze. Komentarz, Warszawa 2012, s. 654; R. Adamus, Postepowa-
nie..., op. cit., s. 2.
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stanka zmiany uktadu na gruncie art. 298 p.u.n., natomiast istotny wzrost docho-
dowosci przedsigbiorstwa przy niewielkim wpltywie na ten stan rzeczy ze strony
nadzwyczajnej zmiany stosunkoéw gospodarczych nie spowoduje zaistnienia prze-
stanki do zmiany uktadu. W duchu propozycji odejsScia od rygoryzmu przestanek
zmiany uktadu na gruncie prawa upadlo$ciowego i naprawczego nalezatoby wigc
postulowa¢ zmiang i w tym zakresie, by bra¢ pod uwage sama istotno$¢ zwigkszenia
si¢ dochodowosci przedsigbiorstwa, wynikajaca ewentualnie ze zmienionych oko-
licznosci, a nie warunkowac zmiang uktadu istotnoscig wptywu zmiany okoliczno$ci
na t¢ dochodowos$¢. Wprawdzie pojecie istotno$ci wzrostu dochodu przedsiebior-
stwa jest z istoty swojej szacunkowe, to jednak w ramach oceny konkretnego stanu
faktycznego mozna by je odnies¢ do stopnia, o jaki wzrostby poziom zaspokojenia
wierzycieli przy uwzglednieniu zmienionej dochodowosci przedsigbiorstwa.

Elementem niejako wienczacym konstrukcje przestanek zmiany uktadu z art.
298 p.u.n. jest wymoég, by wzrost albo obnizenie dochodu z przedsigbiorstwa
— na ktory to nadzwyczajna zmiana stosunkow gospodarczych ma istotny wpltyw
— byt trwaty. Nie budzi watpliwosci okolicznos¢, iz wzrost dochodu albo jego ob-
nizenie musi by¢ faktem — nie za$ prognoza, tylko wtedy bowiem moze zaistnie¢
uzasadnione wzgledami shusznos$ci przekonanie o celowosci zmiany uktadu. Kwe-
stig bardziej problematyczng jest natomiast przesadzenie o trwato$ci owej zmiany
dochodowosci przedsigbiorstwa. Pojecie trwatosci — jako nalezace do szerszej ka-
tegorii termindw o znaczeniu temporalnym — z istoty swojej oznacza niezmiennos¢
okreslonego stanu rzeczy w czasie. Powstaje zatem pytanie, jak dlugi okres uznac za
wystarczajacy dla przyjecia, ze mamy do czynienia z trwatym wzrostem lub obnize-
niem dochodowosci przedsigbiorstwa upadiego, ktére to beda warunkowac zmiang
uktadu. Racjonalny wydaje si¢ poglad, zgodnie z ktorym owa ,,trwato$¢” nalezy od-
nie$¢ do czasu, w ciagu ktorego uktad ma by¢ wykonany.” Chodzi tu zatem o taka
sytuacje, w ktorej to istnieje duze prawdopodobienstwo, ze zaistniala na skutek nad-
zwyczajnej zmiany stosunkow gospodarczych zmiana dochodowos$ci przedsigbior-
stwa utrzyma si¢ przez caly czas wykonywania uktadu. Nalezy przy tym podkreslic,
ze w kontekscie istoty regulacji z art. 298 p.u.n. nie bedzie brana pod uwage istotna
czy nawet radykalna zmiana dochodowosci przedsigbiorstwa zaistniata na skutek
jednostkowego czy przemijajacego zdarzenia, jesli zdarzenie to nie bgdzie moglo
by¢ uznane za nadzwyczajng zmiang stosunkow gospodarczych.

W nawigzaniu do prezentowanego w niniejszym opracowaniu postulatu, zorien-
towania instytucji zmiany uktadu w wyzszym stopniu na ochrong interesow wierzy-
cieli niz to ma miejsce obecnie, mozna by zaproponowaé, aby pojecie ,,trwatosci”
— jako elementu przestanek zmiany uktadu — odnies¢ do samej zmiany dochodo-
wosci przedsigbiorstwa upadlego, abstrahujac od przyczyn tej zmiany. Pojeciem
»trwatosci” mozna by wtedy obja¢ takze istotne zmiany dochodu przedsiebiorstwa,

23 A. Witosz, (w:) A. Witosz, A.J. Witosz, Prawo upadto$ciowe i naprawcze. Komentarz, Warszawa 2014, s. 681.
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osiagni¢te chocby na skutek jednostkowego przemijajacego zdarzenia, o ile istnia-
loby duze prawdopodobienstwo, ze dalsza dzialalno$¢ przedsigbiorstwa — przez czas
wykonywania uktadu — nie spowoduje odpowiednio: skonsumowania wzrostu albo
podwyzszenia obnizonego dochodu.

4. Wnioski

W ramach niniejszego opracowania, ktoére w sposob oczywisty nie obejmuje ca-
losci ztozonego zagadnienia, jakim jest postgpowanie w przedmiocie zmiany uktadu
w postgpowaniu upadto$ciowym, starano si¢ zaprezentowaé okre§lony punkt widze-
nia na samg istot¢ analizowanej instytucji i normatywne przestanki jej zastosowa-
nia. Podjeto zatem probe zasygnalizowania problemu nieadekwatnosci konstrukcji
przestanek zmiany uktadu z art. 298 p.u.n. do realnych potrzeb zwigzanych z tg in-
stytucja, a zwlaszcza w odniesieniu do gospodarczej funkcji i prawnego charakteru
uktadu. Poddano tym samym w watpliwo$¢ stosowanie na gruncie prawa upadto-
sciowego 1 naprawczego podobnie restryktywnych regut zmiany uktadu do tych,
jakie rzadza na gruncie prawa cywilnego modyfikacjg tresci umownego stosunku
zobowigzaniowego (art. 357! k.c.). Wzglad zatem na zasade stusznos$ci, do ktorej
to odwotano si¢ w tytule niniejszego opracowania, przemawialby za rewizjg dotych-
czas obowiazujacej regulacji z art. 298 p.u.n. i uksztattowaniem przestanek zmiany
uktadu z wigkszg dbatoscia, zwlaszcza o godny ochrony interes wierzycieli.
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THE INSTITUTION OF CHANGES IN THE AGREEMENT AS A MANIFESTATION
OF THE PRINCIPLE OF EQUITY UNDER BANKRUPTCY LAW

This article concerns the institution of changes of the agreement regulated
by Article 298-301 of bankruptcy and restructing law. The author makes a critical
analysis of solutions de lege lata taking as a reference the principle of fairness and
seeks to show that the restrictive conditions for the changes of the agreement under
Article 298, are inadequate to the needs of the protection of creditors and thus the
safety of trading.

Keywords: changes of the agreement, rebus sic stantibus clause, protection of
creditors
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