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SLUSZNOSC JAKO KLAUZULA GENERALNA
W KODEKSIE CYWILNYM (Z PERSPEKTYWY
ORZECZNICTWA SADU NAJWYZSZEGO)

1. Klauzule generalne niezmiennie odgrywaja istotng role w praktyce prawni-
czej 1 stale zaprzataja uwage doktryny. Dzieje si¢ tak, mimo ogoélnie bardzo znacz-
nego wzrostu przepisow we wszystkich dziedzinach prawa i coraz szczegoétowszego
normowania stosunkow spotecznych oraz gospodarczych. Nie jest jednak mozliwe
przewidzenie wszystkich sytuacji wymagajacych interwencji organdow stosujacych
prawo i wtedy okazuje si¢, ze klauzule generalne sg niezbedne w celu podjecia spra-
wiedliwych decyzji.

Liczne sa takze okreslenia pojecia klauzul generalnych, jednak sprowadzaja
si¢ one do dos¢ zgodnego rozumienia ich istoty. Chodzi wigc o wyrazenia o cha-
rakterze ogdlnym, odpowiadajace zasadom prawa stanowionego i jego stosowa-
nia, umozliwiajace elastyczno$¢ oraz dostosowanie prawa do konkretnych sytuacji
spotecznych i gospodarczych. To ogélne stwierdzenie odnoszace si¢ do wszystkich
klauzul generalnych, jakimi si¢ postuguje porzadek prawny, ma zastosowanie row-
niez do klauzuli najczesciej podnoszonej przez podmioty prawa i wykorzystywane;j
W orzecznictwie, jaka jest stuszno$¢, nazwana w warunkach politycznych powstawa-
nia kodeksu cywilnego z 1964 r. i przepiséw go poprzedzajacych — zasadami wspot-
zycia spotecznego. Od razu na poczatku wskaze, ze opowiadam si¢ za tymi glosami,
ktore utozsamiajg ze sobg te pojecia, podobnie jak inne podobne, petnigce t¢ sama
funkcje w prawie cywilnym. Tak wigc na gruncie kodeksu zobowiazan z 1933 r. byly
to zasady stusznosci, dobrych obyczajow, dobrej wiary, wzgledy moralne i porzadek
publiczny, w kodeksie handlowym z 1934 r. — dobre obyczaje kupieckie, w przepi-
sach ogolnych prawa cywilnego z 1946 r. — dobra wiara, a w przepisach ogdlnych
prawa cywilnego z 1950 r. — juz zasady wspolzycia spotecznego.

Kontekst polityczny, w jakim okreslenie zasad wspolzycia spotecznego zo-
stato uzyte, a nastgpnie rozmaite pomysty co do rozumienia i znaczenia tych za-
sad, ktorych ich autorzy dzisiaj zapewne by nie uzyli, doprowadzity do swoistego
ich zdeprecjonowania, przypisania im nieraz ustrojowego (socjalistycznego, a nawet
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komunistycznego) pochodzenia i zwlaszcza w mtodszym pokoleniu przedstawicieli
doktryny, do zakwestionowania racji ich umieszczenia w kodeksie, a nawet do prob
ich odrzucenia. Jest to ocena niestuszna, najczgsciej $wiadczaca o dos¢ ptytkim zba-
daniu problemu i zbyt fatwym wyrazeniu negatywnego przekonania tylko poprzez
kontekst historyczny oraz przyktady zastosowania, niezastugujacego na aprobate.
Przypomnie¢ nalezy, ze spore grono teoretykow prawa, w tym zajmujacych si¢ pra-
wem cywilnym z powodzeniem thumaczyto w d6wczesnym czasie istotg zasad wspot-
zycia spotecznego; bylo to racjonalne i pozbawione zabarwien ideologicznych,
a w kolejnych opracowaniach tematu do$¢ powszechnie przyjmowane. Szczegdlne
znaczenie miato uniwersalne okre$lenie, zaproponowane przez Prof. Z. Ziembin-
skiego w 1972 r., wedlug ktorego, najkrocej mowiac, chodzi o reguty moralnego
postepowania podmiotow prawa, akceptowane w danym spoteczenstwie w okreslo-
nym czasie, nieb¢dgce normami stanowionymi przez przepisy prawa. Takim rozu-
mieniem zasad wspoétzycia spotecznego, bez wlasnego roztrzasania samego pojecia
postugiwato sie i nadal postuguje wielu cywilistow, co wida¢ poprzez przyjmowane
przez nich zatozenia lub wprost odniesienia do takiego wyttlumaczenia ,,zasad”, cat-
kiem powszechne w latach siedemdziesiatych i nowszych.! W moim przekonaniu,
uzasadnia to zamienne postugiwanie si¢ de lege lata pojgciem zasad wspotzycia spo-
tecznego i zasad shusznosci lub w odpowiednim kontekscie sytuacyjnym — rowniez
zasadami dobrej wiary i dobrych obyczajéw. W kodeksie rodzinnym i opiekunczym
role odpowiadajaca temu pelnia zasady dobra rodziny i dobra dziecka, w prawie
rzeczowym i zobowigzaniowym uzupeliienie stanowi nieraz (nie zawsze) spo-
teczno-gospodarcze przeznaczenie prawa i spoleczno-gospodarcze przeznaczenie
rzeczy. W niektorych przypadkach klauzule te wystepuja obok siebie, jakby chcac
sobg ogarna¢ catg konkretng sytuacje faktyczng i prawna, zeby sprawiedliwie oce-
ni¢ rozpoznawang — np. przez sad — sprawe. Spogladajac na ogot spraw, w ktorych
przywotywane sg zasady wspolzycia spolecznego lub ich rézne odpowiedniki albo
pojecia podobne, najchetniej omawiany termin sprowadzitbym do krotkiego stwier-
dzenia: czlowieku, zachowuj si¢ przyzwoicie, a co to znaczy, doskonale wie kazda
srednio nawet przygotowana do zycia osoba, samodzielnie decydujgca o swoim
postepowaniu.

W swym pierwszorzgdnym podreczniku o czg$ci ogdlnej prawa cywilnego Pro-
fesor Aleksander Wolter dokonat wkroétce po wejsciu w zycie kodeksu cywilnego
usystematyzowania przepisow, w ktorych wystepuja zasady wspolzycia spotecz-
nego, wedtug roli, jaka pelnig w stosunkach cywilnoprawnych.? Ujat je w trzech
grupach: pierwsza to przepisy odnoszace si¢ do skutkéw naruszenia zasad wspol-

1 Ten trafny, moim zdaniem, punkt widzenia wielokrotnie w swych licznych opracowaniach podkreslat Prof.
A. Szpunar; sam problem jest omawiany szeroko przez A. Stelmachowskiego, Wstep do teorii prawa cywilnego,
Warszawa 1969 oraz Zarys teorii prawa cywilnego, Warszawa 1998.

2 A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej, Warszawa 1967; A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cy-
wilne. Zarys czes$ci ogélnej, Warszawa 2001.
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zycia spotecznego przez podmiot prawa, poprzez dezaprobate powodujaca niewaz-
nos¢ lub bezskuteczno$¢ czynnosci prawnej. Chodzi o art. 5, art. 58 § 2, art. 70,
art. 93, art. 353", art. 754 i art. 1008 pkt 1 k.c., przy czym znaczenie tych przepisow
jest rozne, a najczesciej powolywane jest naduzycie prawa (art. 5 k.c.), niewaznos$¢
czynnoS$ci prawnej, zwlaszcza umowy (art. 58 § 2 k.c.) oraz niewazno$¢ (niesku-
teczno$¢) oswiadczen stron kreujacych sprzecznie z zasadami wspotzycia spotecz-
nego umowe nienazwana (art. 353! k.c.). Druga grupe tworzg przepisy, w ktorych
powstanie, zmiana lub ustanie stosunku cywilnoprawnego zalezy od oceny zacho-
wania podmiotu z punktu widzenia respektowania zasad wspotzycia spotecznego.
Sg to: art. 357", art. 358' § 3, art. 411 pkt 2, art. 428, art. 431 § 2, art. 440, art. 446
§ 2, art. 826 § 2, art. 827 i art. 902 k.c. Na szczeg6lng uwagge zastugujg tu te przepisy
o charakterze ogdlnym, ktore wywierajg istotny wptyw na stosunki gospodarcze, jak
dotyczacy zastosowania klauzuli rebus sic stantibus w art. 357! k.c. oraz mozliwosci
waloryzacji sgdowej $wiadczenia pieni¢znego w art. 358! § 3 k.c., a takze wytacze-
nia zwrotu nienaleznego swiadczenia (bezpodstawnego wzbogacenia) w art. 411 pkt
2 k.c. i odszkodowania na rzecz posrednio poszkodowanego wskutek $mierci osoby
bliskiej w art. 446 § 2 k.c. Trzecia grupe tworza przepisy, w ktorych zasady wspot-
zycia spotecznego stanowig kryterium okreslenia tresci stosunku cywilnoprawnego.
Odnosi sig to do art. 56, art. 65 § 1, art. 140, art. 233, art. 287, art. 298 i art. 354 k.c.
To najbardziej ogolne i réznorodne przepisy, w ktoérych umieszczenie wspomnia-
nej klauzuli generalnej jest nieraz bardzo przydatne dla dookres$lenia tre$ci danego
prawa lub oceny zamiaréw skladajagcego oswiadczenie woli. W praktyce orzeczni-
czej nadzwyczaj czgsto powotywane sag w sporach z odwotaniem si¢ do konieczno-
$ci respektowania zasad wspotzycia spotecznego art. 56 i art. 65 § 1 k.c. (kwestie
skutkow 1 wyktadni oswiadczen woli), art. 140 i odpowiadajacy mu art. 233 k.c.
(granice prawa wlasnos$ci i prawa uzytkowania wieczystego), jak tez istotny w sto-
sunkach gospodarczych migdzy przedsigbiorcami art. 354 k.c. (wspotdziatanie dtuz-
nika i wierzyciela w wykonaniu zobowigzania).

Dokonany podziat nie ma tylko charakteru doktrynalnego. Porzadkuje on wy-
datnie spojrzenie na r6zng rolg zasad wspotzycia spotecznego, czyli zasad stusznego
postepowania w obrocie w réznych stanach prawnych. Wprawdzie zasady te rozu-
mie si¢ dla nich wszystkich tak samo, ale ich zastosowanie jest juz rézne, zalezne
od przypisanej im roli. Ich wspdlna ocena pozwala jednak na wyrdznienie subiek-
tywnego i obiektywnego punktu widzenia, czego wybor jest potrzebny do osiagnie-
cia poczucia sprawiedliwego rozstrzygniecia konkretnej rozpoznawanej sprawy.
Moze si¢ wydawaé, ze w stosunkach migedzy osobami fizycznymi w tzw. obrocie
powszechnym winno si¢ uwzgledni¢ poczucie stusznosci tej osoby, od ktorej ocze-
kujemy pozadanego zachowania lub dla praw ktorej to stuszne zachowanie innego
podmiotu ma mie¢ znaczenie. Z kolei, w obrocie gospodarczym, zwlaszcza sensu
stricto, a wigc miedzy przedsiebiorcami powinno dominowaé obiektywne spojrze-
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nie z pozycji obrotu jako pewnej catosci, odzwierciedlajacej poziom gospodarczy
1 przecigtne zachowania przedsigbiorcéw na rynku.

Wydaje si¢, ze bytoby to do§¢ powierzchowne traktowanie problemu. Wsp6t-
czesny obrot prawny w swej catosci sklania si¢ do obiektywizacji zachowan, gdyz
tylko wtedy sa one mierzalne i mozliwe do poréwnania z przyjmowanym ogolnie,
w jakims stopniu znanym lub wyobrazalnym szablonem powinnego (oczekiwanego)
zachowania. Nawet wiec w kwestiach moralnych nalezy dazy¢ do pewnych wzor-
cow, unikajac skrajnosci, zwlaszcza majacych podtoze ideologiczne. Wspdtczesne
stosunki spoteczne co chwile pokazuja na konsekwencje nadmiernej ideologizacji
zachowania ludzi, skutkiem czego jest sprawianie krzywdy tym, ktoérzy zachowuja
si¢ inaczej, co nie znaczy, ze zle i moralnie zaslugujacych na dezaprobate. Doko-
nujac oceny obiektywnej, wedtug ogolnej koncepcji Prof. Ziembinskiego, o czym
na poczatku byta mowa, uzna si¢ za stuszne zachowanie, ktore zmiesci si¢ w grani-
cach wytyczonego szablonu. Przypomnie¢ wypada, ze cata tzw. teoria wewnetrzna
naduzycia prawa, ktora przyjmuje art. 5 k.c. opiera si¢ na obiektywizacji ocen po-
stepowania stusznego, odpowiadajacego zasadom wspotzycia spotecznego.® Nie
powinno mie¢ znaczenia, czy chodzi o stosunki prawne w obrocie gospodarczym
i niegospodarczym. Dla jednego i drugiego winno si¢ tworzy¢, w konkretnych sto-
sunkach prawnych zawieranych umow i innych czynnosci, modele zachowania
uczciwego, jak to nazwatem ogolnie — przyzwoitego, obowigzujacego strony (pod-
mioty) tych stosunkdw, od ktorych przestrzegania zalezy ocena pozytywna lub nega-
tywna z punktu widzenia zasady stusznosci (zasad wspotzycia spotecznego).

Na koniec pierwszej czgsci tego opracowania nalezy zwroci¢ uwage na aspekt
konstytucyjny zasad wspoélzycia spotecznego. Konstytucja RP nie postuguje si¢ tym
pojeciem, natomiast w art. 2 odwoluje si¢ w zamanifestowaniu, ze Polska jest demo-
kratycznym panstwem prawnym do zasad sprawiedliwo$ci spolecznej. W spolecz-
nym charakterze sprawiedliwosci mozna si¢ dopatrze¢ slusznosci, przyzwoitosci,
lojalnosci i dobrej wiary w postgpowaniu oczekiwanym od obywateli w ich stosun-
kach wzajemnych.

Zajmujgc si¢ watpliwosciami zgloszonymi wobec obowigzywania najczescie]
stosowanego w praktyce przepisu odwotujacego si¢ do zasad wspdtzycia spotecz-
nego, to znaczy art. 5 k.c. — Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 17 pazdzier-
nika 2000 r.* w sprawie SK 5/99 uznat ten przepis za zgodny z Konstytucjg. Trudno
mi wyobrazi¢ sobie inne rozstrzygniecie, raczej mozna si¢ zastanawia¢ nad racjo-
nalnoscig argumentow kwestionujacych konstytucyjnosé art. 5 k.c., jako niezwykle
waznej normy chronigcej przed naduzywaniem prawa. Trybunat skorzystat z okazji

3 A. Szpunar, Naduzycie prawa podmiotowego, Krakéw 1947; M. Pyziak-Szafnicka, Prawo podmiotowe, (w:)
System Prawa Prywatnego, t. 1, Prawo cywilne — cze$¢ ogodlna, red. M. Safjan, Warszawa 2012, s. 876 i n,;
Z. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne — czg$¢ ogdlna, Warszawa 2013, s. 104-108; wczesniej J. Justynski,
Naduzycie prawa w polskim prawie cywilnym, Krakéw 2000.

4 SK 5/99, OTK 2000, nr 7, poz. 254.
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1 przypomnial, ze przepis ten nie ksztaltuje jakich$ wlasnych praw podmiotowych
ani ich nie zmienia, dotyczy kazdego podmiotu prawa i moze by¢ stosowany wy-
jatkowo, w razie spetnienia trzech warunkéw prawnych poprawnosci jego uzycia,
tzn. zachowania przestanek obiektywnych, jednolito$ci stosowania w celu uzyskania
przewidywalnosci ocen oraz nienadawania przez sady nowej tresci art. 5 k.c.’

2. Pora na blizsze zajecie si¢ orzecznictwem Sadu Najwyzszego dotyczacym
wspomnianego kilkakrotnie art. 5 k.c., jako przepisu odwotujacego sie do zasad
wspotzycia spotecznego wtedy, gdy podmiot podejmuje obrong przed kierowanymi
do niego roszczeniami ze wzgledu na ich sprzecznos$¢ z zachowaniem ocenianym
jako stuszne (uczciwe, przyzwoite, moralne), a nie sg skuteczne inne $rodki przewi-
dziane prawem. Materia zostanie podzielona na kilkanascie rodzajow spraw, w kto-
rych powotanie si¢ na konstrukcje art. 5 k.c. i sprzeczno$¢ zachowania z zasadami
wspotzycia spotecznego byta w okresie ostatnich kilku lat najczestsza. Celem pre-
zentacji spraw nie jest ocena trafnosci rozstrzygnigc¢, lecz uzmystowienie, jak nadal
potrzebny w praktyce jest wspomniany przepis i jak wazng rolg w stosunkach cywil-
noprawnych petni niezmiennie klauzula generalna zasad wspotzycia spotecznego.

Projekty zastapienia jej w nowym kodeksie cywilnym, przygotowywanym pra-
cowicie przez Komisje Kodyfikacyjnag Prawa Cywilnego przy Ministrze Sprawie-
dliwosci — zasada stusznosci, jak staralem si¢ dotad wykazaé, nie zmieni istoty tej
klauzuli generalnej, jej tresci i zastosowania w przyszto$ci. Zmianie mogg ulec ak-
centy kladzione dla rozumienia, czym jest stusznos¢ w postgpowaniu podmiotu
prawa cywilnego, ale nie sadzg, aby moglo to wplynaé na aktualnos$¢ orzecznictwa
majacego kilkudziesiecioletniag tradycj¢ i wyrazna jednolitos¢ pojmowania stuszno-
$ci (zasad wspolzycia spolecznego).

Najpierw kwestia ogdlniejsza, to znaczy odpowiedzenie na watpliwosci, czy dla
powotania si¢ na niezgodnos$¢ z zasadami wspotzycia spotecznego musi si¢ wskazac
konkretnie naruszong zasadg, czy mozna to uczyni¢ w sposob uogoélniajacy. Prze-
waza opinia, ze naruszona zasada powinna zosta¢ nazwana i wskazana przez podmiot
powolujacy si¢ na jej naruszenie. Takie stanowisko jest utrwalone w orzecznictwie,
na dowdd czego mozna powotaé wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 1998 1.,°
w ktorym zostato stwierdzone, ze na tre$s¢ zasad wspolzycia skladaja si¢ akcepto-
wane i godne ochrony reguty rzetelnego postepowania w stosunkach spotecznych.
Wymagaja wigc one konkretyzacji w kazdej sprawie, w ktorej wchodzi w gre zarzut
naduzycia prawa podmiotowego; nalezy zatem ustali¢ i przytoczy¢ w uzasadnie-
niu wyroku te okolicznos$ci, ktdre pozostaja w sprzecznosci z regutami moralnymi
wymagajacymi przestrzegania i ,,dopiero wowczas mozliwa jest subsumpcja usta-
lonego stanu pod norm¢ wynikajacag z art. 5 k.c.”. Podobny punkt widzenia zostat

5 Zob. na temat wyroku Trybunatu M. Pyziak-Szafnicka, Prawo.., op. cit., s. 882-884.
6 I CKN 459/97, Legalis nr 92593.
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zaprezentowany w wyrokach Sadu Najwyzszego: z dnia 14 pazdziernika 1998 r.
iz dnia 31 maja 2006 .

Jakby podsumowaniem orzecznictwa w omawianym wzgledzie jest wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2013 r.,” w ktorym chodzito o do$¢ proza-
iczna sprawe wniesienia przez powodow wkladu do spotdzielni rolniczej w postaci
gruntéw rolnych, a nastgpnie po wystapieniu ze spotdzielni niemoznosci wyegze-
kwowania od niej albo zwrotu tego wktadu, albo nieruchomos$ci zamiennej, albo
ekwiwalentu pieni¢znego, nawet po uzyskaniu korzystnego dla powodoéw prawo-
mocnego wyroku sadowego. Jego niewykonanie byto uzasadniane sprzecznoscia
z ogblnie przedstawianymi zasadami wspotzycia spotecznego. Jak trafnie stwierdzit
Sad Najwyzszy w motywach, ktére warto przytoczy¢, ,,w doktrynie wypracowane
zostalo rozumienie zasad wspolzycia spotecznego jako norm moralnych odnosza-
cych si¢ do stosunkow miedzyludzkich, ktére stanowig klauzule generalne, majace
znaczenie dla calego systemu prawa cywilnego; wyrdzniajg si¢ one od innych zwro-
tow niedookreslonych tym, ze odsylaja do norm moralnych. Sa one wyrdzniane
przez pewne wartosci powszechnie uznawane w spoteczenstwie, a ich przestrze-
ganie spotyka si¢ z pozytywng ocena, za$ naruszanie z dezaprobata. Majg na celu
aksjologiczng relatywizacj¢ prawa. Przepis art. 5 kc. ustanawia zakaz korzystania
w okreslonych granicach z praw podmiotowych, wytyczony kryteriami sprzecznosci
ze spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa lub zasadami wspoélzycia spo-
tecznego, ktore uzasadniajg uznanie okreslonego dziatania lub zaniechania za nad-
uzycie prawa.”

W kolejnosci, Sad Najwyzszy odwotat si¢ do kilku wczesniejszych swoich
orzeczen, w ktorych wskazat na art. 5 k.c. jako przepis majacy na celu zapobieganie
stosowania prawa w sposob, ktory prowadzi do skutkoéw niemoralnych albo rozmi-
jajacych si¢ zasadniczo z zalozeniem jego uchwalenia. Przepis ten ma wyjatkowy
charakter, a odmowa udzielenia ochrony na jego podstawie ,,musi by¢ uzasadniona
okoliczno$ciami razacymi i nieakceptowanymi ze wzgledu na system wartosci ist-
niejagcy w spoteczenstwie (...) Objete art. 5 k.c. zasady wspdtzycia spolecznego po-
zostaja w nierozlagcznym zwiazku z catoksztattem okoliczno$ci konkretnej sprawy
(...) 1 wyznaczaja podstawy, granice oraz kierunek jej rozstrzygniecia, w wyjatko-
wych sytuacjach, ktore ten przepis przewiduje (...) Odwolywanie si¢ ogdlnikowo
do zasad wspotzycia spotecznego, a zatem odwolywanie si¢ ogolnikowo do klauzul
generalnych przewidzianych w art. 5 k.c. nie moze podwaza¢ posrednio mocy obo-
wigzujacych przepisoOw; nalezy zatem wskazaé, jaka z przyjetych w spoteczenstwie
zasad zostata naruszona”.!

Il CKN 928/97, OSNC 1999, nr 4, poz. 75.
IV CSK 149/05, Legalis nr 179598.
1 CSK 438/12, Lex nr 1341662

0 W tym wyroku jest odwotanie sig do wyrokéw SN: z dnia 22 listopada 1994 r., || CRN 127/94, niepubl.; z dnia
4 kwietnia 1997 r., Il CKN 118/97, niepubl.; z dnia 4 pazdziernika 1998 r., Il CKN 928/97, OSNC 1999, nr 4, poz.
75; z dnia 3 pazdziernika 2000 r., | CKN 308/00, niepubl.; z dnia 4 pazdziernika 2001 r., | CKN 428/00, niepubl.,
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W wyroku z dnia 23 maja 2013 r."" Sad Najwyzszy stanowczo stwierdzit,
ze w art. 5 k.c. nastgpuje w istocie odestanie do zasad shusznosci, dobrej wiary
w znaczeniu obiektywnym i zasad uczciwo$ci, obowigzujacych w stosunkach
cywilnoprawnych.

Jako pierwsze zostang omowione sprawy dotyczace zarzutu naduzycia prawa
ze wzgledu na zasady wspotzycia spotecznego w wypadku powotywania si¢ dtuz-
nika na przedawnienie roszczen. Problem zaostrzyt si¢ po nowelizacji kodeksu cy-
wilnego w 1990 r. i uchyleniu art. 117 § 3 k.c., pozwalajacego na nieuwzglednienie
przedawnienia roszczen w razie sprzeciwienia si¢ temu poprzez oceng uwzglednia-
jaca zasady wspolzycia spotecznego, z zachowaniem w stanie faktycznym przesta-
nek ustawowych, wskazanych przez powotany przepis. Brak normy szczegoélnej
uruchomil odwolywanie si¢ do art. 5 k.c., ktorego zastosowanie bylo wczesniej wy-
faczane ze wzgledu na wskazany przepis.'?

W wyroku z dnia 16 czerwca 2009 r.'* Sgd Najwyzszy powtorzyt dawniej wypo-
wiedziany poglad,'* Ze w stosunkach miedzy przedsigbiorcami jedynie wyjatkowo
mozna uzna¢ podniesienie zarzutu przedawnienia za naduzycie prawa. W sprawie
chodzilo o oddalenie powo6dztwa o zaptate przewoznego wraz z optatami spedycyj-
nymi, co zostalo przez strong powodowa, bedaca elektrownig uiszczone, ale nie prze-
kazane wierzycielowi — spotce z 0.0. W uzasadnieniu wyroku wskazano na btedna
wyktadnie art. 5 k.c., gdyz dla skutecznego podniesienia zarzutu naduzycia prawa
nie bylo konieczne wskazanie lub zdefiniowanie konkretnej zasady wspotzycia spo-
lecznego naruszonej przez zarzut przedawnienia. Wystarczajace bylo przytoczenie
okolicznosci uzasadniajacych ten zarzut, na co wskazywatby catoksztalt tych oko-
licznosci, a pod katem ich wystapienia sprawa nie zostata rozpoznana, przez co nie
mozna byto stwierdzi¢, ze przestanki do zastosowania art. 5 k.c. nie zostaty wyka-
zane; to dalo wystarczajacg podstawe do uchylenia wyroku sadu drugiej instancji,
zaskarzonego skarga kasacyjna.

W sprawie zakonczonej wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia
2013 r." chodzito o stwierdzone przedawnienie roszczen skierowanych przez po-
wodke przeciwko jednemu z dwoch pozwanych szpitali o odszkodowanie, zado$¢-
uczynienie i rent¢ wskutek zarzucenia im popelnienia btedéw w leczeniu. Badajac
skarge kasacyjna z punktu widzenia zarzutu naduzycia prawa przez odwolanie si¢ do
przedawnienia roszczen, Sad Najwyzszy stwierdzit, wskazujac na liczne orzecznic-
two SN, ze w wyjatkowych wypadkach mozna za pomoca klauzuli zawartej w art. 5

z dnia 7 maja 2003 r., IV CKN 120/01, niepubl.; z dnia 31 maja 2006 r., IV CSK 149/05, niepubl.; z dnia 9 grudnia
2009 ., IV CSK 290/09, niepubl. i z dnia 6 kwietnia 2011 r., [| PK 254/10, niepubl.

1 IV CSK 660/12, Lex nr 1365725.

12 Zob. tez M. Sekuta-Leleno, Podniesienie zarzutu przedawnienia a naduzycie prawa podmiotowego w rozumieniu
art. 5 k.c. na tle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ,lus Novum” 2011, nr 1.

13 | CSK 522/08, Legalis nr 265756.

14 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2001 r., Il CKN 604/00, OSNC 2002, nr 3, poz. 32.

15 IV CSK 611/12, Lex nr 1365718.
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k.c. rozwiazywac kolizje wartosci przejawiajacej sic w pewnosci stosunkow praw-
nych, chronionej instytucja przedawnienia oraz wartos$ci, jaka stanowi prawo po-
krzywdzonego do uzyskania ochrony prawnej naruszonego dobra. ,,Sad moze zatem
nie uwzgledni¢ uptywu przedawnienia dochodzonego roszczenia, jezeli podniesie-
nie przez dluznika zarzutu przedawnienia nastgpito w okolicznosciach objetych hi-
poteza art. 5 k.c.”!® Jednakze trzeba uwzglednié szczegdlny charakter tego przepisu
1 oceniajac, czy zarzut przedawnienia stanowi naduzycie prawa uznac za rozstrzy-
gajace okolicznosci konkretnego wypadku, zachodzace po stronie poszkodowanego
1 podmiotu zobowigzanego do naprawienia szkody, zwtaszcza odno$nie do charak-
teru uszczerbku, jaki doznat poszkodowany, przyczyna op6znienia w dochodzeniu
roszczenia i czas jego trwania. ,,Mozliwo$¢ zastosowania art. 5 k.c. nie zawsze jed-
nak musi by¢ wigzana z negatywna oceng zachowania osoby zobowigzanej do na-
prawienia szkody, przejawiajacego si¢ w utrudnianiu wczesniejszego dochodzenia
roszczenia przez poszkodowanego”.!” W rozpoznawanej sprawie ustalono powazne
schorzenia powddki, bedacej w mtodym wieku, wielokrotne jej hospitalizowanie,
poddawanie réoznym zabiegom oraz terapii antydepresyjnej. Jednoczes$nie sady
w toku instancji nie stwierdzily, aby migdzy nieprawidlowosciami w postepowa-
niu lekarzy jednego z pozwanych szpitali a stanem zdrowia powodki nie zachodzit
adekwatny zwiazek przyczynowy, tak wigc uchylenie wyroku ze wzgledu na zasto-
sowanie klauzuli generalnej z art. 5 k.c. jedynie umozliwiato w stosunku do tego po-
Zwanego ponowne rozpoznanie sprawy.

Na koniec tego fragmentu rozwazan warto wskaza¢ na wyrok Sadu Najwyz-
szego z dnia 27 listopada 2013 r.,'® w ktoérym znalazto si¢ stwierdzenie, ze ,,zastoso-
wanie art. 5 k.c. w odniesieniu do zarzutu przedawnienia zaktada rozwazenie, na tle
catoksztattu okolicznos$ci sprawy, interesOw i postaw obu stron roszczenia, tj. za-
roéwno uprawnionego, jak i zobowigzanego. Nie jest przy tym wykluczone uznanie
zarzutu przedawnienia za naduzycie prawa takze wtedy, gdy przyczyny opdznienia
w dochodzeniu roszczenia lezg rowniez, a nawet wyltacznie po stronie uprawnionego.
W takim wypadku za uznaniem zarzutu przedawnienia za naduzycie prawa moga
przemawiac inne okoliczno$ci sprawy, np. charakter uszczerbku lezacego u podstaw
przedawnionego roszczenia lub szczegdlna sytuacja uprawnionego, zwlaszcza w ze-
stawieniu z sytuacja zobowigzanego, czy wreszcie sama postawa zobowigzanego.”
W sprawie o odszkodowanie za skutki $mierci osoby bliskiej w 2002 r., potracone;j
przez samochdd, ktory najechat na dzika na autostradzie, powodki wniosty pozew
dopiero w 2008 r., a wiec po uptywie trzyletniego okresu przedawnienia.

16 Powotane zostaty m.in.: uchwata SN z dnia 10 marca 1993 r., [ll CZP 8/93, OSNC 1993, nr 9, poz. 153 oraz péz-
niejsze orzeczenia, w tym wyrok SN z dnia 13 listopada 1997 r., | CKN 323/97, OSNC 1998, nr 5, poz. 79, z dnia
27 czerwca 2001 r., [l CKN 604/00, OSNC 2002, nr 3, poz. 32 oraz uchwata Petnego Skfadu Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego z dnia 17 lutego 2006 r., Ill CZP 84/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 114.

17 Odwotano sie do uzasadnienia uchwaty Petnego Skfadu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego
2006 r., Il CZP 84/05.

18 V CSK 516/12, Lex nr 1422124.
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Drugim rodzajem spraw, w ktorych poszukuje si¢ ochrony w art. 5 k.c. sa proby
przerwania biegu zasiedzenia wlasnosci nieruchomosci przez wniesienie pozwu
o0 zwrot tej nieruchomosci ostatniego dnia przed uptywem terminu zasiedzenia.

Odnoszac si¢ tylko do spraw z ostatniego okresu nalezy zwrdci¢ uwage na po-
stanowienie z dnia 18 grudnia 2013 r.,' w ktorym Sad Najwyzszy stwierdzit, ze
sprzeczne z poczuciem stusznosci jest ztozenie przez Skarb Panstwa ostatniego dnia
biegu terminu zasiedzenia nieruchomosci wniosku o charakterze windykacyjnym,
skutkujacego przerwa biegu zasiedzenia, w okolicznosciach oczywistego zaniedba-
nia przez kilkadziesigt lat wlasnych interesow wynikajacych z prawa wilasnosci.
W konkretnej sprawie zostato ustalone, ze w 1960 r. malzonkowie nabyli notarialnie
udziatl wynoszacy Y2 wlasnosci dzialki, przy czym okazalo si¢ pdzniej, iz jej czgsé
znajdowala si¢ na cudzej dzialce, ktérg w 1974 r. uzyskat Skarb Panstwa jako spa-
dek bezdziedziczny. Nie interesowatl si¢ nig w ogodle az do czasu rozpoznawania
tej sprawy, nie wydajac nawet decyzji komunalizacyjnej po 1990 r. Nieruchomos¢
byla w posiadaniu samoistnym wspomnianych malzonkéw, optacali oni podatki
1 byli uwazani przez sgsiadow za jej wiascicieli, oni tez zainicjowali postepowanie
zmierzajgce do uregulowania stanu prawnego, gdy okazalo sig, ze stan faktyczny
nie odpowiada stanowi prawnemu, wreszcie wystapili o zasiedzenie. Wtedy dopiero
gruntem zainteresowat si¢ Skarb Panstwa i gmina, wystepujac o zniesienie wspot-
wlasnosci i w ten sposdb zamierzajac odzyskac nieruchomosg.

We wskazanym postanowieniu zostaty wypowiedziane istotne stowa. Po pierw-
sze, nie zostalo zanegowane i uznane za sprzeczne z art. 5 k.c. samo wniesienie
przez wiasciciela ostatniego dnia biegu zasiedzenia wniosku o charakterze windy-
kacyjnym. Naduzycie prawa przez Skarb Panstwa dotyczylo okolicznosci, w jakich
wniosek ten zostat ztozony i wymagato zastanowienia, czy ze wzgledow shuszno-
sciowych mozna akceptowac zachowanie, w ktérym cel ma u§wigca¢ zastosowane
srodki. Celem byto niedopuszczenie do utraty wlasnosci (wspotwlasnosci) nierucho-
mosci przez Skarb Panstwa, wiec sam ten cel nie moégt by¢ uznany za sprzeczny
z zasadami wspotzycia spolecznego. Dokonanie jakiej$ czynnosci prawnej lub pro-
cesowej ostatniego dnia terminu oznacza jego zachowanie i samo przez si¢ nie sta-
nowi naduzycia prawa. Po drugie, zgodnie z teorig wewnetrzng naduzycia prawa,
znajdujacg odbicie w art. 5 k.c. wykonywanie prawa w sposob sprzeczny z zasadami
wspotzycia spotecznego nie jest uwazane za wykonywanie tego prawa i nie korzy-
sta z ochrony. Jezeli wigc Skarb Panstwa przez kilkadziesiat lat nie interesowat si¢
swoja wlasnoscia, nawet wtedy, gdy wspomniani malzonkowie wbrew wlasnym in-
teresom faktycznym i prawnym zainicjowali postgpowanie na rzecz tegoz Skarbu
Panstwa o uregulowanie sytuacji prawnej powstatej wskutek nabycia spadku bez-
dziedzicznego pot wieku wczesniej, to ztozenie wniosku majacego odzyskac nie-
ruchomo$¢ od jej posiadaczy w ostatnim dniu jej zasiedzenia przez nich musi by¢

19 1 CSK 257/13, Lex nr 1424849.
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uznane za sprzeczne z poczuciem stusznosci, czyli z wyrazonymi wprost przez art. 5
k.c. zasadami wspotzycia spotecznego.

Na tle wskazanej sprawy pojawia si¢ szersza refleksja, zwigzana ze sprawami
o zasiedzenie nieruchomosci objetych w posiadanie od 1945 r. w wyniku dziatan
wojennych i regulacji prawnych z 6wczesnego czasu (jak zwlaszcza tzw. dekret war-
szawski, ustawa nacjonalizacyjna i zakres wykonania dekretu o reformie rolne;j).

Nie sposdb w ramach tych uwag blizej zaja¢ si¢ tymi kwestiami, poniewaz cale
opracowanie nalezatoby temu poswigcic. Jest wielce nie w porzadku ze strony wiladz
ustawodawczych 1 wykonawczych Rzeczpospolitej, ze od czasu transformacji ustro-
jowej po 1989 r. nie zostat uregulowany prawnie problem reprywatyzacji i w rece
sadow zlozone zostaly sprawy roszczen, nieraz wielce watpliwych i wnoszonych
w warunkach zasiedzenia oraz ciagglego ocierania si¢ o naduzycie prawa i zasto-
sowanie art. 5 k.c., w sytuacji, gdy niesprawidliwo$ci dziejowych nie da si¢ spra-
wiedliwie o0sadzi¢ z zastosowaniem przepisow nie do takich sytuacji stworzonych.
Zagadnienie tylko ze wzgledow porzadkowych jest tu podniesione, poniewaz taczy
si¢ bezposrednio z tytutowg problematykg.?

Trzecim rodzajem spraw, na ktére warto zwrdci¢ uwage w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego ostatnich lat z punktu widzenia art. 5 k.c., jest domaganie si¢ przez
Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (dalej jako Agencja) zwrotu do-
finansowania do kredytéw przyznanych rolnikom, na ktoérych natozony byt obowia-
zek uzupehienia wyksztatcenia w okre§lonym terminie. Wéréd wydanych orzeczen
wyrdzniaja si¢ zwlaszcza wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2013 r., z dnia
24 kwietnia 2013 r. i z dnia 12 czerwca 2013 r.?' Ustalone w tych sprawach stany
faktyczne sg dosy¢ podobne, tzn. mlodzi rolnicy otrzymywali pomoc inwestycyjna,
czg$ciowo ze srodkow Unii Europejskiej, zobowiazujac si¢ zdoby¢ w zakreslonym
terminie wyksztatcenie rolnicze, co z roznych przyczyn w tym czasie si¢ nie uda-
walo i mimo uzyskania tego wyksztatcenia, ale pézniej, wymagano od nich zwrotu
srodkoéw finansowych prawidlowo zainwestowanych w gospodarstwo rolne.

Najbardziej jaskrawym przyktadem watpliwego uzasadnienia zgdania zwrotu
byt stan faktyczny w sprawie II CSK 642/12. Pozwany byt inzynierem telekomu-
nikacji po studiach politechnicznych, a ponadto uzyskat tytul magistra w zakresie
zarzadzania przedsiebiorstwem. Po dwoch latach pracy w zawodzie zdecydowat
si¢ objac¢ gospodarstwo rolne rodzicow. Cheac uzyska¢ dofinansowanie zobowiazat
si¢ wobec wspomnianej Agencji, ze uzyska wyksztatcenie rolnicze na zapropono-

20 Na marginesie tych uwag podnie$¢ nalezy, ze nietrafnie w ostatnim czasie podwaza sig¢ zawetowanie ustawy re-
prywatyzacyjnej przez Prezydenta A. Kwasniewskiego, gdyz ustawa ta nie byta dobrze skonstruowana i przewi-
dywata ze szkodg dla intereséw Skarbu Panstwa zbyt hojne odszkodowania oraz warunki prawne do zwracania
nieruchomosci bytym wiascicielom lub ich nastepcom prawnym, nie wytgczajac takze zbywalnosci wierzytelno-
$ci z tego tytutu. Prawidtowo uksztattowany projekt ustawy reprywatyzacyjnej zostat przedtozony rzadowi J. Ka-
czynskiego przez poprzedni rzad, ale prace ustawodawcze nad tym projektem nie zostaty podjete w éwczesnym
Sejmie.

21 Sa to sprawy Il CSK 241/12, niepubl., IV CSK 621/12, Lex nr 1353258 oraz Il CSK 642/12, Lex nr 1363016.
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wanych mu czteromiesigcznych kursach eksternistycznych (sic!), ktore miat od-
by¢ w latach 2008-2009, jednak w 2008 r. kursy te zlikwidowano. Rozpoczat wigc
w 2009 r. nauk¢ w technikum rolniczym w formie indywidualnego toku nauczania
i w czerwcu 2010 r. uzyskat tytut technika-rolnika. Jednak juz w lutym 2010 roku
Agencja poinformowata pozwanego, ze w grudniu 2009 r. uptynat termin do zto-
zenia dokumentow poswiadczajgcych uzyskanie kwalifikacji zawodowych, a skoro
to nie nastgpito, to zgodnie z podjetym zobowigzaniem pozwany powinien zwro-
ci¢ kwote ponad 80 tysiecy ztotych dofinansowania wraz z odsetkami w wysokosci
jak za zalegto$ci podatkowe. Sad pierwszej instancji uznal, ze zadanie Agencji jest
w okolicznosciach sprawy sprzeczne z zasadami wspoltzycia spotecznego, jednak
sad drugiej instancji z powotaniem si¢ na szereg przepisow Unii Europejskiej oraz
prawa krajowego, wymagajacych uzupetnienia wyksztatcenia rolniczego najdtuze;j
w ciggu pigciu lat od rozpoczgcia dziatalnosci rolniczej, a ze wzgledu na to, Ze po-
zwany ten okres przekroczyl, zmienit wyrok i obcigzyt rolnika wymieniona kwota.
Nie dopatrzyt si¢ jednoczesnie w zadaniu zwrotu pomocy finansowej przez Agencje
naruszenia art. 5 k.c.

Calkiem odmiennie ocenit ustalony stan faktyczny Sad Najwyzszy. W przyto-
czonym na wstepie wyroku z dnia 12 czerwca 2013 r. podkreslit wprawdzie, ze art. 5
k.c. powinien by¢ stosowany powsciagliwie z uwagi na pochodzenie srodkéw pomo-
cowych i zasad nimi dysponowania, to jednak podmioty prawa publicznego, od kto-
rych wymaga si¢ troski o ochrong interesow panstwa powinny dbac o to, by kierujac
si¢ interesem powszechnym nie krzywdzi¢ nikogo swoim postepowaniem.?? Odwo-
lujac sie do wskazanego wyroku z dnia 24 kwietnia 2013 r. Sad Najwyzszy uznal za
wlasciwe, w ramach konstrukcji naduzycia prawa podmiotowego, potozenie akcentu
na celu przepisoOw oraz spotecznej i gospodarczej tresci stosunku prawnego tacza-
cego strony. Stusznie wigc stwierdzil, ze celem pomocy udzielonej pozwanemu byto
doprowadzenie do zmodernizowania gospodarstwa rolnego i zwigkszenia jego ren-
townosci, co w rzeczywistosci nastapilo, zgodnie z rozporzadzeniem Rady WE nr
12157/1999 w sprawie wsparcia obszarow wiejskich z Europejskiego Funduszu
Orientacji i Gwarancji Rolnej (EFOGR). Jest chyba oczywiste, zZe nie mozna do tego
przytozy¢ takiej samej miary, jak do nie majacego bezposredniego znaczenia dla wy-
korzystania srodkéw pomocowych kilkumiesiecznego opdznienia w zdobyciu do-
datkowego wyksztalcenia przez pozwanego majacego wczes$niej ukonczone dwa
fakultety. Z jednej wiec strony na aprobate zastuguje troska Agencji o to, aby $rodki
publiczne byty prawidtowo wykorzystane, zgodnie z zawartymi umowami, z dru-
giej jednak nie mozna akceptowaé formalistycznego podej$cia Agencji, sprzecz-
nego z istotg tych uméw i z obowigzkiem wspdldziatania wierzyciela z dtuznikiem
przy ich wykonaniu (art. 354 § 2 k.c.). Dlatego postepowanie Agencji zostato oce-

22 Dodatkowym poparciem takiego punktu widzenia sg wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2002 r., V CA
2/02, OSNC 2003, nr 1, poz. 12 i z dnia 16 marca 2012 r., [V CSK 322/11, niepubl.
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nione jako sprzeczne z art. 5 k.c. i orzeczenie sgdu drugiej instancji zostato zasadnie
uchylone.

Kolejna grupa spraw dotyczy umoéw zawieranych z bankiem. W wyrokach Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2013 r. oraz z dnia 23 maja 2013 r.>* chodzito o wy-
powiedzenie przez bank umowy kredytu bankowego ze wzgledu na niesptacanie
przez dtuznikdéw w terminie rat kredytowych. W obu sprawach przyczyny zalegtosci
mialy usprawiedliwienie zaslugujace na ich przyjecie, w kazdym razie umowy nie
powinny byly by¢ wypowiadane ,,w trybie dyscyplinarnym”.

W sprawie IV CSK 679/12 bank wypowiedzial umowe kredytu bankowego
i zazadat zasadzenia od trojga pozwanych solidarnie kwoty ponad ¢wier¢ miliona
frankow szwajcarskich (CHF) wraz z odsetkami umownymi w wysokosci cztero-
krotnosci stopy kredytu lombardowego (20%), w sytuacji zawarcia umowy kredyto-
wej na 35 lat i zalegania wobec banku raty sptaty kredytu wraz z odsetkami zaledwie
za poéltora miesigca, wynoszacej niecate dwa tysigce CHF. Wprawdzie zadluzenie
to uprawniato formalnie bank nawet do wypowiedzenia umowy, ale stusznie zo-
stato przyjete, ze w okoliczno$ciach sprawy bank naduzyt swojego prawa podmio-
towego. W szczegolno$ci nie podjal nawet dziatan sprawdzajacych, czy pojawienie
si¢ stwierdzonej niewielkiej zaleglo$ci zagraza sptacie kredytu, nie zastosowat tez
przewidzianego umowa trybu postepowania w razie powstania przeterminowanego
zadluzenia, co chronito wystarczajaco interesy banku jako instytucji kredytujacej
na wypadek przejsciowych trudno$ci w sptacie kredytu.

W orzecznictwie podkresla si¢, ze banki maja uprzywilejowang pozycje wo-
bec kredytobiorcéw, m.in. mogac jednostronnie ksztattowac¢ laczacy strony stosu-
nek prawny, w tym rdwniez zmieniajac warunki umow oraz mogac je wypowiedziec¢
z réznych przyczyn. To sprawia, ze korzystanie z szerokich uprawnien przez banki
musi by¢ poddane ocenie sadu, takze odnosnie do skorzystania z prawa podmio-
towego ksztattujacego, wynikajacego z przepisu lub z tresci umowy, a dokonaé
tego mozna przez pryzmat art. 5 k.c. Dlatego badajac skuteczno$¢ wypowiedzenia
umowy kredytowej, co stanowi uprawnienie najbardziej dotkliwe dla bioracego kre-
dyt, nalezy rozwazy¢ skale i stopien naruszenia przez niego obowiazkow, uwzgled-
niajac wysokos$¢ udzielonego kredytu, czas, na jaki zostat udzielony, dotychczasowa
realizacje warunkéw umowy i przyczyny nieptacenia w terminie naleznych rat. Za
zasadne nalezy uzna¢ rozstrzygnigcie korzystne dla klientéw banku, w uzasadnie-
niu ktorego uznano podjgte przez bank dziatanie we wskazanych okoliczno$ciach
sprawy za niewspotmierne do uchybien pozwanego przy wykonywaniu umowy,
a uwzgledniajac ponadto nieprzeprowadzenie przez bank zadnych dzialan spraw-
dzajacych jego zachowanie musialo zosta¢ ocenione jako naruszajace dobre oby-
czaje, czyli wedtug art. 5 k.c. zasady wspodlzycia spotecznego.

23 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2013 r., IV CSK 393/12, Lex nr 1311810, wyrok z dnia 23 maja
2013r., IV CSK 679/12, Lex nr 1365728.
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Do potrzeby odniesienia si¢ do zachowania przez strony umowy z bankiem za-
sad wspotzycia spolecznego odwotat si¢ Sad Najwyzszy w powotanym juz wyroku
z dnia 10 stycznia 2013 r., w ktdrym dodatkowo zwrdcono uwagg na to, ze wykorzy-
stanie wynikajacych z umowy kredytowej lub z przepiséw prawa uprawnien banku
do jednostronnej modyfikacji umowy kredytowej i wypowiedzenia czgsci lub ca-
osci kredytu nie moze by¢ uznane za naduzycie prawa, jezeli zostato powziete po
stwierdzeniu, iz niespetnienie przez kredytobiorce warunkow ustalonych w umowie
co do sptaty kredytu i oprocentowania jest nast¢gpstwem utraty zdolnosci kredytowe;j
przez dhuznika lub pogorszenia jego sytuacji materialnej w stopniu zagrazajacym
zdolnoéci do splaty przez niego tego zadtuzenia.?*

Majac na uwadze instytucje finansowe warto wskaza¢ na wyrok Sadu Naj-
wyzszego z dnia 19 wrzesnia 2013 r.,” w stanie faktycznym ktorego chodzito o za-
warcie przez spotke jawng umowy ramowej z bankiem, a jej przedmiotem byto
uregulowanie zasad zawierania i rozliczania transakcji walutowych, termino-
wych i pochodnych, w tym opcji walutowych. Istota pdzniejszych sporéw na tle
tej umowy, przygotowanej w projekcie przez bank, przewidujgcej nieréwne szanse
stron (zwlaszcza nieekwiwalentnos$¢ $wiadczen, obcigzenie klienta banku nadmier-
nym ryzykiem zmian kursu walut, zminimalizowanie tego ryzyka dla banku, ktory
przewidziat tylko dla siebie barier¢ kursowa), bylo zawarcie wielu transakcji opcji
walutowych, ktérych koncowym wynikiem bylo poniesienie dotkliwych strat finan-
sowych przez spotke.

Rozpoznajac sprawe z punktu widzenia wazno$ci zawartej umowy ze wzgledu
na naruszenie art. 58 k.c., a nie art. 5 k.c.® Sad Najwyzszy stwierdzil, ze z zasad
wspotzycia spotecznego, okreslanych w takich sprawach takze mianem lojalnosci
iuczciwosci w obrocie gospodarczym wynika, ze umowa wzajemna powinna po obu
stronach stwarza¢ réwnorzgdne warunki jej realizacji. Wprawdzie powodowa spotka
znata warunki prawne zawieranych umow oraz zawarta wiele podobnych transak-
cji wczesniej, ale to nie sprawia, ze umowy te mozna uznaé za uczciwe. Z analiz
ekonomicznych, ogtaszanych publicznie w zwigzku z umowami opcji pojawily si¢
watpliwosci co do ich zgodnosci z zasadami stusznosci, to znaczy uczciwego ob-
rotu gospodarczego, nie zwigzanego ze spekulacjami na rynku finansowym i z na-
tury rzeczy narazonego na zarzut naruszenia zasad wspotzycia spotecznego. Dlatego
obiektywnie niekorzystna dla jednej strony tre§¢ umowy zashuguje na negatywna
oceng moralng, co w konsekwencji doprowadzito do uznania umowy za sprzeczng
z zasadami wspolzycia spotecznego w sytuacji, gdy do takiego uksztattowania sto-
sunkow umownych, ktéry jest dla niej w sposob widoczny krzywdzacy doszto wsku-

24 Tak tez wczesniej Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 lutego 2004 r., IV CK 40/03, Lex nr 151636.

25 1 CSK 651/12, Biul. SN 2013, nr 11, poz. 17; OSNC 2014, nr 7-8, poz. 76.

26 Powotywane orzeczenie Sadu Najwyzszego odbiega od zastosowania art. 5 k.c., jako klauzuli naduzycia prawa,
a zgodnos$¢ zachowania strony umowy jest oceniana ze wzglgdu na zasady wspotzycia spotecznego, jako kryte-
rium waznosci czynnos$ci prawnej (art. 58 § 2 k.c.).
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tek $wiadomego lub tylko spowodowanego niedbalstwem wykorzystania silniejszej
pozycji przez drugg strong umowy.

3. W koncowej czgséci tego opracowania warto wskazac na jeszcze kilka sytu-
acji, w ktérych Sad Najwyzszy odwolal si¢ w ostatnich latach do zasad wspotzy-
cia spotecznego (zasad stusznosci), jednak pominigte zostang bardziej szczegdtowe
omoéwienia spraw, a uwaga zostanie zwrocona jedynie na rodzaj tych spraw i znacze-
nie zastosowania przy ich rozstrzyganiu art. 5 k.c.

Najpierw uwage zwraca wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2013 r.,”
w ktorym ponowiona zostata utrwalona w orzecznictwie i doktrynie teza co do
tego, ze art. 5 k.c. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy powddztwa. Stano-
wisko to ma dodatkowe uzasadnienie wtedy, gdy nie ma potrzeby siggania do tego
przepisu wskutek mozliwej i pozwalajacej na rozstrzygnigcie sporu wykladni in-
nych przepisow, regulujacych bezpodstawne wzbogacenie, hipoteke i postgpowanie
egzekucyjne.

W drugiej kolejnosci prezentowanych orzeczen wypada odwotaé si¢ rowniez do
utrwalonego pogladu, zwigzanego ze stosowaniem art. 5 k.c. i konstrukcji naduzycia
prawa, jakim jest bezskuteczno§¢ powotywania si¢ na zasady wspolzycia spotecz-
nego w celu ochrony wiasnych interesow przez podmiot sam nie przestrzegajacy
tych zasad. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2009 r.*® dotyczy sprawy
o ochrone dobr osobistych znanej firmy handlowej, ktorej przedsigbiorca — dostawca
zarzucil w programie telewizyjnym popelnienie wobec niego kradziezy. Odwotujac
si¢ jedynie do podniesionej w sprawie kwestii zasad wspotzycia spotecznego, kto-
rych zastosowania wobec siebie domagat si¢ powod, Sad Najwyzszy odmawiajac
mu tego stwierdzit, ze juz samo wystapienie przez powoda z powodztwem o ochrong
débr osobistych byto sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego i stanowito nad-
uzycie prawa. Wnoszac je powod nie tyle dazyt do uzyskania ochrony swoich dobr
osobistych, co do powstrzymania pozwanych w ich niewygodnej dla powoda dzia-
falnosci zwiazanej z jego sluszna krytyka i naglasnianiem negatywnych aspektow
jego dziatalnosci.

Powodztwo pozostawato w zwigzku z wczesniejszym zachowaniem powoda
w stosunku do pracownikéw i dostawcow, wobec ktorych stale i w sposob drastyczny
naruszat zasady wspolzycia spolecznego. Powdd wykorzystujac swoja dominacje
stosowat nieuczciwe, sprzeczne z prawem i zasadami wspotzycia spotecznego prak-
tyki utrudniajace lub wrecz uniemozliwiajace uzyskanie przez pozwanego naleznej
zaplaty za dostarczone towary, co stanowito element ogdlnej strategii powoda oszu-
kiwania dostawcow. W tej sytuacji nadmiernie emocjonalna wypowiedz pozwanego
znajdowata usprawiedliwienie we wzburzeniu i poczuciu krzywdy wywotanym

27 I CSK 78/13, Lex nr 1415503.
28 IV CSK 290/09, Legalis nr 309976.
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postepowaniem powoda, a zatem udzielenie powodowi ochrony prawnej byloby
sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego.

Podobna, co do istoty, sprawg byla ta rozstrzygnigta wyrokiem Sadu Najwyz-
szego z dnia 12 czerwca 2013 r.?’ Podstawa oddalenia powddztwa spoiki z 0.0. prze-
ciwko osobie fizycznej byt art. 5 k.c. ze wzgledu na uznanie nielojalnosci powoda
wzgledem pozwanej dlatego, ze powoddka byta jednocze$nie komandytariuszem po-
zwanej spotki, a jej prokurent, ktorym byt prezes zarzadu powodowej spotki od-
moéwil wspoldziatania z pozwang w procesie wytoczonym przeciwko tej spotce;
skutkowato to niemoznos$cig podjecia jakiejkolwiek obrony przez spotke komandy-
towa i tym samym godzito w jej interesy oraz interesy pozwanej, odpowiadajacej
jako komplementariusz, subsydiarnie wraz ze spotka.

Gdyby na tym poprzestac, to zrozumiate byto uznanie przez sady w toku instan-
¢cji, ze zachowanie powodki byto nielojalne wobec partnera handlowego i niezgodne
z dobrymi obyczajami kupieckimi. Jednakze trafne okazato si¢ podniesienie w skar-
dze kasacyjnej powodki, ze nielojalno$¢ nalezy zarzucic nie jej, lecz pozwanej, ktora
nie zaptacita powodowi za dostarczone wino, zwodzita jg przez dlugi czas obietni-
cami dokonania zaplaty przez pozwang spotke i jej komplementariusza — pozwana
w tej sprawie, prowadzaca sprawy spoiki i ja reprezentujaca. Nie mozna wigc uwa-
za¢ powoda za sprzeniewierzajacego si¢ zasadom wspotzycia spotecznego tylko dla-
tego, ze domagat si¢ wykonania obowigzkéw wynikajacych ze stosunkow prawnych
laczacych powodowa spotke z pozwang. Z istoty swojej domaganie si¢ naleznego
swiadczenia przez wierzyciela z tytulu wykonania waznie zawartej umowy nie moze
by¢ uwazane za sprzeczne z zasadami wspoltzycia spotecznego (art. 5 k.c.) tylko dla-
tego, ze wierzyciel — spotka z o.0. jest komandytariuszem w spolce komandytowe;j,
bedacej dluznikiem i domaga si¢ od niego zaptaty ceny za rzeczy sprzedane w wy-
niku umowy handlowej, pozostajacej poza stosunkiem spoiki taczacym strony tej
umowy.

W dwoch wyrokach z dnia 24 stycznia 2013 1.3° Sad Najwyzszy zajat sie kwe-
stig stusznos$ci zgdania zwrotu bonifikaty udzielonej przy wykupie lokalu mieszkal-
nego, w sytuacji zbycia tego lokalu z zyskiem przed uptywem terminu wymagane;j
karencji. Wyroki te odwotaly si¢ do wezeéniejszych judykatow?®! dotyczacych tego
samego problemu, w ktorych wiasciciele lokali, ktorzy nie dochowali warunkéw na-
bycia mieszkan z bonifikata pozostaja w niezgodzie z zasadami wspotzycia spotecz-
nego, nie moga wiec skutecznie zwalcza¢ prawa do dochodzenia zwrotu udzielone;j
im bonifikaty zarzucajac naruszenie art. 5 k.c.

29 I CSK 632/12, Lex nr 1353432.

30 Dwa wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2013 r. w sprawach: I| CSK 271/12, Lex nr 1293948 oraz II
CSK 286/12, Lex nr 1293949.

31 Chodzi w szczegdlnosci o wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2011 r., [| CSK 640/10, Lex nr 964496.
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W kregu spraw mieszkaniowych znajduje si¢ wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 lutego 2013 r.>> W rozpoznawanej sprawie chodzito o sprzedaz w drodze licy-
tacji lokalu mieszkalnego, za ktory przez szereg lat wlasciciel odmawiat ponosze-
nia oplat na rzecz wspolnoty mieszkaniowej. W uzasadnieniu zostalo podkreslone,
ze wszelkie rozstrzygnigcia dotyczace ograniczenia lub unicestwienia praw pod-
miotowych wymagaja ostroznosci i wnikliwego rozwazenia wszystkich aspektow
konkretnego wypadku. Odmowa udzielenia ochrony moze by¢ uzasadniona okolicz-
nosciami wyjatkowymi, razagcymi i nieakceptowanymi ze wzgledow aksjologicz-
nych, ewentualnie teleologicznych; w rozpoznawanej sprawie okolicznosci takie nie
wystapily, skoro pozwany uporczywie uchylat si¢ od obowigzku ponoszenia nalez-
nych optat, a wiec odmowa udzielenia ochrony powodowej wspolnocie mieszkanio-
wej utwierdzitaby pozwanego w przekonaniu o prawidlowosci jego postepowania,
a to z punktu widzenia art. 5 k.c. jest nie do zaakceptowania.

Na koniec przedstawi¢ nalezy uchwalg siedmiu s¢dziow Sadu Najwyzszego
z dnia 20 czerwca 2013 r.,** w ktorej uznane zostato, ze art. 5 k.c. nie ma zastoso-
wania do uptywu terminu przewidzianego w art. 568 § 1 k.c. Wazkie i do obrony sg
zardbwno argumenty uzasadniajace podjeta uchwate, wyplywajace gltdwnie z zawi-
tego charakteru terminu zawartego w tym przepisie, jak i stanowisko przeciwstawne,
uznajace za zasadne stosowanie art. 5 k.c. we wszystkich stosunkach cywilno-
prawnych, wyrazone poprzez zdanie odrebne Se¢dziego SN, Profesora Krzysztofa
Pietrzykowskiego.**

32 1 CSK 480/12, Lex nr 1314467.
33 11l CZP 2/13, OSNC 2014, nr 2, poz. 10.
34 Ibidem.
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EQUITY AS A GENERAL CLAUSE IN THE CIVIL CODE
(FROM THE PERSPECTIVE OF THE SUPREME COURT)

The paper presents the important role played by the general clauses in the
practice of law and the doctrine. The author presents the concept of a general clause,
analyzes examples of general clauses in the Polish law, the legal literature, and in
historical perspective. He draws attention to the constitutional aspect of the principle
of equity, and goes on to discuss the importance of equity by analyzing the decisions
of the Constitutional Court and the Supreme Court.

Keywords: The principle of equity, general clauses, the Supreme Court
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