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Marek Wierzbicki — historyk i politolog, jest profesorem KUL oraz pra-
cownikiem radomskiej delegatury IPN. Od lat zajmuje si¢ sytuacjg mtodziezy,
jej organizacjami i ruchami w powojennej Polsce. Znany jest przede wszyst-
kim jako autor obszernego opracowania Zwigzek Mtodziezy Polskiej i jego czlon-
kowie. Studium z dziejéw funkcjonowania stalinowskiej organizacji miodziezowej
(Warszawa 2006) oraz ksiazki Mlodziez w PRL (Warszawa 2009), wydanej
w popularnonaukowej serii IPN ,,39/89”.

Najnowsza praca tego autora nosi wielocztonowy tytul: Ostatni bunt. Mto-
dziezowa opozycja polityczna u schytku PRL 1980-1990. Fakty, konteksty, inter-
pretacje, ktéry oddaje ztozony charakter pracy. Cho¢ ksigzka ma jednoznacz-
nie naukowy charakter (autor sporo uwagi poswieca kwestiom metodologicz-
nym i teoretycznym, zamieS$cit obszerny aparat, natomiast zrezygnowat z za-
mieszczania fotografii czy bardzo dtugich fragmentéw dokumentéw, co cha-
rakteryzowato poprzednia ksigzke Mtodziez w PRL), przynajmniej niektére jej
partie beda interesujace i przystepne takze dla oséb bez przygotowania fa-
chowego. Zaznaczyc¢ tu trzeba, ze ksigzka jest bardzo starannie przygotowana
i wydana, co jest cecha charakterystyczng publikacji z pieczecig Instytutu Pa-
mieci Narodowej na okfadce.

Tytutowy ostatni bunt autor rozumie nie tylko jako ostatni sprzeciw mto-
dziezy wobec wladz i systemu obowigzujacego w PRL w jej schytkowym
okresie, ale wskazuje takze, Zze od tamtego czasu mlode pokolenie w Pol-
sce nigdy zbiorowo swych pogladéw na rzeczywistod¢ polityczng juz nie
wyrazato, gdyz po 1989 r. stracito zainteresowanie sferg polityczng. Jest to
wiec jednocze$nie réwniez rodzaj diagnozy, a wrecz prognozy dotyczacej
polskiego spoleczenstwa. Prognoza wydaje si¢ dos$¢ ryzykowna, moze warto
odczeka¢ jeszcze kilka dekad, zanim sie¢ stwierdzi ostateczne zejcie przez
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polska mtodziez ze sceny politycznej, to jednak oczywiscie kwestia zupelnie
poboczna, bez znaczenia dla tresci ksigzki.

Mozna sie dziwié, iz praca na ten temat ukazuje si¢ tak p6ézno. Do-
tad otrzymywaliSmy opracowania fragmentaryczne, dotyczace poszczegol-
nych ugrupowarn, nurtéw czy oérodkéw, czesto o charakterze wspomnie-
niowym. Préba szerszego ujecia tematu byta publikacja zbiorowa , Jestescie
naszq wielkq szansq”. Mtodziez na rozstajach komunizmu 1944-1989, ale takze
i tam omoéwiono tylko niektére kwestiel. Marek Wierzbicki wyrazit przeko-
nanie, iz powodem dotychczasowego braku monograficznego przedstawie-
nia tematu jest m.in. fakt, iz zjawisko opozycji mtodziezowej lat 80. ,bardzo
stabo zapisalo si¢ na kartach historii” i nie przetrwato w pamieci zbiorowej
Polakéw (s. 7). Jest to zapewne subiektywne odczucie autora, niepoparte ba-
daniami, z ktérym pozwalam sobie, réwnie subiektywnie, si¢ nie zgodzic.
Wydaje sig, ze przynajmniej najwieksze inicjatywy, jak Niezalezne Zrzesze-
nie Studentéw, ruch ,Wolnos¢ i Pokéj”, Federacja Miodziezy Walczacej, a na
pewno happeningi Pomaranczowej Inicjatywy i jej nasladowcéw, zostaly za-
uwazone i zapamietane.

Uklad omawianej pracy jest dos¢ nietypowy i dyskusyjny, choé za-
pewne jest Swiadomym wyborem autora. Jej gtéwne elementy sktadowe zo-
staly zasygnalizowane w podtytule. CzeSci zatytutowane Konteksty. Mlodziez
w panstwie i spoleczenistwie polskim lat osiemdziesigtych oraz Interpretacje zja-
wiska opozycji politycznej w Srodowisku miodziezy autor umiescit jako druga
i trzecia, jako pierwsza umieszczajac czes¢ pt. Fakty. Opozycyjne organizacje,
ruchy i Srodowiska mtodziezowe w Polsce lat osiemdziesigtych XX wieku. Tym-
czasem Konteksty wydajq sie partia wprowadzajaca, ukazujacg tlo omawia-
nych wydarzen. Az prosi sie ja przeczyta¢ najpierw, cho¢ z drugiej strony
— jest to ujecie kwestii dos¢ znanych, pewnej czesci czytelnikéw — takze
z autopsji. Mozna powiedzie¢, ze kazda z czeSci przeznaczona jest dla in-
nych czytelnikéw — Konteksty dla nieznajacych, a przynajmniej niepamieta-
jacych omawianych czaséw, Interpretacje — dla szukajacych poglebionej ana-
lizy naukowej, i to bardziej politologicznej, socjologicznej i psychologicznej
niz historyczne;j.

W czesci pierwszej Fakty autor wprowadzil dos¢ oczywisty podziat
chronologiczny ostatniej dekady PRL na okres legalnej ,Solidarnosci” (lata
1980-1981), stanu wojennego oraz schytku PRL (lata 1984-1990). W ramach

1, Jestescie naszq wielkg szansqg”. Mtodziez na rozstajach komunizmu 1944-1989, red. P. Ceranka,
S. Stepieni, Warszawa 2009.
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omawiania genezy, struktur, programéw i dziatalnosci opozycji mtodziezo-
wej w kazdym z okreséw, dodatkowo oddzielit srodowiska uczniowskie i stu-
denckie. To zabieg redakcyjny, ale zgodny z charakterem zjawiska i zwraca-
jacy uwage na jego nieobecnoé¢ w srodowisku mtodziezy juz pracujacej. Nie
oznacza to oczywiscie, ze mtodzi robotnicy nie uczestniczyli w dzialaniach
konspiracyjnych, ale nie podejmowali oni odrebnych przedsiewzieé, angazu-
jac sie w ,dorosta” podziemng ,Solidarno$¢” czy inne inicjatywy. W tresci
czedci pierwszej znajdujemy natltok wydarzen, nazwisk, nazw organizacji,
tytulow gazetek i dat (autor doliczy? sie okoto 400 grup, kilkanascie omo-
wil szczeg6towo jako case studies), co czyni tekst doé¢ trudnym w odbiorze.
Jest to oczywiscie konsekwencja ujecia warstwy faktograficznej w oddzielng
czes$¢. Opozycja mlodziezowa lat 80. to materia plynna, wewnetrznie niejed-
norodna, ruch byt zdecentralizowany, grupy sie zmienialy i przenikaty, wiele
miafo charakter efemeryczny, wreszcie — nieformalny i wrecz konspiracyjny
charakter wielu inicjatyw powodowat, iz zebranie informacji jest dzi$ bardzo
trudne, czesto majg one charakter fragmentaryczny. Pomimo podejmowa-
nych prob systematyzacji, autor nie miat szans na przedstawienie uporzad-
kowanego, pelnego i tatwego w odbiorze obrazu. Owo wrazenie nattoku
oddaje jednak specyfike bardzo dynamicznego zjawiska. Bogactwo faktow
udato si¢ Markowi Wierzbickiemu zgromadzi¢ dzieki bogatej bazie Zrédto-
wej. Korzystal m.in. z materiatéw MSW przechowywanych w IPN, dokumen-
tow innych instytucji parfistwowych ze zbioréw AAN, Archiwum OSrodka
KARTA, zbioru podziemnej prasy i blisko 70 relacji uczestnikéw. Jeszcze
przez kilka dekad bedzie istniala mozliwos$¢ poszerzania wiedzy dzieki po-
zyskiwaniu Zrédet wywotanych — przeprowadzaniu rozméw z uczestnikami
i obserwatorami wydarzeri, wiec mozna sie spodziewac kolejnych opraco-
wan. Nie powinny one jednak znaczgco zmieni¢ obrazu przedstawionego
przez Marka Wierzbickiego.

Z perspektywy osoby obeznanej nieco z literaturg dotyczacyg dziejow
PRL, a takze z autopsji je znajacej, najmniej interesujaca jest czes¢ druga
pracy pt. Konteksty. Autor przypomina tu fakty, w tym podstawowe, i ttuma-
czy specyfike ostatniej dekady komunizmu. Niektére fragmenty tekstu byty
juz publikowane, co wyraznie w pracy zaznaczono. Nie mozna podwazy¢
jednak wartosci i sensu umieszczenia tej czeSci ksigzki, zapewne jest ona
odkrywcza dla pokolenia dzisiejszych studentéw, a i inni odnajda tu mniej
znane dla siebie fakty. Zwracaja tu uwage np. odwotania do wynikéw badan
socjologicznych — w latach 80. do$¢ czesto prowadzonych, ale stabo upo-
wszechnianych, czy préba przyblizenia (i opisania , ksigzkowym” jezykiem!)
zjawisk z zakresu kontrkultury.
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Wspomnianego wcze$niej pozadanego uporzadkowania ztozonej proble-
matyki opozycji mtodziezowej prébowat autor dokonaé¢ w czeéci trzeciej — na
poziomie interpretacji. Jak juz wspomniano, ma ona charakter interdyscypli-
narny, Wierzbicki siegnat po teorie z réznych dziedzin, szukajac zrozumienia
opisywanych mechanizméw i zjawisk. Trzeba tu zaznaczy¢, iz polska histo-
riografia dopiero uczy sie takiego podejscia, powszechnego na Zachodzie.
O mtodziezy, m.in. wiasnie lat 80., w ujeciu socjologiczno-antropologicznym
probowat juz pisaé¢ Krzysztof Kosiniski?, o robotnikach — Blazej Brzostek?,
do dorobku psychologii siegnal niedawno Marcin Zaremba, opisujac emo-
cje spoleczenistwa Polski powojennej*. Teoretyczng refleksje nad organiza-
cjami mlodziezowymi zapoczatkowal pedagog Aleksander Kaminski, kto-
rego spostrzezenia dotyczgce pierwszej polowy XIX w. w duzej mierze maja
charakter uniwersalny i zostaly przez Marka Wierzbickiego twérczo wyko-
rzystane®. Przede wszystkim jednak autor zupelnie samodzielnie prébowat
stosowac teorie psychologiczne czy socjologiczne na potrzeby interpretacji
opisywanych przez siebie zjawisk. Odkrycie emocji utatwily mu relacje daw-
nych dziataczy, czesto dos¢ osobiste.

Ocene fachowosci tych analiz pozostawic¢ trzeba specjalistom z poszcze-
golnych dziedzin, w wiekszosci wydaja sie jednak trafione. Wierzbicki w zja-
wisku opozycji mlodziezowej dostrzega prawidtowosci opisane przez teo-
rie: grup odniesienia, buntu, ruchéw spotecznych (zakwalifikowat omawiane
zjawisko do kategorii ruchéw rewolucyjnych, dazacych do demontazu sys-
temu), opozycji antysystemowej oraz pokolen i ich konfliktu. Nie wszystkie
jego wywody sg réwnie interesujace i przekonywajace. Zaskakuje, nie tyle
swoim ksztaltem, co samym zastosowaniem, stworzony przez Wierzbickiego
schemat modelu powstawania opozycji mtodziezowej (s. 240). Sprowadza
sie do wskazania na trzy czynniki: kontekst spoteczno-polityczny (ozna-
czony jako K1), inspiracja ze strony kultury i tradycji rodzimej (K2) oraz
kontrkultura miodziezowa (K3). Zwazywszy, Ze nie ma tu skomplikowanych
powigzan, rysunek niczego nie wyjasnia, cho¢ niewatpliwie zwraca uwage
i przez to podkresla znaczenie konstatacji autora.

2 K. Kosinski, Nastolatki’'81. Swiadomosé milodziezy w epoce ,Solidarnosci”, Warszawa 2002;
tenze, Oficjalne i prywatne zycie mlodziezy w czasach PRL, Warszawa 2005.

3 B. Brzostek, Robotnicy Warszawy. Konflikty codzienne (1950-1954), Warszawa 2002.

4 M. Zaremba, Wielka trwoga. Polska 1944-1947. Ludowa reakcja na kryzys, Krakéw 2012.

5 A. Kaminski, Analiza teoretyczna polskich zwigzkéw miodziezy do potowy XIX wieku, Warszawa
1971.
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Autor polemizuje z teza niezyjacej juz wybitnej socjolog Hanny Swidy-
-Ziemby, iz w latach 80. nie uksztaltowala si¢ wyrazna wspolnota pokole-
niowa®. Wierzbicki temu przeczy, zauwazajac dwie generacje: Sierpnia ‘80
i pokolenie 1989 (czasem nazywane pokoleniem 1988 od momentu wyraz-
nego zaistnienia na scenie politycznej), spajane przez przezycia, postawy
i aspiracje. Wydaje si¢, ze mlodszy badacz, znajacy kwestie takze z per-
spektywy wlasnej biografii, trafniej jg postrzega. Wiasnie te dwie generacje
Wierzbicki uczynit zbiorowym bohaterem swej ksigzki, wskazujac, iz dzia-
tania opozycyjne, ktére przyczynily sie i dowodzily rozktadu PRL, byly dla
grupy mlodych ludzi przezyciem pokoleniowym (tak jak dla ,pokolenia Ko-
lumbéw” byta to II wojna Swiatowa).

Ciekawe jest réwniez poréwnanie opozycji mlodziezowej lat 80. XX w.
z podobnymi zjawiskami obecnymi w Polsce juz w XIX stuleciu, ktére do-
prowadza do wniosku o nawigzywaniu do tradycji i wrecz przyjmowaniu
sposobu mys$lenia z poprzedniego stulecia. Zauwazalne byto to w kultywo-
wanych rytuatach, przyjeciu XIX-wiecznego rozumienia niepodlegtosci, an-
tyrosyjskosci i postawie romantycznej. Znacznie glebsze poréwnanie Wierz-
bicki dokonuje miedzy opozycja miodziezowa lat 80. i okresu stalinowskiego
— dwoch fal aktywnosci , mlodszych braci” czy ,sp6znionych bohateréw”.

Pomimo iz opowiada o ludziach czesto bardzo miodych i ich sponta-
nicznych, nieuporzadkowanych, a czasem z zatozenia niepowaznych dziata-
niach (jak akcja happeningéw z Pomarariczowg Alternatywa na czele), Wierz-
bicki polityczng opozycje mtodziezowa lat 80. traktuje bardzo powaznie, jako
,kolejng odstone walki Polakéw o niepodleglo$¢ i zachowanie tozsamosci
narodowej” (s. 307). Nie tylko byla , wojskiem” ,Solidarnosci”, ale tez sta-
nowila przejaw dazen emancypacyjnych mlodziezy, ktéra zaczynata wyzna-
czac trendy rozwojowe spoleczenistwa. Przytoczone przez niego fakty poglad
ten uzasadniaja.

Dokonawszy w swej pracy doglebnej analizy, Marek Wierzbicki pozosta-
wia jednak cze$¢ pytan bez jednoznacznej odpowiedzi. Dotyczg one gtéwnie
ocen skutecznodci dzialania i jego efektéw. Komu stuzyt radykalizm mfio-
dziezy, czy sposéb demontazu komunizmu w Polsce stanowit jej kleske, czy
generacja ‘88 jest pokoleniem niespetnionych ambicji? Zostawia w ten spo-
sOb pole do dyskusji niezbednej w odniesieniu do ztozonych i nie tak bardzo
odlegtych w czasie zjawisk.

6 Zaznaczy¢ trzeba, iz poglad ten autorka wyrazila jedynie na marginesie swoich rozwazan
nad starszymi rocznikami miodziezy powojennej. Zob.: H. Swida-Ziemba, Mfodziez PRL.
Portrety pokoleri w kontekscie historii, Warszawa 2010.
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Bez watpienia omawiana praca to ksigzka wazna i dobra. Jej pewna nie-
spojnos¢ wynika z szerokiego wachlarza zadan i ré6znych odbiorcéw, ktérych
zapewne autor mial na mysli. To ksigzka i dla historykoéw, i dla politologéw,
i dla socjologow, zaréwno dla tych, ktérzy moga odnalez¢é w niej fragmenty
wlasnych biografii, jak i starszych, a przede wszystkim mtodszych.



