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Prawo natury i prawo
stanowione w obliczu problemoéw
genetyki reprodukcyjnej

NATURAL LAW AND POSITIVE LAW VS. PROBLEMS
OF REPRODUCTIVE GENETICS

Artificial procreation and reproductive genetics have become a reality in
which, thanks to the tools of contemporary medicine, all sorts of interference
into human organism are possible. Man has become to create himself. In this
context, it is vital to take into account positive law regulations because of the
variety of standpoints and differences in defining the core of natural law. Un-
doubtedly, religious aspect has to be part of bioethical discussions, because
for many people religion is a source of moral behaviour. However, we have to
remember that public and private sphere of ethics are two different aspects
which should not be mingled in a democratic state. Bioethical discussions
have resulted in international regulations, for example bans on reproductive
cloning of humans, eugenic practices aiming at selecting people, therapies
resulting in changes within the human genome, commercialization of a hu-
man body, etc. Polish legislators are facing a difficult problem to determine a
detailed legal framework of artificial procreation and reproductive genetics to
meet not only the European standards of the Bioethical Convention, but also
cultural determinants and expectations of the society.

Key words: preimplantation diagnostics, children ,to order”, genetics, in
vitro, surrogate maternity, genetic selection, artificial procreation, surrogate
contracts.
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Wprowadzenie

Bioetyka jest zafascynowana futurystycznymi wizjami ,,cztowieka
bionicznego” (homo bionicus), czy ,,czlowieka wiecznotrwatego” (homo
continuus), a zatem takiego, ktéry ma zy¢ jak najdluzej i w jak naj-
lepszej kondycjil. W niedalekiej przyszlosci prognozuje sie istnienie
jednostki ludzkiej wrecz nieSmiertelnej: ulepszonej genetycznie, roz-
mnazajgcej sie przez klonowanie, odpornej na choroby nowotworowe,
korzystajacej z terapii genowej, wykorzystujacej potencjal komérek
macierzystych do hodowli ,,zastepczych” tkanek i organéw ete. Oczy-
widcie cze$é z tych wizji to ciggle sfera science fiction, ale wiele z nich
stato sie realnych dzieki postepowi biotechnologicznemu. Medycyna
jest w stanie zi$cié (przynajmniej w cze$ci) do niedawna catkowicie
utopijne wyobrazenia. Pojawiaja sie jednak pytania: czy lekarze po-
winni wykorzystywaé istniejgce technologie i dokonywaé wszelkich
mozliwych ingerencji na organizmie ludzkim? Czy fakt, ze progno-
zowany cel tych dzialan moze sie okazaé korzystny z perspektywy
ogoblnospolecznej jest wystarczajagcym argumentem za zasadnoScig
ich podjecia? Jak ustali¢ granice prawne eksperymentéw medycznych
(a w szczegdblno$ci genetycznych) na cztowieku?

Odwieczny dylemat pomiedzy prawem natury a prawem stanowio-
nym (miedzy ius a lex) — w obliczu pojawiajacych sie wraz z poste-
pem biotechnomedycznym mozliwos$ci — nabiera nowego znaczenia.
Gléwng przyczyng kontrowersji moralnych i prawnych staje sie to,
iz biotechnologia wkroczyla do ,,sanktuarium tajemnicy zycia”, za$
czlowiek przygotowuje sie do przetworzenia samego siebie. Mozliwy
jest obecnie nowy typ ingerencji medycznych, zwigzanych z rozwojem
genetyki. W zwigzku z tym zaciera sie granica miedzy naturg, ktérg
jesteSmy i organicznym wyposazeniem, ktére sobie dajemy; pomiedzy
podmiotem a przedmiotem; miedzy czyms naturalnym a artefaktem?.
Franz Kamphaus podkreséla, ze dzi$ chodzi nie tylko o nowe techniki
medyczne:

(...) chodzi o prawo oraz granice projektu, nazywanego nowoczesnos¢.
Gdyz badania i technologie genetyczne — jako nauka oraz jako techno-
logiczna realizacja zdobyczy naukowych — nalezg bez watpienia do tego
epokowego procesu, ktéry najwyrazniej zmierza do punktu zwrotnego®.

A. Breczko, Podmiotowosé prawna czlowieka w warunkach postepu biotechno-
medycznego, Bialystok 2011, s. 84 i nast.

L. Ostasz, Rozumienie cztowieka. Antropologia filozoficzna, Olsztyn 2003, s. 503.

F. Kamphaus, Boze dzieci. Rozwazania o technologii genetycznej, ,,Tygodnik
Powszechny” 2001, nr 48, s. 10.
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Piotr Morciniec wyraza opinie, ze dyskusja o granicach genetyki nie
ma na celu kwestionowania dobroczynnych osiggnieé¢ tej dziedziny Nauka
ludzkiej wiedzy:

(...) ma natomiast u§wiadomié, ze takze epokowe osiggniecia podpadajg
pod warto$ciowanie moralne. Nowoczesna medycyna, m.in. opierajac
sie na postepie biologii i genetyki, otworzyla nowe mozliwo$ci diagno-
styczne i terapeutyczne (...). Niewatpliwie otwarty zostal nowy rozdziat
w historii medycyny (...)%

Wydaje sie, ze logika postepu technicznego wymaga przyjecia za-
lozenia, iz rozwdj genetyki bedzie nadal postepowaé. Jednoczeénie
wzrasta¢ musi jej wplyw na zycie jednostek i spoleczenstwa’. Zwazyw-
szy na nieuchronno$¢ tego procesu powinni$my sie przygotowaé na
eliminowanie potencjalnych zagrozen; tak, by genetyka stuzyla dobru
powszechnemu. Instrumentem do tego powinno staé sie odpowiednio
skonstruowane prawo.

W regulacji spraw bioetycznych, zwigzanych z eksperymentami
medycznymi (a w szczego6lnosci genetycznymi) samo prawo natury
okazuje sie niewystarczajgce, chociaz czesto przywoluje sie je w dys-
kusjach bioetycznych. Zauwazy¢ nalezy, ze pojecie ,,prawo natury”
(,,prawo naturalne”) jest terminem bardzo wieloznacznym. Mozna
zaryzykowac teze, ze kazdy mysliciel powolujacy sie na to prawo (od
zarania dziejow ludzkich po dzien dzisiejszy) nadawal mu wlasne,
swoiste znaczenie. Przyjmuje sie najogélniej, ze prawo to ma lgczy¢
wszystkich ludzi, bez wzgledu na réznice kulturowe, a w szczegdl-
noéci religijne. Filozofia przyjeta z prawa natury ,,zlotg regule”, czyli
nakaz, by innych traktowaé tak, jak sami tego by$Smy chcieli. W nurcie
filozofii $wieckiej ideologia ta ewoluowata w prawa cztowieka. W filo-
zofii chrze$cijanskiej oznacza za$ nakaz mitosci blizniego, wyrazony
w regule §w. Tomasza z Akwinu stanowigcej, ze dobro nalezy czynid¢,
a zta nalezy unikaé. Jak zauwaza Roman Tokarczyk:

Wspdlistnienie wielu religii i wielu moralno$ci stwarza dla liberalnych,
demokratycznych, pluralistycznych spoteczenstw poznawcze trudnosci
wyboréw aksjologicznych i normatywnych. Chodzi o wybér autorytetu

P. Morciniec, Etyczna ocena dzialan genetycznych, http://www.morciniec.trh.
com.pl/joomla/pdf/gen_etyka.pdf (dostep: 05.07.2013).

D. Sleczek-Czakon, Argument réwni pochytej w bioetyce. Spor o granice ryzyka
w dziataniu, [w:] H. Promienska (red.), Etyka wobec probleméw wspdtczesnego
Swiata, Katowice 2003, s. 147.
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upowaznionego do okres$lania, co jest dobre, a co zte z moralnego
punktu widzenia i co jest sprawiedliwe z prawnego punktu widzenia®.

Dlatego wydaje sie, ze to wlasnie prawo stanowione (pozytywne) ma
jednak zakazywadé tego, co powszechnie uznaje sie za niedopuszczal-
ne. Powinno ono przy tym pozostawiaé¢ kazdemu jak najwiekszg sfere
wolnoéci, zwlaszcza jesli chodzi o wizje ,,dobrego zycia”, co do ktérych
rézne grupy spoleczne majg fundamentalnie odmienne poglady. Pra-
wo nie moze bowiem zmuszadé istotnej czesci spoleczenstwa do zycia
wbrew wlasnym przekonaniom moralnym.

Era genetyki reprodukcyjnej — science
fiction, czy science reality?

Literatura i sztuka czesto prognozujg problemy, ktére dopiero
w przyszlos$ci bedg stanowié realne wyzwanie dla twércéw prawa.
Zaznaczy¢ trzeba, ze problematyka sterowanej i kontrolowanej prokre-
acji pojawiala sie wielokrotnie w dzietach filozoficznych i literackich.
Przykladowo, w Paifistwie Platona partneréw dobierano w trakcie
,<losowan”. Uregulowany byl przedzial wiekowy, w ktérym mozna
byto mieé potomstwo. Dzieci traktowane jako ,,dobro wspélne” trafialy
pod opieke panstwa, ktére zajmowalo sie ich wychowaniem. Osobniki
uposledzone eliminowano’.

W klasycznej, utopijnej wizji spoleczenstwa, zarysowanej w dziele
Tomasza Campanelli pt. Miasto Storica, sfera prokreacji réwniez zosta-
ta doktadnie zorganizowana. Realizowala sie pod nadzorem kaptana.
W $wiecie tym nie bylo malzenstw indywidualnych. Specjalny urzad
czuwal nad odpowiednim kojarzeniem ludzi w pary, tak, aby kazde
nastepne pokolenie stawalo sie doskonalsze i jeszcze lepiej przysto-
sowane do zycia w idealnym spoleczenstwie®.

Herbert George Wells, uznawany za ojca literatury science fiction,
w swojej powiesci pt. Wyspa doktora Moreau opisywal do§wiadczenia
tytulowego bohatera, ktéry gdzie$ na niedostepnej wyspie tworzyt — za
pomocg przeszczepéw — nowe gatunki zwierzat, swoiste hybrydy. Po-
wstata pod koniec XIX wieku ksigzka przyczynita sie do refleksji nad
mozliwo$ciami medycyny oraz granicami eksperymentalnych dziatan®.

6 R. A. Tokarczyk, Biojurysprudencja. Podstawy prawa dla XXI w., Lublin 2008,
s. 23 i nast.

7 Platon, Panistwo, ks. V, Kety 1997, s.159.
Zob. T. Campanella, Miasto Storica, Warszawa 1994.
o Zob. H. G. Wells, Wyspa doktora Moreau, Warszawa 1988.
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Jej aktualno$é wigze sie z tym, ze w XXI wieku ,,hybrydycznosé”
obiektéw wprowadzanych przez laboratoria w sfere zycia spotecznego
stala sie faktem. Przykladami moga by¢ myszy koncernu SyStemix
z wbudowanym ukladem odporno$ciowym czlowieka, bakterie pro-
dukujgce insuline, transgeniczne owce, ktére dajg welne niekurczacy
sie w praniu i toksyczng dla moli, koty z sier$cia niewywolujaca alergii
u czlowieka etc.!?

Pisarstwo Wellsa bylo zapewne inspiracjg dla Aldousa Huxley’a,
ktérego powieéé pt. Nowy wspanialy swiat!' uznawana jest za jedng
z najslynniejszych antyutopii XX wieku. Nie ulega watpliwo$ci, ze
ksigzka ta powstala pod wptywem niepokoju zwigzanego z postepem
biotechnologicznym w dziedzinie medycyny i genetyki. Futurystyczna
wizja spoleczenstwa, ktére osiggneto stan catkowitego zorganizowania
i kontroli w zakresie ludzkiej prokreacji, wydaje sie mie¢ charakter
przestrogi dla ludzkosci. Huxley okazal sie swoistym ,,prorokiem”
genetyki reprodukeyjnej XXI wieku.

Watek ,,kontrolowanej” reprodukcji stal sie osnowg ksigzki ame-
rykanskiego pisarza Iry Levina pt. Chlopcy z Brazylii (1976 r.). Autor
nakreélil w niej ponury obraz §wiata, w ktérym mialy powstaé¢ klony
stworzone z komoérek nalezgcych do Adolfa Hitlera, po to, aby dokon-
czy¢ dzielo swojego ojca (a zarazem brata blizniaka)'?.

Nowoczesna biologia i jej osiggniecia (zwlaszcza w postaci zaplodnie-
nia in vitro oraz rekombinacji DNA), sktonitly Davida Rorvika — autora
wielu prac po$wieconych nowym kierunkom w naukach medycznych
— do stworzenia reporterskiej wizji ,,$§wiata inzynierii genetycznej”.
W ksigzce pt. Na obraz i podobieristwo swoje, ktéra ukazata sie w 1976
roku, Rorvik opisuje do§wiadczenia polegajgce na Igczeniu genéw od-
miennych gatunkéw tak, aby stworzyé nowe formy zycia. Zdaje relacje
z rzeczywistych (a moze tylko fikcyjnych?) préb naukowcéw, ktére
maja prowadzi¢ (a moze juz doprowadzily?) do stworzenia pierwszego
ludzkiego klonu®?.

O tym, jak dokladnie sprawdzily sie w rzeczywisto$ci prognozy
zawarte w literaturze science fiction $wiadczg wykonywane dzi$
rutynowo zabiegi sztucznego zaplodnienia (nalezy przypomnieé, ze
pierwsze dziecko z probéwki urodzito sie w 1978 roku), sklonowanie
pierwszego ssaka (slynna owieczka Dolly przyszla na $wiat w 1996

10 E.Binczyk, Technologiaw spoleczenstwie ryzyka. Filozofia wobecniepozgdanych
nastepstw praktycznego sukcesu nauki, Torun 2012, s. 259-260.

11

Zob. A. Huxley, Nowy wspanialy swiat, Krakéw 1988.

12

Zob. I. Levin, Chlopcy z Brazylii, Warszawa 1992.

13 Zob. D. Rorvik, Na obraz i podobiefistwo swoje, Warszawa 1983.
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roku) oraz stosowana w ponad 100 osSrodkach medycznych na §wiecie
selekcja genetyczna w ramach diagnostyki preimplantacyjnej — w celu
kreowania ,,dzieci na zaméwienie” i ,,dzieci lek6w” (inaczej: ,,dzieci
uzytkowych”). Zadziwiajgce jest to, ze realnie funkcjonuje bank spermy
laureatéw nagrody Nobla. Swoje nasienie zlozylo w nim kilkunastu
noblistéw w nadziei, ze dzieki ich materialowi genetycznemu (zdepo-
nowanemu w banku) w przyszlo$ci przyjda na $wiat kolejni kandydaci
do nagrody.

Wizja spoteczenstwa przedstawiana w literaturze science fiction
sklania do refleksji nad potencjalnymi konsekwencjami rzeczywistej
kreacji cztowieka ,,wymodelowanego”, a moze w niedalekiej przy-
szlo$ci takze ,,powielanego”. Czyz nie okaze sie, ze ten nowy twor
pozbawiony bedzie czlowieczenstwa

(...) podobnie jak pozbawiony jest smaku chleb poddany obrébce, uszla-

chetniony, wybielony, sztucznie konserwowany, z dodatkiem witamin,

kazdy absolutnie identycznego ksztaltu i wlozony do plastikowego
opakowania't

Czy potega medycyny nie doprowadzi do zaniku réznorodnos$ci
ludzkiego gatunku, utraty integralno$ci i tozsamo$ci ludzi?1s

Zmierzch ery niewinnosci genetycznej?
— aspekty filozoficzne

Wiele racji wydaje sie tkwi¢ w stwierdzeniu, iz era niewinnosci
genetycznej juz sie zakonczyla. Postepowi w dziedzinie genetyki
towarzyszy pytanie, czy jest on szansg poprawy $wiata, czy tez moze

14 D. Rorvik, Na obraz..., dz. cyt., s. 118.

1 Zagrozenia zwigzane ze sztuczng prokreacja i genetykg reprodukceyjng sa co-

raz czeSciej akcentowane na gruncie polskiej literatury prawniczej, zob. np.:
M. Ciszek, Bezpieczenstwo i prawa czlowieka w dziedzinie etycznych problemdéw
ludzkiej prokreacji. Studium bioetyczno-prawne, Torun 2011, s. 179 i nast.;
A. Krajewska, Informacja genetyczna a zakres autonomii jednostki w europej-
skiej przestrzeni prawnej, Wroctaw 2008, s. 75 i nast.; O. Nawrot, Ludzka bio-
geneza w standardach bioetycznych Rady Europy, Warszawa 2011, s. 151 i nast.;
M. Grzymkowska, Standardy bioetyczne w prawie europejskim, Warszawa 2009,
s. 207 i nast.; L. Kondratiewa-Bryzik, K. Sekowska-Kozlowska (red.), Prawa
cztowieka wobec rozwoju biotechnologii, Warszawa 2013, s. 108-129; J. E. Ka-
pelanska, Klonowanie cztowieka i embrionalne komdrki macierzyste w swietle
prawa miedzynarodowego i poréwnawczego, Torunr 2006, s. 104-107; E. Podrez,
T. Stawecki (red.), Badania nad embrionami ludzkimi w swietle etyki i prawa,
Warszawa 2012, s. 198-209; D. Krekora-Zajac, Prawo do materialu genetycznego
cztowieka, Warszawa 2014, s. 24-48; D. Bunikowski, Podstawowe kontrowersje
dotyczgce ingerencji prawa w sfere moralnosci, Torun 2010, s. 212-230.
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przystowiowsg ,,puszkg Pandory”? Eksperymenty genetyczne dajg
wprawdzie wielkie mozliwo$ci eugeniczne, jednoczes$nie jednak moga
prowadzi¢ do niewyobrazalnych negatywnych konsekwencji'é. Polityka
eugeniczna praktykowana na szerokg skale w III Rzeszy przyczynita
sie do kompromitacji samej idei ,,eugeniki”. Pojawia sie pytanie: czy
w ogéle mozliwa jest ,,eugenika liberalna”, ktéra wpisywalaby sie
w standardy demokracji? Wspélczesne demokratyczne panstwa muszg
zakresli¢ jej moralne i prawne granice; tak, aby ulepszajgce ingerencje
nie naruszaly podstawowych paradygmatéw prawa w postaci godno$ci,
wolnosci, réwnosci i sprawiedliwosci'.

Nie ma watpliwo$ci, ze fundamentem do kreowania pojeé prawnych
sg ustalenia doktrynalne. Ogromna role odgrywa dzi$ bioetyka, ktéra
lagczy w sobie wiedze przyrodniczg i wiedze o warto$ciach ludzkich.
Czyni to w celu ochrony zycia w ogéle, a w szczegéblnosci — zycia
ludzkiego®®.

Jak wczeéniej wspomniano, wraz z rozwojem genetyki odwieczny
spor miedzy prawem natury a prawem stanowionym nabiera dzi$ cal-
kiem nowego wymiaru. W sporze tym fundamentalne znaczenie majg
pytania o istote czlowieczenstwa, definicje czlowieka jako podmiotu
prawa i dopuszczalne sposoby przekazywania zycia. Od odpowiedzi
na te pytania zalezeé¢ bedzie ksztalt rozwigzan prawnych. Bioetyka
oraz biojurysprudencja majg kla$¢é podwaliny mys$lowe dla bioprawa;
wplywaé na praktyke jego tworzenia i stosowania w XXI wieku®.

Kwestia istoty i granic czlowieczenstwa pojawila sie m.in. w ksigzce
francuskiego pisarza — Jeana Marcela Brullera, znanego jako Ver-
cors. W powiesci pt. Zwierzeta niezwierzeta (1952 r.)* opisal sytuacje,
w ktérej przedstawiciel gatunku homo sapiens sptodzil dziecko przed-
stawicielce tropi — ogniwa posredniego miedzy ludZzmi a wymartymi
podgatunkami czlowiekowatymi. Dziecko zostalo zabite wkrétce po
urodzeniu. Powstala watpliwo$é: czy uSmiercono czlowieka, czy tez
zwierze? Odpowiedz byta niezwykle istotna z perspektywy ewentu-
alnej odpowiedzialnosci karnej za zabdjstwo. Literacka wizja przy-
czynila sie do ozywionej dyskusji na temat istoty czlowieczenstwa.
Zauwazmy, ze mialo to miejsce na dltugo przed tym, zanim pojawily sie

16 A. Breczko, Podmiotowo$é..., dz. cyt., s. 29-32.

17 J. Habermas, Przyszlosé natury ludzkiej. Czy zmierzamy w kierunku eugeniki

liberalnej?, Warszawa 2003, s. 67-74.

18 R. A. Tokarczyk, Prawa narodzin, zycia i Smierci, Krakéw 2000, s. 28 i nast.

19

Tenze, Biojurysprudencja..., dz. cyt., s. 101.

20 Zob. J. M. Bruller, Zwierzeta niezwierzeta, Warszawa 1956.
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rézne kontrowersyjne ,,byty transgeniczne” (ludzkie — nie-ludzkie?),
tworzone dzieki narzedziom biotechnologii.

Problem istoty czlowieczenstwa w kontek$cie technicznej mozli-
wosci kreowania hybryd i chimer?! pojawia sie w ksigzce Francisa
Fukuyamy pt. Koniec czlowieka. Konsekwencje rewolucji biotechnolo-
gicznej?. Autora niepokoi, ze ,,poczlowieczy $wiat” moze by¢ $wiatem,
w ktérym pojecie czlowieczenstwa zatraci swij sens; chociazby dla-
tego ,,ze zmieszamy geny ludzkie z genami tak wielu gatunkéw, iz nie
bedziemy juz dokladnie wiedzieé, czym jest czlowiek”?. Fukuyama
zastanawia sie, czy istnieje co$, co mozna by okreslié mianem ,,esen-
cji czlowieczenstwa”? Prébuje ustali¢, czy jak odrzuci sie wszelkie
akcydentalne cechy znamionujgce czlowieka ,,tu” i ,,teraz” pozostanie
co$, co lgczy wszystkich ludzi? Zastanawia sie nad tym, co sprawia,
ze gdyby czlowiek doby Internetu spotkal sie dzi$ z czlowiekiem pier-
wotnym, to pomimo dzielgcych ich réznic, rozpoznaliby sie najpewniej
jako przedstawiciele gatunku homo sapiens?

Aktualno$é pytania o istote czlowieczenstwa nasila sie wraz z do-
konywanymi obecnie eksperymentami biotechnologicznymi w efekcie
ktérych (przy pomocy genetycznych manipulacji instrumentalnych
i antropologicznych) powstaja réznego rodzaju ,,byty transgeniczne”,
niedajgce sie jednoznaczne zaklasyfikowaé. Wspomnieé mozna cho-
ciazby o dziele pt. Edunia, stworzonym przez Eduarda Kaca, artyste
reprezentujgcego sztuke z zakresu bio-artu. Jest ono centralng czescig
projektu Naturalna Historia Enigmy. Po raz pierwszy praca zostala
wystawiona w Weisman Art Museum w Minneapolis w 2009 roku.
W genetycznie zmodyfikowany kwiat petunii autor wkomponowat
swoje DNA. Tytut pracy odzwierciedla prébe scalenia dwéch bytow:
,Eduardo” i, Petunia” — w jeden, zwany wlasnie ,,Edunia”. Nowa for-
ma zycia okreslana jest jako plantimal (,,zwierzero$lina” czy ,,roslino-
zwierze”). Jak zauwazajg krytycy, stanowi ,,dziwng i radykalng forme
humanizacji nie-ludzkiego innego”?. Na pierwszy rzut oka wydaje
sie symbolicznym i fizycznym ,,brakujgcym ogniwem”, wyrazajacym
blisko$¢ ludzkich i nie-ludzkich gatunkéw. Transgeniczna krzyzéwka
staje sie jednak zamachem na tradycyjne pojmowanie czlowieka jako

A W. Galewicz, Status ludzkiego zarodka a etyka badati biomedycznych, Krakéw

2013, s. 273-274.

F. Fukuyama, Koniec czlowieka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej,
Krakéw 2006.

z Tamze, s. 286.
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2012, nr 17, s. 105-114.
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istoty hierarchicznie wyzszej od wszelkich innych bytéw; prowadzi do
zréwnania istot ludzkich i nie-ludzkich.

Problem definiowania istoty czlowieczenstwa komplikuje sie takze
wraz z rozwojem technologii informacyjnych, robotyki i mechaniki.
Trwajg zaawansowane prace, ktérych efektem ma by¢ skonstruowanie
maszyn i programéw komputerowych zdolnych do realizacji wybra-
nych funkcji umystu i ludzkich zmysiéw. Wizja Wlodzimierza Sedlaka
zarysowana w ksigzce Homo electronicus® zaczyna sie realizowaé.
Euforii zwigzanej z prognozami rychlego stworzenia ,,sztucznej inte-
ligencji” (i rysujgcymi sie mozliwo$ciami wykorzystania ,,my$lagcych”
maszyn w stuzbie ludziom) towarzyszg obawy, czy mozliwe jest prze-
lozenie ,,czlowieka elektronicznego” na warto$ci humanistyczne. Kim
bedzie taki byt wzgledem bytéw ludzkich? Czy ma mu przyslugiwaé
ochrona prawna? Czy ze wzgledu na samo$wiadomos§¢ maszyny przy-
nalezy jej godno$¢ znamionujaca czlowieka?

W zwigzku z mozliwo$ciami ingerencji genetycznych czlowiek zaczal
przygotowywacé sie do przeksztalcenia samego siebie. Tym samym
wazna wydaje sie potrzeba nowych definicji istoty czlowieczenstwa,
ktére moglyby byé wykorzystane na gruncie regulacji prawnych,
dotyczgcych ingerencji medycznych (genetycznych) w organizmy
ludzkie. Pewne jest, ze nie mozna przy tym pomijaé dotychczasowych
doktrynalnych ustalen filozofii i prawoznawstwa.

Na przestrzeni dziejéw pojawialy sie rézne sposoby definiowania
czlowieka z perspektywy filozoficznej. Dajg sie one sklasyfikowaé
w dwa giéwne nurty.

Z jednej strony funkcjonujg podejécia, ktére mozna okreéli¢ jako
metafizyczne (czy aksjologiczne). Na ich gruncie czlowiek jawi sie jako
byt szczegdlny, r6zny od innych bytéw chociazby ze wzgledu na specy-
ficzny genotyp. Jest ,,prewartoscig”, podlegajaca ochronie prawnej nie-
zaleznie od fazy rozwojowej; bez wzgledu na jakiekolwiek okolicznos$ci
oraz cechy akcydentalne (np. stan psychofizyczny). Takie spojrzenie
na istote czlowieczenstwa bazuje na monistycznej definicji czlowieka,
sformutowanej klasycznie przez rzymskiego filozofa i teologa — Boecju-
sza. Wedlug niej czlowiek jest substancjalng jednoscig duszy i ciala.
Jednos$é ta trwa od momentu poczecia i nie ustaje z chwilg $mierci.
Embrion, pléd to ,,czlowiek potencjalny”. Przysluguje mu zatem od
poczatku ludzka godno$é?. Tego typu podejécie prezentowane byto
pézniej przez $w. Augustyna, §w. Tomasza z Akwinu i przedstawicieli
personalizmu chrzescijanskiego.

% W. Sedlak, Homo electronicus, Warszawa 1980.

26 Boecjusz, O dobru najwyzszym czyli o 2yciu filozofa, Warszawa 1990, s. 24.
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Obok wspomnianego wyzej nurtu metafizycznego, coraz wiekszg
popularno$é zyskujg wspoltczeénie spojrzenia deskryptywne (opiso-
we). Ich podstawe stanowi préba znalezienia innych jeszcze, obok
specyficznego ludzkiego genomu, wyznacznikéw czlowieczenstwa,
wyrézniajgeych byt ludzki posréd istot zywych. Okazuje sie, ze na-
uka zweryfikowala dotychczas wiele z cech, tradycyjnie kojarzonych
z esencjg czlowieczenstwa, takich jak np. zdolno$é do odczuwania
bélu i cierpienia, rozumno$é, $wiadomo$é, zdolno$é do racjonalizacji,
pamieci o przeszto$ci i planowania. Jako$ciowo niewiele r6znimy sie
od zwierzat. Maria Szyszkowska sarkastycznie zauwaza, ze czyms§, co
niechlubnie wyréznia czlowieka jest fakt, ze tylko on niszczy Srodowi-
sko, w ktérym zyje i tylko on pozostawia po sobie $§mieci nieulegajace
biodegradacji?.

U podstawy deskryptywnych ujeé istoty czlowieczenstwa lezy duali-
styczna definicja czlowieka, powstala za sprawg Kartezjusza. Opiera
sie ona na nowym sposobie rozumienia cielesno$ci. Zaktada, ze cialo
jest bytem autonomicznym wzgledem duszy i nie wspéltworzy nasze-
go czlowieczenstwa. Cialo to uklad cztonkéw; materia, ktéra ulega
rozkladowi wraz ze $miercig. Dla opisu jego dzialania wlasciwe sg
kategorie mechaniki. Czlowiek natomiast jest umystem (dusza). Jego
istota polega na tym, ze on jeden, poéréd zywych gatunkéw wie, ze
istnieje®. Podobne zalozenia przyjal nieco p6zniej La Mettrie, autor
ksigzki pt. Cztowiek-maszyna®.

W deskryptywnych ujeciach istoty czlowieczenstwa wazne sg dys-
kusje dotyczgce ludzkiej biogenezy i préby ustalenia momentu, od
ktérego zaczyna sie byt czlowieka. W tym kontek$cie fundamentalnego
znaczenia nabiera problem statusu ludzkiego embrionu®.

W literaturze bioetycznej — obok kryterium genetycznego — podawa-
ne sg jeszcze inne kryteria. Istotne znaczenie ma kryterium prawne
(zgodnie z ktérym czlowiek to osoba fizyczna od chwili urodzenia do
chwili §mierci) i zwigzane z nim kryterium potoznicze (poczatki czlo-
wieka nalezy wigzaé z rozpoczeciem akeji porodowej, takze w wyniku
cesarskiego ciecia). Coraz wiekszg role odgrywaja jednak kryteria

z M. Szyszkowska, Etyka, Bialystok 2011, s. 28.

28 R. Descartes, Cztowiek. Opis ciata ludzkiego, Warszawa 1989, s. 3 is. 79 i nast.

2 Zob. L. O. de La Mettrie, Czlowiek-maszyna, Warszawa 1984.

30 W. Galewicz, Status...,dz.cyt.,s.80inast.; E. Podrez, T. Stawecki (red.), Badania...,
dz. cyt., s. 17-78; P. Scislicki, Prawo do zycia cztowieka w okresie prenatalnym.
Analiza w perspektywie prawno-kulturowej — ze szczegslnym uwzglednieniem
doktryny personalizmu chrzescijaiiskiego, Warszawa 2013, s. 65 i nast.; J. R6-
zyhska, Od zygoty do osoby. Potencjalnosé, identycznosé i przerywanie cigzy,
Gdansk 2008, s. 55-90.
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rozwojowe, a posréd nich np. kryterium neurologiczne (zgodnie z kt6-
rym poczatki stawania sie czlowiekiem majg miejsce w momencie
pojawienia sie aktywnos$ci mézgu, czyli okolo 8 tygodnia zycia prena-
talnego), kryterium animacji (poczatek zycia czlowieka nastepuje wraz
z poruszeniem sie ptodu w tonie matki, czyli okoto 13-20 tygodnia) oraz
kryterium viability (wazna jest zdolno$é do samodzielnego zycia poza
organizmem kobiety — okoto 24 tygodnia).

Najwiecej kontrowersji wzbudza kryterium psychologiczne. Prébu-
je sie ustala¢ granice stawania sie czlowiekiem wraz z nabywaniem
przez organizm ludzki §éwiadomosci wlasnego istnienia. Pojawiajg sie
propozycje, by prawa ludzkie przyznaé tylko bytom samo$wiadomym.
Tego typu sugestie zawarte sa w rozwazaniach Petera Singera, Dereka
Patrifa, Hermana T. Engelhardta czy Michaela Tooley’a?'. Ostatnio,
wielkie oburzenie wywolala propozycja bioetykéw wloskich. Alberto
Giubilini i Francesca Minerva opublikowali artykut pt. After-birth
abortion: Why should the baby live? (czyli: Aborcja po porodzie: Dlaczego
dziecko powinno 2yé?). W powyzszym opracowaniu pojawiajg sie préby
prawnych i moralnych uzasadnien tzw. aborcji postnatalnej. Artykut
ukazal sie w ‘Journal of Medical Ethics”*2. Punktem wyj$cia dla roz-
wazan autorow stalo sie wlasnie kryterium psychologiczne i naukowe
ustalenia, iz dziecko nabywa $§wiadomo$¢é dopiero po jakim$ czasie
od momentu narodzin (okoto 6-8 miesiecy). ,,Aborcja postnatalna”
mialaby sta¢ sie wyrazem autonomii prokreacyjnej rodzicéw, ktérzy —
zdaniem tych bioetykéw — powinni mie¢ czas na decyzje, czy chca byé
rodzicami, czy tez nie (nawet juz po urodzeniu sie dziecka).

Prawne perspektywy genetyki reprodukcyjnej

Twoércy prawa musza sie zmierzaé z wieloma praktycznymi proble-
mami, bedgcymi implikacjg postepu biotechnomedycznego. Nalezy do
nich chociazby sygnalizowana przez Huxley’a ,,butlacja” ludzi, czyli
de facto metoda in vitro. Sztuczne zaplodnienie stato sie wspétczeénie
rutynowym sposobem leczenia nieptodno$ci. W Polsce caly czas wyste-
puja jednak w tym zakresie wyrazne luki prawne. Mozna skonstatowad,
ze prawo polskie nie nadgza za rzeczywisto$cig, a w tym konkretnym
przypadku — za postepem w zakresie biotechnologii. Typowy dla Polski
model regulacyjny, okreslany mianem ,,pierwotnego”, nalezy do wyjat-
kéw w demokratycznych panstwach. Obok niego na $wiecie funkcjo-
nuja jeszcze trzy inne sposoby regulacji statusu prawnego ludzkiego

3 A. Breczko, Podmiotowosé..., dz. cyt., s. 126-132.
32 10.1136/medethics-2011-100411 (dostep: 05.07.2013).
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embrionu oraz sztucznej prokreacji czlowieka: model naturalistyczny,
model autonomiczny (indywidualistyczny) i model godno$ciowy?*.

Model naturalistyczny cechuje sie bezwzglednymi zakazami sztucz-
nej prokreacji i jakichkolwiek manipulacji na embrionach ludzkich,
przewidujgc surowe kary za tego typu ingerencje. Wystepuje jedynie
w niektérych panstwach Ameryki Poludniowej i Srodkowe;j.

Model autonomiczny (indywidualistyczny) zauwazy¢é mozna np.
w USA. Wigze sie on z zalegalizowaniem ré6znego rodzaju ingerencji
w nature ludzkiej prokreacji. Cechuje go optymizm biotechnologiczny.
W warunkach europejskich model ten wystepuje w Wielkiej Brytanii.
Na gruncie ustawodawstwa brytyjskiego mozliwe jest np. tworzenie
hybryd ludzko-zwierzecych czy niszczenie embrionéw. Nie ma tam
ograniczen w dostepie do procedury in vitro. Istnieje mozliwosé
zaplodnienia post mortem, selekcji genetycznej i zawierania uméw
o macierzynstwo zastepcze. Podkreslié nalezy, ze Wielka Brytania nie
podpisala Konwencji Bioetycznej, co daje jej nieograniczong swobode.

Model autonomiczny ma swoje odzwierciedlenie w ustawodawstwie
wielu innych panstw europejskich, cho¢ nigdzie nie przejawia sie w tak
radykalnej wersji, jak brytyjska. Regulacje wiekszo$ci krajéw w Eu-
ropie cechujg — wieksze, badZ mniejsze — ograniczenia podmiotowe
i przedmiotowe w zakresie sztucznej prokreacji i genetyki reprodukcyj-
nej. Przykladem ograniczen podmiotowych jest chociazby dostepno$é
in vitro z reguly dla malzenstw i konkubinatéw heteroseksualnych
(np. Dania, Norwegia, Austria), ewentualnie takze dla par homo-
seksualnych (Szwecja). Nie przewiduje sie na ogél takiej mozliwosci
wobec kobiet samotnych. Czestym ograniczeniem podmiotowym jest
wiek matki (np. 45 lat — Dania). Ograniczenia przedmiotowe wigzg
sie z zakazami wykorzystywania obcych komérek (np. Austria) albo
przynajmniej z konieczno$cia, by chociaz jedna gameta pochodzita od
malzonkéw (np. Francja, Szwecja). Na ogél mozliwe staje sie tworzenie
takiej liczby embrionéw, ktéra bedzie konieczna do uzyskania cigzy.

Model godno$ciowy wystepuje w Niemczech i wigze sie z ochrong
embrionu, ktéry ma by¢ traktowany z godno$cig przynalezng czlo-
wiekowi. Na gruncie ustawodawstwa niemieckiego zakazuje sie np.
tworzenia embrionéw dla celéw pozaprokreacyjnych. Ogranicza sie
liczbe tworzonych embrionéw do trzech, z konieczno$cig ich transferu
do organizmu kobiety. Zakazana jest selekcja genetyczna i jakakolwiek
manipulacja genomem czlowieka.

33 L. Bosek, Modele regulacyjne wspomaganej prokreacji w swietle standardow

konstytucyjnych, [w:] L. Bosek, M. Krélikowski (red.), Wspdtczesne wyzwania
bioetyczne, Warszawa 2010, s. 157.
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Fakt istnienia w Polsce modelu pierwotnego powoduje, ze okreslana
bywa ona jako swoista terra incognita, jesli chodzi o regulacje praw-
ne sztucznej prokreacji i genetyki. Caly czas trwajg spory o ksztalt
i zakres unormowan probleméw zwigzanych z tg sferg. Pojawialy sie
rézne propozycje w postaci skrajnie odmiennych projektéw: od bardzo
liberalnych, oscylujacych w kierunku modelu autonomicznego (projekt
Balickiego, pierwotna wersja projektu Kidawy-Blonskiej), przez ra-
dykalnie restrykcyjne, zblizone do modelu naturalistycznego (projekt
Wargockiej, czy projekt Piechy), po propozycje odwotujace sie do mo-
delu godnos$ciowego (projekt Gowina). Aktualne prace ustawodawcy
blokuje m.in. spér wokoét problemu selekeji genetycznej. Kwestia ta
pojawila sie w zwigzku z projektami SLD i Ruchu Palikota, w ktérych
taka selekcja jest mozliwa, oraz projektu PO - nieprzewidujgcego
obecnie ingerencji tego typu?.

Innym problemem, z ktérym muszg sie zmierzyé wspélczesnie
twoérey prawa jest tzw. macierzynstwo zastepcze. W wiekszosci krajow
przyjmuje sie zakaz umoéw surogackich, przewidujac sankcje zaréw-
no dla stron takich uméw, jak i lekarzy uwiklanych w ich realizacje.
Karalne sg tez wszelkie formy pos$rednictwa (np. Francja, Holandia,
Niemcy, Szwecja). W niektérych panstwach umowy te zostaly jednak
zalegalizowane (np. niektére stany USA, Wielka Brytania, Belgia,
Szwajcaria, Wegry). Sa tez panstwa, ktére cechuje brak jakichkolwiek
regulacji prawnych dotyczacych powyzszej materii oraz takie, w kt6-
rych macierzynstwo zastepcze zostalo uznane za sprzeczne z zasadami
wspblzycia spolecznego.

Wspomnieé nalezy, ze i w tym zakresie w Polsce do niedawna bra-
kowalo jakichkolwiek regulacji prawnych. Od 2009 roku w kodeksie
rodzinnym i opiekunczym pojawil sie zapis, ze matkg dziecka jest
kobieta, ktéra je urodzila. Tym samym umowy surogackie staly sie
wlasciwie bezzasadne. Traktowane sg jako niezgodne z zasadami
wspblzycia spotecznego, a zatem niewazne. Nie usuwa to problemu,
gdyz w praktyce tego typu umowy funkcjonujg w szarej strefie.

Mozna zauwazy¢, ze wraz z pojawieniem sie umow o macierzyn-
stwo zastepcze pewnemu ,,rozchwianiu” ulegly dotychczasowe para-
dygmaty prawne zwigzane z wizja rodziny. Pojawit sie problem: ktéra
kobieta ma by¢ matkg prawng dziecka? Czy matka zastepcza, a zatem
biologiczna (czyli kobieta, ktéra dziecko urodzita), czy tez moze mat-
ka zamawiajgca (ta, w ktorej glowie zrodzit sie zamyst powotania do

34 A.Breczko,J. Radwanowicz-Wanczewska, Legal models of artificial procreation
in Europe and Polish law,[w:] B. Sitek, J.J. Szczerbowski, A. W. Bauknecht (red.),
Comparative law in Eastern and Central Europe, Cambridge 2013, s. 364-382.
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zycia dziecka), a moze jeszcze inna kobieta — matka genetyczna (daw-
czyni materialu genetycznego)? Niepewno$é odnosénie do tego, kto
jest matka implikuje watpliwos$ci dotyczace ojcostwa®. To oczywiscie
tylko wierzcholek géry probleméw zwigzanych z macierzynstwem
zastepczym.

Zagrozenia zwigzane z umowami surogackimi dobrze obrazuje
orzecznictwo sgdowe w tym zakresie. Najwiecej takich spraw roz-
poznawaly sgdy amerykanskie. Jedng z najglo$niejszych byla spra-
wa Baby M. z 1986 roku. Uswiadomila ona problem komercjalizacji
reprodukcji i eksploatacji matek. Matka surogatka, zarazem matka
biologiczna dziecka urodzonego w oparciu o umowe o macierzynstwo
zastepcze, ostatecznie nie chciata wydaé go rodzicom zamawiajgcym.
Sad zastanawial sie, czy mozna zréwnaé status matki zastepczej (nie
tylko biologicznej, ale tez genetycznej) ze statusem dawcy nasienia.
Uznanie takiej umowy za niewazng spowodowalo wzrost cen za ustuge
na czarnym rynku (z 10 tys. dolaréw do 25 tys. wynagrodzenia dla matki
zastepczejiaz do 75 tys. wszystkich kosztéw — za posrednictwo, opieke
lekarska etc.). Skutkowalo to rozkwitem tzw. turystyki reprodukcyjnej,
zwlaszcza do Indii, gdzie tego typu umowy sg legalne, a cena uslugi
wydaje sie atrakcyjna (wszystkie koszty, tgcznie z podréza zamykaja sie
w cenie 25 tys. dolaréw). Powyzsza sytuacja sprowokowala do dyskusji
na temat instrumentalizacji w traktowaniu ludzi: wykorzystywania
kobiet jako inkubatoréw, zas dzieci jako przedmiotu umowy?®.

W kolejnej istotnej sprawie Jonshon v. Calvert sgd musial zmierzy¢
sie z problemem, ktéra z kobiet jest bardziej matka dziecka: czy ko-
bieta, ktéra dziecko urodzila, czy tez kobieta, ktéra zaméwita ustuge
u surogatki i jest dawczynig materialu genetycznego? Nalezalo zatem
rozstrzygnaé, czy wazniejsza jest matka biologiczna, czy tez matka ge-
netyczna? Sad uznal w tym przypadku priorytet matki zamawiajacej
(zarazem genetycznej).

Podobny tok rozumowania towarzyszyl réwniez kolejnym orze-
czeniom?®. Widoczny byl np. w sprawie malzenstwa Buzzanka. Mal-
zehstwo to zamowilo ustuge prokreacyjng u matki surogatki. Dawcy
komoérki jajowej i nasienia byli anonimowi, a zatem doszlo do sytuacji,
w ktérej rodzice genetyczni sg nieznani. Po urodzeniu sie dziecka
okazalo sie, ze nie chce go ani malzenstwo, ktére dziecko zaméwito,

3 M. Soniewicka, Prokreacja medycznie wspomagana,[w:]J. Stelmach, B. Brozek,

M. Soniewicka, W. Zaluski, Paradoksy bioetyki prawniczej, Warszawa 2010,
s. 82-112.

36 Tamze, s. 103-105.
37 Tamze, s. 106-107.
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ani matka surogatka i jej maz. Powstala kategoria ,,dzieci niczyje”.
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odpowiedzialni za dziecko sg rodzice zamawiajgcy, a zatem pomysto-
dawcy powolania go na Swiat®.

Rozwdj medycyny powoduje coraz to nowe dylematy zwigzane z ro-
dzicielstwem. Przeprowadzane sg w praktyce kolejne eksperymenty,
ktére prowadzg do jeszcze wiekszego ,,rozchwiania” pojeé: ,,macie-
rzynstwo” i ,,0jcostwo”. Przyktadowo, w 2012 roku potaczono komérki
jajowe pochodzace od dwéch kobiet w jedng i z sukcesem jg zaplod-
niono. To pionierskie do§wiadczenie stworzono po to, by w przyszlo$ci
zapobiegaé¢ wrodzonym wadom genetycznym. W tej sytuacji dziecko
nie powstaloby w wyniku polgczenia komoérki jajowej jednej kobiety
i plemnika mezczyzny (tak jak w przypadku umoéw surogackich), ale
w zwigzku z udzialem jeszcze kolejnej osoby. Przypadek ten obrazuje,
ze rozpoczelo sie w praktyce mieszanie genéw pochodzgcych od kilku
0s6b. Mozna to bez watpienia uznaé za powazng ingerencje w prawo
natury. Pojawia sie pytanie: jaki bedzie status ,,kobiety dawczyni”?
Bedzie drugg mama? Mamag zastepcza? Mamg drugiej kategorii (z racji
mniejszego udzialu w DNA dziecka)?%

Wiele kontrowersji natury etycznej wywoluje metoda preimplan-
tacyjnej diagnostyki genetycznej (PDG). W regulacjach prawnych
wiekszos$ci wspélczesnych panstw demokratycznych funkcjonujg
wyrazne zakazy jej wykorzystywania (np. Niemcy, Wlochy, Austria
czy Szwajcaria).

Metode PDG stosuje sie dzi$ jednak legalnie w wielu oérodkach na
Swiecie (m.in. w USA, Wielkiej Brytanii, Szwecji, Francji i Australii).
Mozliwa dzieki rozwojowi genetyki selekcja embrionéw polega najcze-
$ciej na wyborze tych, ktére nie majg mutacji oraz anomalii chromoso-
malnych iich transferze do organizmu kobiety. PDG wykorzystywana
jest wiec gléwnie w celu eliminowania choréb genetycznych; zwlaszcza
w przypadku tych rodzin, w ktérych istnieje duze prawdopodobien-
stwo urodzenia sie dziecka z genetycznym obcigzeniem wada. Coraz
czeSciej przyzwala sie na mozliwo$¢é i takiej selekcji, ktéra w rezultacie
ma prowadzi¢ do powstania dziecka cechujacego sie tzw. zgodno$cig
tkankowg z organizmem zyjgcego juz chorego czlonka rodziny. Cho-
dzi o to, by ,,projektowany” czlowiek mégt byé w przyszlo$ci dawcy
szpiku czy komoérek macierzystych. Pojawila sie zatem nowa kategoria
—,,dziecko lek”, albo inaczej ,,dziecko uzytkowe”. Dzieci takie rodzg sie

38 Tamze, s. 108-109.

39 M. Kossobudzka, Dwie mamy i jeden tata?, ,,Gazeta Wyborcza” z dnia 29 paz-

dziernika 2012 r., s. 15.
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w wielu krajach; gléwnie tam, gdzie prawo zezwala na tego typu inge-
rencje, ale takze tam, gdzie ,,milczy” w tych kwestiach (m.in. w Polsce).

Ogromne kontrowersje wzbudzajg pojawiajgce sie przypadki rozsze-
rzania diagnostyki preimplantacyjnej w celu ,,wykreowania” dziecka
z okre$lonymi wadami. Niekiedy potencjalni rodzice realizujg swdj
cel bez angazowania w to lekarzy. Nie tak dawno opinig publiczng na
calym $wiecie wstrzasneta historia gluchoniemych kobiet, lesbijek
z jednego ze stanéw USA, ktére, by zwiekszy¢ szanse na posiadanie
nieslyszacego dziecka, wybraly na dawce spermy mezczyzne, u ktérego
od pokolen wystepowaly przypadki genetycznie uwarunkowanej gtu-
choty. Kobiety osiggnety swéj cel. Dziecko urodzito sie gluche. Coraz
cze$ciej na droge sadowa trafiajg tez takie sprawy, w ktérych sad musi
sie zmierzy¢ z roszczeniami potencjalnych rodzicéw, domagajacych
sie od lekarzy zastosowania diagnostyki preimplantacyjnej po to, zeby
urodzito sie dziecko gluchonieme albo kartowate. Takie sytuacje mia-
ly miejsce m.in. w Kanadzie i USA. W powyzszych sprawach widaé
wyraznie jak trudne i skomplikowane sg rozwazania na temat granic
dzialalnoSci eugenicznej oraz jak nieostre i niedookreslone stajg sie
typowe dla eugeniki pojecia typu: ,,zdrowie”, ,,choroba”, ,,ulepszanie”,
»poprawianie”.

Wydaje sie, ze moralne aspekty diagnostyki preimplantacyjnej w Pol-
sce wcigz pozostajg poza racjonalng debatg spoteczng. Jedng z przy-
czyn takiego stanu jest niewatpliwa ideologizacja dyskusji dotyczacej
selekcji zarodkéw*’. Diagnostyke takg wprowadzila do procedury in
vitro na razie tylko jedna klinika — Klinika Leczenia Nieptodno$ci
INVICTA. PDG stosowane jest w niej od 2005 roku w oparciu o typo-
wa dla demokracji zasade gloszaca, ze co nie jest prawem nakazane
lub zakazane jest dozwolone. Wydaje sie, iz dzialania podejmowane
w tak kontrowersyjnych moralnie kwestiach nie powinny by¢ pozo-
stawiane swobodnemu wyborowi wynikajgcemu ze sfery indyferencji
prawnej. Klauzula sumienia — niepoparta stosownymi rozwigzaniami
prawnymi — moze okazaé sie niewystarczajacg barierg dla ingeren-
cji genetycznych, ktére moglyby byé sprzeczne z dobrem jednostki
i spoleczenstwa.

Stowa kluczowe: diagnostyka preimplantacyjna, dzieci ,,na zaméwie-
nie”, genetyka, in vitro, macierzynstwo zastepcze, selekcja genetyczna,
sztuczna prokreacja, umowy surogackie.

40 M. Michatowska, J. Turek, Czy jest cos ztego w diagnostyce preimplantacyjnej?
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