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Podejmowanie przez historykdw badan nad problematyka obejmujaca
losy Polakéw w Ameryce nie zdarza si¢ czgsto, tym bardziej gdy badania wy-
magaja zmudnej kwerendy archiwalnej. Teofil Lachowicz podjat sie takiego
zadania. Niestety nie w pelni je zrealizowal.

Prezentowana monografia powstala na podstawie rozprawy doktorskiej
przygotowywanej w Instytucie Historii Uniwersytetu Zielonogérskiego. Au-
tor ~ historyk, archiwista i dziennikarz, od 1990 r. mieszkajacy w Stanach
Zjednoczonych Ameryki — napisal wiele artykuléw podejmujacych ten te-
mat. Byly one przewaznie publikowane na lamach prasy polonijne;j.

Juz sam tytul pracy wzbudza wiele niejasnosci. Zostala w nim przedsta-
wiona tylko jedna data — 1939 r., na ktorej konczy si¢ zakres wspomnianej
pracy. We wstepie Teofil Lachowicz wprawdzie stwierdza, ze date poczat-
kowa wyznaczaja lata konfederacji barskiej w Rzeczypospolitej (1768-1772),
a w historii USA sa tolata wojny o niepodlegtos¢ (1775-1783). Tytul pracy
jest jednak zbyt ogdlny.

Kolejna watpliwosé budzi sposdb rozumienia przez Autora stowa ,wete-
ran” zawartego w tytule pracy i wplywajacego na jej tres¢. Teofil Lachowicz
stara si¢ wyjasnic¢, ze w Stanach Zjednoczonych miano weterandw uzyskuja
nawet mtodzi ludzie, ktdrzy jako Zolnierze brali udziat w jakiejkolwiek kam-
panii wojennej. Ale chyba nie o takie rozumienie stowa ,,weteran” chodzito
Autorowi.

Jezeli temat pracy obejmuje dzieje bytych polskich zolnierzy, ktdrzy zyli
w Stanach Zjednoczonych, wynika z tego, ze tymi weteranami stali sie oni
po udziale w powstaniach i innych zrywach niepodlegtosciowych na ziemiach
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polskich, a nie w Stanach Zjednoczonych. A co z kilkoma tysiagcami Pola-
kéw, ktdérzy uzyskali status weterana w USA, np. poprzez udzial w wojnie
secesyjnej (1861-1865)? Co z ochotnikami wstepujacymi do Blekitnej Ar-
mii, a posiadajacymi obywatelstwo amerykanskie? Wedlug mnie nalezato te
kwestie wyjasni¢, a nie pominad, jak uczynit to Teofil Lachowicz.

Sprawa zdefiniowania pojecia ,weteran” wymaga dalszego dopracowa-
nia. Juz w tytule pracy nalezalo uscisli¢, ze chodzi o weterandw polskich
zrywow niepodleglosciowych i tylko o nich; weterandéw z polskiego punktu
widzenia. Autor prébowal to uczyni¢ (w dodatku niezbyt precyzyjnie) we
wstepie. Wystarczyto zmieni¢ nieco sam tytul, np. na Weteran: polskich
powstar w Ameryce.

Niejasny jest dokonany przez Autora podzial pracy na czesciirozdzialy.
Czesé 1, zatytulowana Weterani polscy w Ameryce w X VIII-XIX wieku,
sklada sie z czterech rozdzialdw i zajmuje niecate 70 stron. Autor w roz-
dziatach 1-2 (s. 15--54) opisuje losy konfederatéw barskich, uczestnikéw
powstania kosciuszkowskiego i wojen napoleonskich, powstancéow listopa-
dowych i uczestnikéw Wiosny Ludéw. Rozdzialy 3-4 (s. 55-81) — o wete-
ranach polskich w amerykanskiej wojnie domowej i uczestnikach powstania
styczniowego — czesciowo sie dubluja. Tytul rozdziatu 3 — Weterani pol-
scy w wojnie domowej Standw Zjednoczonych (1861-1865) — jest wedtug
mnie nielogiczny. Nawet w wojnie domowej sa przynajmniej dwie strony.
W tym wypadku byly to: Péinoc (Stany Zjednoczone) i Poludnie (Stany
Skonfederowane). Walczyly ze soba dwa parnstwa posiadajace uznane przez
prawo miedzynarodowe atrybuty panstwowosci (m.in. terytorium, ludnos¢,
armie, wladze etc.). Nawet jezeli Stany Skonfederowane nie zostaly uznane
przez kraje europejskie, to faktycznie byly przez okres czterech lat panstwem
odrebnym od Standéw Zjednoczonych. Dlatego uwazam, ze stowa o wojnie
domowej Standéw Zjednoczonych sa wyrazone w sposob nieprecyzyjny.

Teofil Lachowicz pobieznie traktuje zawarto$¢ czesci I. W tresci poja-
wiaja sie liczne powtdrzenia, np. na stronie 56 Autor blednie nadaje stopnie
podputkownikéw armii Konfederacji W. Sulakowskiemu, I. Szamanskiemu
i H. Oladowskiemu, by juz na stronach 62-64 poprawnie stwierdzi¢, ze dwajj
pierwsi byli putkownikami, a tylko ten trzeci podputkownikiem. Takich po-
mytek, a nawet dostownych powtdrzen fragmentdw ksiazki jest o wiele wie-
cej. Autor przyjmuje na poczatku anglojezyczna pisownie nazw poszczegol-
nych standw USA (Louisiana, Nevada), aby juz kilka stron dalej podawac je
w polskim brzmieniu (Luizjana, Newada). Stwierdza, iz tylko dwdch Pola-
kéw bylo generalami wojsk Unii (W. Krzyzanowski, J. Karge), a nastepnie
opisuje zyciorys trzeciego generata (A. F. Schoepf). Pisze, ze w wojskach Pél-
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nocy stuzylto 2 putkownikdéw, 5 majorow, 60 kapitanow, ale nie wyjasnia, skad
wziety si¢ takie a nie inne liczby. Zadziwia to tym bardziej, ze w bibliografii
wskazuje on prace Mieczystawa Haimanal, ktdry z kolei podawal (s. 195)
odmienne liczby. Ponadto Teofil Lachowicz przytoczyl poglady innych hi-
storykow co do ogdlnej liczby Polakdw bioracych udzial w wojnie secesyjnej,
ale sam nie probowal w tej kwestii zajac¢ jakiegokolwiek stanowiska.

Na stronie 70 Autor postawil teze, ze zaciag do wojsk konfederackich
cieszyl sie o wiele wigksza popularnosciag wsrdd powstancow styczniowych
niz zaciagg do oddzialéw Unii. Teza jest ciekawa i mozliwe, ze stuszna, ale
zabraklo w tym miejscu nie tylko dowoddw na jej prawdziwosé, ale nawet
linijki komentarza odautorskiego.

W czesci I mozna znalezé szereg powaznych i drobnych bteddéw fakto-
graficznych. Teofil Lachowicz podal bledna date bitwy pod Gettysburgiem,
piszac, ze stoczono ja 13 lipca 1863 r. (powinno by¢ 1-3 lipca 1863 r.). Autor
popelnit takze inne bledy, np. prawidlowe nazwisko generata Unii brzmialo
Grierson (a nie Gierson); jedna z bitew wojny secesyjnej rozegrala si¢ nad
potokiem Antietam (a nie pod Antietam); W. Sulakowski walczyl pod ko-
menda gen. J. B. Magrudera (a nie gen. J. A. McClernanda, ktdry z kolei
byt generalem Unii). Wreszcie Teofil Lachowicz pomingl innych znanych
polskich weterandw, jak chociazby Wiadystawa E. Koniuszewskiego.

Na czes¢ Il zatytulowana Stowarzyszenie Weterandw Armii Polskiej
[SWAP] w Ameryce 1921-1939 Autor poswigcil wigksza cze$¢ swojej pracy
(s. 83-462), a wiec ponad 380 stron. Pie¢ rozdzialdw tejze czesci liczylo so-
bie kolejno: 38, 70, 96, 60 i 111 stron. Nasuwa si¢ w tym miejscu zasadnicze
pytanie — jak ma sie podzial pracy w czesci II do czesci Ii czy tak duza dys-
proporcja miedzy nimi wydaje sie by¢ zasadna? Ot6z tak by¢ nie powinno.
Teofil Lachowicz mdgl czesé 1 albo znacznie rozszerzy¢ (a czesé 11 skrocic),
albo przeksztalci¢ w jaki$ rozdzial wstepny i pisa¢ tylko na temat SWAP.
Praca bytaby wtedy bardziej przejrzysta. Czes¢ 11 zostata napisana w sposéb
o wiele dokladniejszy niz czes¢ 1. Mozna uznadé, ze Autor pewniej porusza sie
w temacie dotyczacym SWAP, co udokumentowat rozlegla kwerenda archi-
walna, ktorej brak w czesci I byt odczuwalny. Autor przebadal imponujaca
liczbe zespoldw akt znajdujacych sie w archiwach polskich - Warszawy, Wro-
clawia, Rembertowa, a w USA —~ Nowego Jorku, Orchard Lake i Stanton.
W czesci tej pojawiaja sie drobne biedy, ale jest ich zdecydowanie mniej niz
w czesci I.

1 M. Haiman, Udziat Polakdw w amerykariskiej wojnie domowej, Chicago 1928.
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W rozdziale 1 czesci II Teofil Lachowicz dokonuje krotkiej charaktery-
styki wychodZstwa polskiego w Ameryce przed wybuchem I wojny swiato-
wej. Opisuje orientacje polityczne w pierwszych latach wojny, ochotniczy
zaciag do Legionow Polskich i Legionu Putawskiego, szkolenie i mobilizacje
Sokolstwa w Stanach Zjednoczonych Ameryki. Przedstawia rekrutacje do
Armii Polskiej we Francji. Ukazuje losy Polakéw w tejze Blekitnej Armii
(zwane]j tak od koloru mundurdéw) i ich walki prowadzone o granice panstwa
polskiego. Wspomina o udziale kobiet w stuzbach sanitarnych oraz o pdz-
niejszej demobilizacji ochotnikéw.

Rozdzial 2 zawiera informacje na temat genezy Stowarzyszenia Wete-
ranéw Armii Polskiej, jego podstawy prawnej (konstytucji), zasiegu teryto-
rialnego, organizacji pomocniczych i symboliki organizacy jnej.

W rozdziale 3 Autor opisuje dzialalnos$¢ spoteczna, kulturalna, gospo-
darcza i finansowa SWAP. Tytul tegorozdziatu zapowiadal tylko dwa pierw-
sze rodzaje dzialalnosci. Tresé nie jest w calosci adekwatna do tytulu roz-
dziatu.

Na rozdziat 4 skladaja sie opisy wspodtpracy Kosciola rzymskokatolic-
kiego ze SWAP, wspdlpracy Stowarzyszenia z innymi organizacjami polo-
nijnymi i zwigzkami weterandw oraz zwalczania propagandy antypolskie]
1 infiltracji komunistycznej.

W rozdziale 5 zawarto informacje o dzialalnosci gospodarczej SWAP
w Polsce, kontaktach z najwyzszymi wiadzami RP oraz Wojskiem Polskim
i innymi krajowymi organizacjami weterandw, stosunku kierownictwa SWAP
do wydarzen politycznych w kraju i polityki zagranicznej RP. Rozdziat
zawiera rowniez opis i charakterystyke placéwki SWAP nr 130 zalozonej
w Bydgoszczy.

Praca zaopatrzona jest w zalaczniki (15), z ktorych tylko jeden — o nu-
merze 1 — dotyczy czesci I. Pozostale zalaczniki zwiazane sa z czescia II.
Dysproporcja w ilosci zalacznikdow do poszczegdlnych czesci pracy jest wi-
doczna. Ksiazka zawiera takze indeks nazwisk.

W zakresie opracowarn (a tym bardziej Zrédet) przydatnych do opisu
czesci I bibliografia Teofila Lachowicza przedstawia sie dosy¢ ubogo. O ile
Autor nie zamierzal przeglada¢ obszernych rejestrow wojskowych z okresu
wojny secesyjnej (1861-1865), dostepnych nie tylko w USA, ale i w Inter-
necie, to powinien przynajmniej zapoznaé sie z takimi samymi rodzajowo
(mniej obszernymi) rejestrami z wojny o niepodlegtos¢ (1775-1783), wojny
z Anglia (1812-1815), czy wojny z Meksykiem (1848-1849) 1 konfliktu z Hisz-
pania (1898). Autor w zakresie tych konfliktéw zbrojnych opart sie tylko na
kilku opracowaniach. Teofil Lachowicz z istniejacych Zrodet pominat wspo-
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mnienia W. Krzyzanowskiego, ktdre ze wzgledu na swoja wartos¢ nalezato
zamiesci¢ w bibliografii. W przypadku pamietnikéw L. Zychlifiskiego Autor
»poszed! na skréty” i siegnal do przektadu ich fragmentow, ktore zamiescit
B. Grzeloniski w swojej Antologii2. Mdgt skorzystaé (mieszka w USA) z naj-
nowszego opracowania tych pamietnikow dokonanego przez Jamesa S. Pule3.
Gdyby tak uczynil, nie powtdrzylby za innymi historykami pewnych usta-
lefi dotyczacych L. Zychlinskiego, ktére w kontekécie badan J. S. Puly sa
nieaktualne. Nie lepiej przedstawia si¢ sytuacja z opracowaniami, ktorych
do cze$ci I autor zamiescit zaledwie 20 (w tym artykuty). Ani slowem nie
wspomniat o pracach takich autorow, jak np: A. Bartnicki, F. Bolek, J. Dro-
hojowski, F. C. Kajencki, L. Korusiewicz, H. P. Kosk, K. Michatek, K. Mu-
rzynowska, L. Pastusiak, J. S. Pula, Z. Sutek, G. Swoboda, J. Wieczerzak,
J. A. Wytrwal, P. Zaremba. Mozna bylo takze siegnac do licznych prac
M. Haimana. Zabraklo tez ogdlnych opracowan dotyczacych Standw Zjed-
noczonych Ameryki, w tym licznych i réznorodnych wydan historii USA.
Wszystkie te zarzuty dotycza tylko czesci I. Czesc II nie budzi tego typu
zastrzezen.

Recenzowana praca bytaby moze udana, gdyby dotyczyta tylko kwestii
zwigzanych ze SWAP. Wprowadzenie do niej czesci I i nieumiejetne roz-
lozenie akcentdw na obie czesci, stanowi bledna koncepcje. Przez taki za-
bieg ksigzka jest niedopracowana, a niektdre btedy w ogdle nie powinny sie
przytrafi¢ na tym poziomie. Liczne partie materiatu nie sg oznaczone przy-
pisami. Autor zbyt czesto postuguje sie diugimi cytatami, ktérych dobdr
wydaje sie czasami przypadkowy. Plan pracy zawarty w spisie tresci pozo-
stawia wiele do zyczenia. Jest chaotyczny i niewiele z niego wynika. Brakuje
w tym wszystkim jakiej$ spdjnej koncepcji. Teofil Lachowicz przenosi swoje
zaciecie dziennikarskie na karty pracy, co powoduje, ze styl dziennikarski
dominuje nad ukazywaniem faktow historycznych.

Na zakonczenie chcialoby sie wyrazi¢ nadzieje, ze Teofil Lachowicz
bedzie kontynuowal podjeta tematyke badawcza, lecz skupi sie tylko na
XX wieku, gdyz to mu najlepiej wychodzi.

tukasz Niewirisks

2 B. Grzelonski, Ameryka w pamigtnikach Polakdw. Antologia, Warszawa 1975.

3 The memoirs of Ludwik Zychlinski: reminiscences of the American Civil War, Si-
beria, and Poland, ed. J. S. Pula, East Furepean Monographs, 1993.



