STUDIA PODLASKIE tom XI BIALYSTOK 2001

MIECZYSLAW WRZOSEK (Warszawa)

Z DZIEJOW RADY GLOWNEJ OPIEKUNCZEJ
W GENERALNEJ GUBERNI (1939-1945)!

W okresie poprzedzajacym wybuch drugiej wojny swiatowej dzialalno-
scig dotyczaca wspierania oséb potrzebujacych materialnej pomocy zajmo-

1 Niniejszy artykul zostal oparty na kanwie ustalen faktograficznych, dokonanych
przez autora podczas prac zwigzanych z porzadkowaniem akt Rady Glownej Opiekuncze]
(RGO) w tym czasie, gdy byl etatowym pracownikiem Archiwum Akt Nowych w War-
szawie. W porzadkowaniu tych akt uczestniczylem jako wspdipracownik magistra Adama
Niesiolowskiego w okresie od 2 listopada 1952 do 23 lutego 1953 r., a nastepnie jako
samodzielny pracownik do 16 lipca tegoz roku. W ciagu dwdch nastepnych tygodni przy-
gotowalem wstep do inwentarza, co oznaczalo, ze w dniu 31 lipca 1953 r. nastapilo za-
koriczenie moich czynnosci zwigzanych z uporzadkowaniem zespotu akt tak waznego dla
okupacyjnego okresu dziejow narodu polskiego. Dobitnym sladem moich prac nad zespo-
tem akt RGO sa tytuty, ktore zostaly przeze mnie sformulowane 1 zachowaly sie do dzis na
poszczegolnych teczkach akt, czyli jednostkach archiwalnych. Wypada tu ponadto zazna-
czyd, ze prace zwigzane z porzadkowaniem zespolu akt RGO podejmowalem w sytuacj
uwarunkowanej drastycznym naporem czasowym, co wynikalo z dwczesnego systemu na-
cechowanego podejmowaniem tak zwanych ,zobowiazan wyscigu pracy”. Byl wiec ktos,
kto podjat takie zobowigzanie bez mojej wiedzy, a ja musialem temu zobowigzaniu spro-
stac. Cel ten osiaggnalem natomiast w ten sposob, ze jako jednostki potraktowalem wiazki
zawilerajace pod jednag sygnatura po dwanascie miesiecznych sprawozdan powiatowych.
Dowiedzialem sie po latach, ze wyniki prac magistra Niesiolowskiego oraz moje nad zespo-
tem akt RGO zostaly potraktowane jako ,etap segregacji porzadkowanych akt”. Zostal
zatem zbagatelizowany nasz trud zwigzany z glowng faza porzadkowania dokumentow
RGO, a wznowione prace porzadkowe zostaly skoncentrowane na rozwiazywaniu paczek
zawierajacych miesieczne sprawozdania. W ten sposdb zwigkszyla sig¢ ogdlna ilos¢ jedno-
stek inwentaryzowanego niby to ponownie zespotu akt RGO. Przy okazji zawieruszyt sie
Jjakos opracowany przeze mnie wstep do inwentarza akt RGO, ale jeden Jego egzemplarz
zachowal sie szczesliwie w moich osobistych paplerach Okolicznosci zw1a‘zane z losami
zespotu akt RGO zostaly tu zamieszczone celowo, poniewaz chodzilo o wyjasnienie, dla-
czego autor niniejszego artykutu tak dlugo zwlekal z wykorzystaniem zebranych woéwczas
przekazow materialowych dotyczacych dzialalnosci RGO. Wypada réwniez zaznaczyd, ze
miedzy tymi ustaleniami, jakich dokonal, a rozwazaniami zawartymi w monografii profe-
sora Bogdaria Krolla (patrz: B. Kroll, Rada Gtdwna Opiekuricza, Warszawa 1985) zachodza,
dosc¢ istotne roznice. Dalsza prezentacje dziejow RGO podejma przyszli badacze.
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walo sie Ministerstwo Opieki Spolecznej. Resort ten spelnial zreszta nie
tylko zadania zwiazane z tak zwang opieka obowigzkows, lecz patronowal
takze zabiegom podejmowanym w ramach opieki okreslanej jako pomoc do-
browolna.

Wypada zreszta juz tu na wstepie zaznaczy¢, ze opieka dobrowolna
miala bardzo powazne rozmiary, poniewaz wsparcie obowigzkowe nie mogto
sprosta¢ tym potrzebom, ktére utrzymywaly sie pomimo coraz pomyslniej-
szego rozwoju ekonomicznego Drugiej Rzeczypospolitej. Jesienig 1939 r. do
spotegowania potrzeb opiekunczych przyczynit sie walnie wybuch drugiej
wojny swiatowej. Dzialaniom zbrojnym towarzyszyly dotkliwe zniszczenia
wielu polskich miast oraz osiedli wiejskich, a ich mieszkancy utracili swoje
mienie i warsztaty pracy. Istotng role odgrywalo rowniez to, ze zaczal naste-
powac szybki wzrost cen zywnosci, odziezy i opalu, a zarobki zatrudnianych
0sob utrzymywaly sie w zasadzie na dotychczasowym poziomie.

W niniejszym artykule zostana jednak poruszone tylko te sprawy,
ktore dotyczyly obszaru objetego dzialalnoscia Rady Gldéwnej Opiekun-
czej (RGO). Beda wiec podejmowane rozwazania zwigzane z centralna i po-
tudniowa, czescia terytoriow zniewolonego panstwa polskiego, na ktérych
26 pazdziernika 1939 r. pojawil sie nowy twor administracyjny i zaczat funk-
cjonowaé jako General Gouvernement (Generalna Gubernia), czyli z tymi
obszarami polskimi, ktdre znalazty sie pod zarzadem doktora Hansa Franka.
Nalezy ponadto zaznaczyc, ze okolicznosci towarzyszace dzialaniom, w kto-
rych odgrywal czolows role, przyczynily sie takze do spotegowania zycio-
wych trudno$ci mieszkancéw. Zadecydowalo o tym mianowicie przybycie na
teren Generalnej Guberni wielkiej liczby przesiedlenicéw wypedzonych przez
wladze niemieckie z tak zwanych obszaréw wcielonych do Rzeszy i zmuszo-
nych do pozostawienia tam swego mienia. Uzewnetrznil sie ponadto napltyw
uchodzcéw z obszaréw wschodnich, zagarnietych przez sowiecka Rosje na
podstawie postanowien wynikajacych z traktatu Ribbentrop—Molotow, za-
wartego w Moskwie 23 sierpnia 1939 r., zmodyfikowanego zas czeSciowo
w toku dodatkowych pertraktacji niemiecko-sowieckich, przeprowadzonych
tam w dniach 27 i 28 wrzesnia tegoz roku?2.

O powadze sytuacji w istotny sposob decydowalo réwniez to, ze ofiarg
wydarzen wojennych padia wielka liczba dzieci, kobiet i starcow, a wiec
0sOb niezdolnych do samodzielnej egzystencji. Dodatkowo za$ przymusowy

2 M. Wrzosek, Zaczatki niemieckiego systemu okupacyjnego na terytoriach polskich
opanowanych przez wojska niemieckie jesieniq 1939 r., ,Studia Podlaskie”, tom VI, Bia-
tystok 1996, s. 47, 53.
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werbunek Polakéw wywozonych do pracy na obszarach Rzeszy zataczal co-
raz szersze kregi i czesto nie pomijal jedynych zywicieli rodzin. Powiekszala
sie wiec szybko liczba osdb potrzebujacych materialnego wsparcia. W ta-
kich oto okolicznosciach akcje opiekuricza zaczely podejmowac istniejace
juz samorzady miast oraz osiedli wiejskich, a takze organizowane doraznie
komitety pomocy obywatelskiej i komitety samopomocy spolecznej. W swej
dzialalnosci opiekuriczej organizacje te wzorowaly sie na poczynaniach Sto-
tecznego Komitetu Samopomocy Spolecznej, a takze na dzialalnosci Pol-
skiego Czerwonego Krzyza. W roli koordynatora tych wszystkich wysitkow
juz niebawem miala wystapi¢ jednak RGO3.

W tym czasie, gdy powazni czlonkowie spolecznosci polskiej rozwazali
zamysly dotyczace utworzenia instytucji centralnej, powotanej do prowadze-
nia akcji opiekunczej, to znaczy w pazdzierniku 1939 r., pojawit sie w War-
szawie Weiss von Ulogg, ktéry wystepowal jako osobnik cieszacy sie rzekomo
duzym zaufaniem premiera Prus, to znaczy marszatka Hermanna Goringa?.
Pobyt von Ulogga w Warszawie trwal kilka dni i doszlo wéwczas do jego
spotkania z Adamem Ronikierem, ktory w okresie pierwszej wojny swia-
towe] stal na czele charytatywnej organizacji polskiej, wystepujacej jako
Rada Gléwna Opiekuncza. Misja berlinskiego przybysza miala jednak jakis
zagadkowy charakter. Usilowal on przekonac Ronikiera, ze Polacy powinni
szuka¢ oparcia ze strony Goringa, bo tylko w taki sposéb moga osiagnaé
tyle, ze na tych obszarach polskich, ktére znalazly sie pod niemieckim pa-
nowaniem, nie dojdzie do ,bezwzglednych rzaddéw silnej reki”. W zwigzku
z owymi sugestiami hrabia Ronikier nawigzal kontakt z Norbertem Barlic-
kim, Bolestawem Lutomskim, a takze z profesorem Romanem Rybarskim.
W porozumieniu z tymi osobami sporzadzil rzeczowa notatke, ktéra miala
byé przedstawiona przez von Ulogga samemu Goringowi. Zawierala ona po-
stulaty Polakdéw, w ktdérych chodzilo o powstrzymanie procesu narastajacej
nedzy. W zwiazku z tym zostaly uwypuklone zwlaszcza takie sprawy, jak:
powolanie instytucji organizujacej pomoc spoleczna, zalozenie banku emi-

3 M. Wrzosek, Wstep do inwentarza akt zespotu RGO drugiej okupacyi, Warszawa
1953. Pierwszy i drugi egzemplarz tego opracowania w dniu 31 lipca 1953 r. zostal prze-
kazany dyrektorowi Archiwum Akt Nowych, to znaczy doktorowi Zygmuntowi Kolankow-
skiemu. Trzeci egzemplarz maszynopisu tego opracowania, egzemplarz zapewne ostatni,
jaki sie zachowal, znajduje sie w posiadaniu autora niniejszego artykutu.

4 Bogdan Kroll podaje, ze Géring byl prezesem Rady Ministrow Rzeszy. Jest to
niescistos¢, poniewaz na czele rzadu Rzeszy stal kanclerz Adolf Hitler, ktory po smierci
prezydenta Pawla von Hindenburga byl jednoczesnie rowniez glowa calego panstwa nie-
mieckiego. Zob. B. Kroll, op. cit., s. 51.
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syjnego oraz utworzenie strazy obywatelskiej majacej na celu utrzymanie
porzadku i zapobieganie anarchii®.

W odniesieniu do wzmianki o tych sugestiach nasuwa sie przypuszcze-
nie, ze berlinski rozmdéwca Ronikiera byl uczestnikiem swoistej akcji son-
dazowej. Taka akcja, jak to wynika z niektorych polskich opracowan histo-
rycznych, miata wynikaé z przejsciowego zamystu dotyczacego utworzenia
jakiegos szczatkowego patistwa polskiego (Reststaatu) i polegala, miedzy
innymi, na poszukiwaniu jakichs wybitniejszych przedstawicieli spoleczno-
sci polskiej, ktorzy mieliby odwage stanaé na czele polskiego, kadtubowego
tworu panstwowego®.

Problem szczatkowego panistwa polskiego wylonil sie na poczatku dru-
giej dekady wrzesnia 1939 r. Zostal poruszony, miedzy innymi, podczas
narady sztabowej, ktora odbywala sie 12 wrzesnia w Jelowej na Slasku.
7 dostepnych przekazow materialowych wynika jakoby Hitler sklanial sie
ku realizacji tego pomystu?.

W listopadzie 1939 r. do Warszawy przybyla delegacja Amerykanskiego
Czerwonego Krzyza, a w roli jej przewodniczacego wystepowal Columbia
P. Murray. W sklad tej delegacji wchodzil ponadto przedstawiciel Polish
Food Commission (Polskiej Komisji Pomocy Zywnoéciowej), okreslanej po-
wszechnie jako Komisja Hoovera8. Przedstawicielem tej komisji byl Mac
Donald. Stosujac sie do polecen Hoovera, nawigzal on w Warszawie kon-
takt z Adamem Ronikierem, ktorego wczesniejsza dzialalnosé opiekuiicza
nie zostala zapomniana przez Amerykanéw. Uwaga Mac Donalda miala sie
natomiast koncentrowa¢ na omdwieniu spraw zwigzanych z potrzebami spo-
tecznosci polskiej oraz na ustaleniu mozliwosci i form deklarowanej pomocy.
Obaj rozméwey (Mac Donald i Ronikier) doszli do wniosku, Zze powinna
powstaé organizacja zlozona wylacznie z Polakdw. Pelnomocnik Hoovera
eksponowal takze koniecznos¢ postawienia na czele takiej organizacji osoby
odpowiedzialnej za caloksztalt akcji opiekuiiczej, a jednoczes$nie zastrzegal
prawo do kontroli tej dzialalnosci przez przedstawicieli fundatorow amery-

5 B. Kroll, op. cit., s. 244.

6 Szerzej o tych sprawach zwlaszcza Czestaw Madajczyk, Generalna Gubernia w pla-
nach hitlerowskich, Warszawa 1961, s. 11-16; por. takze: M. Wrzosek, Zaczqtki niemiec-
kiego systemu..., s. 52-61.

7 A. Ballock, Hitler. Eine Studie wber Tyrannei, Droste Verlag, Diisseldorff 1957,
s. 556.

8 Chodzi konkretnie o Herberta Clarka Hoovera, ktéry byl prezydentem Standw
Zjednoczonych w latach 1929-1933, a po pierwsze) 1 po drugiej wojnie swiatowe]j kierowat
organizacja pomocy amerykanskiej dla krajow europejskich.
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kanskiej pomocy?®. W tych ustaleniach chodzito gldwnie o jakies mozliwe do
osiaggniecia ograniczenie ingerencji niemieckich wtadz okupacyjnych.

Amerykanska delegacja nie ograniczyla swej akcji do rozmoéw z Roni-
kierem. Wiadomo mianowicie, ze przewodniczacy owe]j delegacji, to znaczy
Murray, nawiazal kontakt ze Stanistawem Arctem, ktéry byl w Ameryce
znany rowniez bardzo dobrze, poniewaz przed wybuchem drugiej wojny
swiatowej wystepowal jako prezes Polsko-Amerykanskiej Izby Handlowej,
a jednoczesnie jako wiceprezes Towarzystwa Polsko-Amerykanskiego. Pod-
czas spotkania Murray zaproponowal Arctowi objecie kierownictwa nad or-
ganizacja, ktorej zadanie mialo polegac¢ na przyjmowaniu i podziale amery-
kanskich darow10.

Po opuszczeniu Warszawy Mac Donald udal sie do Berlina, a hrabia
Ronikier wzial udzial w plenarnym spotkaniu czolowych dzialaczy dotych-
czasowe] akcji opiekuniczej. Chodzi tu o takich, miedzy innymi, dziataczy
SKSS, jak: Stanistaw Arct, Marian Borzecki, Henryk Drozdowski, Stefan
Dziewulski, Jan Stanistaw Jankowski, Antoni Kaczorowski, Julian Kulski,
Wiadystaw Lewandowicz, Zdzistaw Lubomirski, Janusz Machnicki, Mieczy-
staw Niedzialkowski, Maciej Rataj, Janusz Radziwill, Witold Staniszkis, Jan
Starczewski, Jan Strzelecki, Artur Sliwinski, Leopold Vieweger i Andrzej
Wierzbicki. Do tej narady doszlo 19 listopada 1939 r.1!

Wyniki rozmdw, jakie zostaly przeprowadzone z przybyszami zza Oce-
anu, referowat Sliwiriski. Podczas swojego wystapienia przedstawil amery-
kaniskie zalozenia organizacyjne oraz propozycje personalne. W toku dys-
kusji Rataji Staniszkis kwestionowali potrzebe tworzenia nowej organizacji
opiekunczej, skoro swoja dzialalno$¢ rozwija juz SKSS, zas Lewandowicz
opowiadal sie za dazeniem do uniezaleznienia tegoz komitetu i uzasadnial
potrzebe jego przekazania pod patronat Miedzynarodowego Czerwonego
Krzyza.

W zwiazku z ta wypowiedzia Ronikier stwierdzil, ze jest to postulat nie-
realny. Takie samo stanowisko zajal Arct. Ponadto powolal sie w tej sprawie
na informacje uzyskane w ambasadzie amerykanskiej, dodajac, ze organiza-
cja rozdzielajaca dary amerykanskie musi by¢ kontrolowana przez wladze
niemieckie, ktdre nie wyraza zgody na jakiekolwiek powiazania organiza-

9 M. Wrzosek, Wstep do..., s. 1.

10 B. Kroll, op. cit., s. 52; por. takze: H. Drozdowski, Stoteczny Komitet Samopomocy
Spotecznej (SKSS) w okresie Il wojny swiatowey, t. 11, Instytut Historii Polskiej Akademii
Nauk, A 6/57, s. 65 (przytoczone za ustaleniami Bogdana Krolla).

11 B, Kroll, op. cit., s. 52.
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cyjne miedzy SKSS a Miedzynarodowym Czerwonym Krzyzem. Jednocze-
$nie Arct zaznaczyl, ze nie podejmie sie roli kierownika w takiej organizacji,
ktéra bedzie przez Niemcow kontrolowana. Gotowosé objecia kierownictwa
nad organizacjg podejmujaca dzialalnosé opiekuncza nie tylko w Warszawie,
lecz takze na obszarze calej Generalnej Guberni zadeklarowal natomiast Ro-
nikier. Zapowiedzial ponadto nawiazanie do tradycji zwiazanych z dzialal-
noscia, Rady Gléwnej Opiekuniczej podczas pierwszej wojny Swiatowej i wy-
sunal przypuszczenie, ze moze liczy¢ na zatwierdzenie swojej kandydatury
przez wladze niemieckie.

Przeciw kandydaturze Ronikiera wystepowal Radziwill, dowodzac, ze
dotychczasowa, swoja, dzialalnoscia, uzewnetrznit brak dostatecznej gospo-
darnosci. Odpowiednimi kwalifikacjami, zdaniem Radziwilla, dysponowal
Wierzbicki, znany w kraju jako wspodlzalozyciel oraz prezes Centralnego
Zwiazku Polskiego Przemystu, Gérnictwa, Handlu i Finanséw. Prezes tego
zwiazku, czyli tak zwanego Lewiatana, nie wyrazil jednak na to swojej zgody.
W ten sposdb umocnila sie szansa kandydatury Ronikiera, ale zostal on zo-
bowiazany do porozumiewania si¢ w sprawach organizacyjnych z krakow-
skim Srodowiskiem polskim, zwlaszcza za$ z arcybiskupem Adamem Ksie-
ciem Sapiehg.

W tym czasie, gdy odbywaly sie narady czolowych dziataczy warszaw-
skich, Mac Donald podejmowal juz pertraktacje z przedstawicielami wladz
niemieckich, gltéwnie z Goringiem. W toku tych rozméw dysponowal kopiag
notatki, ktorg von Ulogg mial dostarczy¢ Goringowi. W sprawach zwiaza-
nych z losem oryginaltu oraz tej kopii, ktora otrzymal dzialacz amerykanski,
nie zachowaly sie zadne informacje. Doszlo natomiast niebawem do powola-
nia Banku Emisyjnego w Krakowie i zaznaczal si¢ postep w kwestiach doty-
czacych utworzenia instytucji koordynujacej opieke spoteczng. Z niemieckich
przekazow zrédlowych wynika mianowicie, ze to zainteresowanie okazywal
zwlaszcza przedstawiciel Narodowo-Socjalistycznej Opieki Spolecznej (Na-
tionlsozialistische Volkswohlfahrt (NSV)) przy Urzedzie Generalnego Gu-
bernatora, to znaczy SS-Standartenfiihrer Wilhelm von Janowski. W dniu
10 listopada 1939 r. poinformowal on generalnego gubernatora o amerykan-
skich propozycjach. Generalny gubernator Frank stwierdzil wowczas, ze nie
mozna dopuscié¢ do bezposrednich kontaktéw polsko-amerykanskich, wyra-
zil jednak zgode na udzielanie materialnej pomocy mieszkaicom Generalnej
Guberni, ale za posrednictwem odpowiednio kontrolowanej organizacjil2.

12 Ibidem, s. 54.
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Wyrazny sygnal o zainteresowaniu, jakie strona niemiecka zaczynala
okazywac akcji zwiazanej z pomoca spoleczng, uzewnetrznit sie jednak do-
piero 1 grudnia 1939 r. W tym wlasnie dniu Urzad Generalnego Gubernatora
zwrocil sie do bylego polskiego Ministerstwa Opieki Spolecznej, zachowu-
jacego jeszcze szczatkowe fragmenty poprzednich struktur organizacyjnych
i wezwal do swojej krakowskiej siedziby urzednika najwyzszego ranga spo-
$rdd tych, ktorzy nie opuscili kraju. W zwiazku z tym wezwaniem stawit sie
w Krakowie Stefan Lopatto, ktory przed wojna byt naczelnikiem w Wydziale
Nadzoru i Polityki Spotecznej. Do gmachu zajmowanego przez Urzad Gene-
ralnego Gubernatora udal si¢ on w towarzystwie kilku cztonkéw krakowskich
organizacji spotecznych i przedstawicieli Polskiego Czerwonego Krzyza. Jako
gléwny rozmdweca tych oséb wystapil natomiast doktor Fritz Arlt, ktory byt
szefem Wydzialu Zdrowia i Opieki Spotecznej w Urzedzie Generalnego Gu-
bernatorals.

Przedstawiciel wladz niemieckich o$wiadczyl zebranym przedstawicie-
lom strony polskiej, ze musi powstac centralna instytucja pomyslana jako or-
ganizator spolecznej dzialalnosci opiekunczej. Doktor Arlt przewidywal, ze
role takiej instytucji zacznie odgrywac Polski Czerwony Krzyz i napomknat,
ze centralny organ tej wlasnie instytucji zostanie przeniesiony z Warszawy
do Krakowa. Zwrdcit sie ponadto o przedstawienie projektu wewnetrzne]
organizacji tej centralnej instytucji opartej na strukturach PCK. Postulo-
wany projekt byt szkicowany w krakowskim oddziale PCK, a w czynnosciach
zwigzanych z jego przygotowaniem uczestniczyl takze naczelnik Lopatto.
W toku tych czynnosci krakowscy spotecznicy doszli do wniosku, ze orga-
nizacja w sprawach opiekunczych najbardziej odpowiednia bedzie jednak
Zarzad Giéwny PCK. Uznali ponadto, ze w tym wlasnie organie nie sg
potrzebne zadne istotne zmiany. Postanowiono zatem, ze w dalszych czyn-
nosciach, majacych na celu uruchomienie dzialalnosci opiekunczej, winna
uczestniczy¢ hrabina Maria Tarnowska jako urzedujacy wiceprezes Zarzadu
Glownego PCK14.

Zaproszenie hrabiny Tarnowskiej do udzialu we wstepnych pracach or-
ganizacyjnych bylo uzgodnione z zainteresowanymi ta sprawa czynnikami
niemieckimi. Zostalo przez hrabine przyjete i pani wiceprezes PCK udala
sie téwniez do Krakowa. Uczynila to niezwlocznie i przywiozla egzemplarz
projektu przygotowanego w Warszawie, a ponadto zaznaczyla z naciskiem,

13 M. Wrzosek, Wstep do...,s. 1.
14 Ibidem.
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ze hrabia Ronikier pertraktowal z przedstawicielami charytatywnych organi-
zacji amerykanskich i dysponuje gotowym projektem struktur wewnetrznych
centralnej organizacji opiekunczej. Oswiadczenie to wzbudzilo zywe zainte-
resowanie doktora Arlta i sklonilo go do zaproszenia hrabiego Ronikiera na
konferencje w Krakowie. Zaproszenie to, pojmowane w istocie jako wezwa-
nie, zostalo jednak przyjete. Hrabia Ronikier 13 grudnia 1939 r. przybyt
do Krakowa i rozpoczelo sie szczegdlowe uzgadnianie zalozen dotyczacych
zasiegu oraz zasad, zgodnie z ktérymi miata funkcjonowad dziatalnosc opie-
kuncza na obszarze Generalnej Guberni!s.

W rozmowach z doktorem Arltem, oprécz hrabiego Ronikiera, uczestni-
czyto jeszcze kilka osdb, w gronie ktérych znajdowala sie hrabina Tarnowska.
Byt tam réwniez naczelnik Lopatto. Po stronie polskiej najwieksza aktyw-
no$c¢ okazywal hrabia Ronikier, ktdry zaprezentowal projekt uzgodniony naj-
pierw z Mac Donaldem, a potem dopracowywany szczegétowo w toku narad
odbywajacych sie w srodowisku warszawskim. Byl wzorowany na Radzie
Glownej Opiekuriczej okresu pierwszej wojny swiatowej i z wywodow Roni-
kiera wynika, ze taka sama nazwe zamierza nadac tej centralnej organizacji
opiekunczej, jaka miano powota¢ w nowych okolicznosciach. Dr Arlt przyjal
projekt zaprezentowany przez Ronikiera, zaznaczajac jednak z naciskiem, ze
to, co czyni, nie jest wyrazem akceptacji, lecz powinno by¢ traktowane jako
zabieg wstepny, ulatwiajacy rozpatrzenie calej sprawy w Urzedzie General-
nego Gubernatora!é.

Kolejne spotkanie przedstawicieli strony polskiej i funkcjonariuszy
Urzedu Generalnego Gubernatora nastapilo z inicjatywy strony niemieckiej,
a doszlo do niego dopiero 22 stycznia 1940 r. Strone polska, oprdcz hrabiego
Ronikiera i naczelnika Lopatty, reprezentowal tym razem takze byly au-
striacki minister doktor Juliusz Twardowski, a rozméwcami wymienionych
tu Polakéw, obok Arlta byli: doktor Westphal (reprezentowal wyzszego do-
wddce SS i policji, to znaczy SS-Obergruppenfiihrera Friedricha Kriigera)
oraz doktor N. Sanne (pelnomocnik Niemieckiego Czerwonego Krzyza w Ge-

15 Szerzej o tych sprawach Bogdan Kroll, op. cit., s. 55-57; wymieniony tu autor za-
miescit ponadto w swoje) cennej monografii dos¢ obszerna wzmianke o zabiegach podejmo-
wanych przez wspomnianego juz wczesniej von Janowskiego, ktory porozumiewal si¢ z ber-
linskimi czynnikami Narodowo-Socjalistycznej Niemieckiej Partii Robotniczej (NSDAP)
1 dazyt do uksztaltowania opieki spotecznej na obszarze Generalnej Guberni zgodnie z za-
lozeniami obowiazujacymi w strukturach NSV 1 dzialajacej wedlug zasad, na ktorych
byla oparta ,niemiecka pomoc zimowa”. W zabiegach tych von Janowski zostal jednak
powstrzymany na polecenie generalnego gubernatora.

16 B. Kroll, op. cit., s. 58.
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neralnej Guberni) i Friedrich Siebert (kierownik Wydzialu Spraw Wewne-
trznych w Urzedzie Generalnego Gubernatora). Na zadanie Sannego przed-
stawiciele strony polskiej opracowali swoistg deklaracje, ktdéra prezentowala
sie w istocie jak projekt statutu polskiej centralnej organizacji opiekunczej.
Dokument ten znalazl aprobate doktora Sanne i takie samo stanowisko zajeli
takze Arlt oraz Siebert. W zwiazku z tym hrabia Ronikier uznal, ze jest to
rownoznaczne z ostateczng akceptacja jego poczynan organizacyjnych i udat
sie na dworzec kolejowy z zamiarem odjazdu do Warszawy. Ku swojemu za-
skoczeniu zostal jednak zatrzymany przez niemiecks policje i musiatl wrdcié
do Urzedu Generalnego Gubernatora. Okazalo sie tam, ze projekt statutu
nie spotkal sie z aprobata Kriigera, bo nie godzit sie on na 24-osobowy skiad
rady majacej wystepowac jako naczelna instancja powolywanej organizacji
opiekunczej. Wykluczal ponadto zamiar objecia opieka spoleczna ludnosci
zydowskiego pochodzenia. Hrabia Ronikier wystepowal jednak w obronie
swojego projektu i czynil to dos¢ odwaznie. Do ostatecznego rozstrzygniecia
tych spornych kwestii doprowadzila dopiero specjalna decyzja generalnego
gubernatora Franka, ktory wyrazil zgode na powolanie rady pomyslanej jako
zwierzchnia instancja organizacji opiekunczej, ale miala stanowi¢ gremium
ograniczone w swoim skladzie do liczby 5-6 oséb. Gubernator Frank wyra-
zil réwniez zgode na to, ze projektowana instytucja bedzie wystepowac jako
Rada Gléwna Opiekuricza (RGO)!7.

Po wnikliwej analizie projektu zlozonego przez hrabiego Ronikiera, cen-
tralny organ wladz Generalnej Guberni wnidst do tekstu tego dokumentu
znaczne uzupelnienia oraz uscislenia, uwzgledniajace niemiecki punkt wi-
dzenia na sprawy zwiazane z dzialalnoscia opiekuncza. W dniu 14 lutego
1940 r. taki zmodyfikowany statut polskiej organizacji opiekunczej zostal
przekazany wszystkim starostom (landratom). Tymczasem okazalo sie, ze
wielu z nich, dzialajac z wlasnej inicjatywy, zaczelo powolywac lokalne rady
powiatowe. Postepowanie takie spowodowalo sporo zamieszania, ktére za-
czeto ustepowad dopiero wowczas, gdy zapadlo stanowcze postanowienie, ze
takie lokalne organizacje opiekuricze powinien powolywaé tylko centralny
organ opiekunczy, to znaczy RGO, poniewaz byt odpowiedzialny za calo-
ksztalt spraw zwigzanych z dzialalnoscia opiekuricza!8.

Dalsza dzialalnosé opiekuiicza odbywala sie zasadniczo zgodnie z zaa-
probowanymi ustaleniami statutowych powolanej organizacji, ale w prak-
tyce wylanialy sie réznorodne przeszkody i trudnosci, ktore zmuszaly te

17 Ibidem.
18 M. Wrzosek, Wstep do..., s. 2.
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polska organizacje charytatywna do podejmowania dzialan niezwykle ostroz-
nych i elastycznych zarazem. Statut RGO byl ujety w sposéb bardzo la-
koniczny i zawieral tylko ramowe ustalenial®. W zwiazku z tym naczelna
instancja organizacji, czyli RGO pojmowana tu w $cistym znaczeniu tych
okreslen, uznata koniecznos¢ opracowania dokumentu omawiajacego szerzej
zaréwno wilasne kompetencje, jak tez zasady wspoldzialania z wladzami nie-
mieckimi oraz réznymi polskimi instytucjami i przedsiebiorstwami o charak-
terze ekonomicznym. Wykonaniem tego trudnego zadania zostal obarczony
naczelnik Lopatto?°.

7, wynikami zabiegéw majacych na celu powotlanie polskiej organiza-
cji opiekunczej hrabia Ronikier zapoznal nastepnie arcybiskupa ksiecia Sa-
piehe, ktory okazywal tym sprawom swoje zywe zainteresowanie. Podczas
spotkania z tym wybitnym arcypasterzem Kosciola katolickiego uzyskal cha-
rakterystyke osob przewidzianych do ewentualnego zaangazowania w dzia-
talnos¢ RGO, a wywodzacych sie ze srodowiska krakowskiego. Jako przed-
stawiciela duchowienstwa arcybiskup Sapieha wymienil osobe organizatora
Sodalicji Marianskich, a zarazem katolickiego publicysty, to znaczy jezuity
ojca Romualda Moskaly, a takze dziekana Wydzialu Prawa na Uniwersytecie
Jagiellonskim, czyli profesora Wladystawa Woltera?1.

W dniu 22 lutego 1940 r. odbylo sie spotkanie osdb, ktdre mialy by¢
powolane w sklad centralnego organu RGO. Bylo to w istocie pierwsze,
co prawda jeszcze nieformalne, posiedzenie tego organu, ktory sie wlasnie
wowcezas ukonstytuowal. Odbywalo sie ono w Krakowie, w palacu wyna-
jetym od Franciszka Pustowskiego przy ulicy Andrzeja Potockiego 1022,
Na stanowisko prezesa zostal wybrany ksiaze Janusz Radziwill, a hrabia
Adam Ronikier zostal niby wiceprezesem, ale byl upowazniony do tego,
ze bedzie Radziwilla ustawicznie zastepowal, reprezentujac Rade takze na
zewnatrz i prowadzac pertraktacje zaréowno z funkcjonariuszami wladz nie-
mieckich, jak tez z przedstawicielami zagranicznych misji dobroczynnych?23.
W tym wstepnym posiedzeniu, oprocz wymienionych juz osob, uczestniczyli
ponadto: Stefan Lopatto (przewidziany na stanowisko dyrektora w biurze
wykonawczym RGO), Wojciech Baranowski (mial objaé¢ stanowisko general-
nego sekretarza), a takze Henryk Potocki, Antoni Plater i Wanda Bobkowska

Bardziej szczegotowa charakterystyka tego dokumentu nastapi nieco pdzniej.
20 M. Wrzosek, Wstep do..., s. 2.

21 B. Kroll, op. cit., s. 60.

22 Ibidem, s. 59.

23 Ibidem.
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(dzialaczka PCK)?4. Do wspodlpracy z ludnoscia pochodzenia zydowskiego
byl wytypowany Marek Bieberstein 25. Te wstepne czynnosci byly dostoso-
wywane do zalozen wynikajacych ze statutu opracowanego przez naczelnika
Lopatte przy czeSciowym udziale hrabiego Ronikiera oraz Juliusza Twar-
dowskiego.

Dokument ten okreslal zasady dzialania RGO. Uwzgledniatl mianowicie
kompetencje Rady pojmowanej jako naczelny organ calej organizacji i ma-
jacej w swoim skladzie osobowym pieciu Polakéw i jednego Zyda, a takze
okreslal prerogatywy Rady Nadzorczej, ztozonej z 23 Polakéw oraz dwdch
Zydéw. Przewidywal ponadto, ze dzialalno$é¢ centralnych czlondw organi-
zacji bedzie sie opierala na wspdlpracy z przedstawicielem Niemieckiego
Czerwonego Krzyza (NCK) w Generalnej Guberni oraz na porozumieniu
z kierownikiem Wydzialu Spraw Ludnosci i Opieki w Urzedzie Generalnego
Gubernatora. Centralnemu cztonowi RGO miala przystugiwaé mozliwos¢ re-
prezentowania polskich spraw opiekuniczych wobec zagranicy, a takze prawo
podziatu $rodkéw naptywajacych jako zagraniczna pomoc za posrednictwem
NCK i gromadzonych w kraju w wyniku dobrowolnej zbiérki. Rada miala
ponadto roztacza¢ opieke nad osobami przesiedlanymi z terenow wecielo-
nych do Rzeszy i nad uchodzcami ze wschodnich obszaréw Rzeczypospoli-
tej. W zwiazku z realizacja zadan charytatywnych, Radzie mialy podlegaé
komitety powiatowe, zlozone z szesciu Polakéw, w gronie ktérych winien
sie znalez¢ przewodniczacy kazdego powiatowego zwiazku opieki i kierow-
nik powiatowego oddziatu PCK. Skiad osobowy powiatowych komitetow
opiekunczych byt uzalezniony od aprobaty niemieckiego starosty, to znaczy
landrata?s,

W polowie marca 1940 r. witadze niemieckie zakwestionowaly dotych-
czasowe ustalenia statutowe oraz zalaczone do nich uscilenia regulaminowe
i odmoéwily uznania tych dokumentéw, jednoczesnie przedstawily dokument
zawierajacy sformulowania zapowiadajace wyrazne pomniejszenie kompe-
tencji RGO. Niemieckim czynnikom okupacyjnym chodzito zwlaszcza o da-
leko idaca redukcje skladu osobowego Rady Nadzorczej, czyli o pozbawie-
nie RGO powazniejszego oparcia w spoleczenstwie polskim. Wladze nie-
mieckie dazyly nawet do utrudnienia szerszego oraz swobodniejszego wspol-
dzialania centralnych organéw RGO z terenowymi ogniwami tej opiekun-
czej organizacji. Nawigzanie kontaktow RGO z zagranicznymi organizacjami

24 B. Kroll, op. cit., s. 59.
25 M. Wrzosek, Wstep do..., s. 2.
26 B. Kroll, op. cit., s. 62.
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charytatywnymi chcialy wrecz uniemozliwi¢. Zalezalo im na daleko idgcym
uzaleznieniu od organdéw niemieckiego systemu okupacyjnego. Chcialy to
osiggnaé poprzez wprowadzenie jezyka niemieckiego do obrad, protokotéw
i korespondencji RGO, a takze dzieki ulokowaniu w siedzibie RGO swojego
przedstawiciela, wydelegowanego przez Wydzial Spraw Ludnosci i Opieki
z Urzedu Generalnego Gubernatora na stanowisko w waznym ogniwie RGO,
to znaczy w Referacie Dobrowolnej Opieki Spotecznej?”.

Temu niebezpiecznemu dokumentowi strona polska przeciwstawita kilka
projektéw, w ktorych byly brane pod uwage nie tylko interesy wlasne, lecz
takze sprawy zwiazane z opieka przystugujaca ludnosci zydowskiej. Cho-
dzito ponadto o rozwigzanie problemu pomocy przeznaczonej dla ludnosci
ukrainskiej, co akcentowala réwniez strona niemiecka. W srodowisku pol-
skim wylonity sie wowczas dwie koncepcje. Jedna z nich przewidywala, ze do
zwierzchniego organu RGO, oprdcz Polakdw, zostanie powolany jeden przed-
stawiciel Zydéw i jeden reprezentant Ukraincéw. Druga koncepcja opierala
sie na zalozeniu, ze RGO bedzie sie zajmowac wylacznie pomoca okazy-
wang Polakom, a jednoczesnie podejma dzialalno$¢ dwie inne organizacje
charytatywne, wystepujace jako Ukraifiska Rada Gléwna i jako Zydowska
Samopomoc Spoteczna. Ta druga koncepcja zyskala wiecej zwolennikéw.
Jej zalozeniom towarzyszyla propozycja, zgodnie z ktdra mialo dojs¢ do
ustanowienia instancji koordynujacej caloksztalt dzialalnosci charytatyw-
nej, wystepujacej jako Naczelna Rada Opiekuricza i majacej w swoim
skladzie osobowym pieciu Polakéw, jednego Zyda oraz jednego Ukraifca.
Czlonkowie organu uksztaltowanego na takich zasadach mieli sie zbiera¢ na
wspolnych posiedzeniach zwotywanych jednak tylko w miare potrzeb?s.

Wypada tu zaznaczy¢, ze obie koncepcje polskie spotkaly sie z nega-
tywnym stanowiskiem wladz niemieckich. Uzewnetrznila sie wiec skompliko-
wana sytuacja, poniewaz na obszar Generalnej Guberni dotarly juz pierwsze
dostawy daréw amerykanskich. Zaczynala sie tez niemiecka akcja przesie-
dleficza, ktdéra dotkneta Polakéw wydalanych do Generalnej Guberni z ob-
szarow wcielonych do Rzeszy. Ozywiona akcja organizacyjna nasilala sie
rowniez na prowincji, to znaczy w poszczegdlnych powiatach Generalnej
Guberni. W takich oto warunkach 27 maja 1940 r. doszlo do waznego po-
siedzenia czlonkow najwyzszego organu RGO i w toku obrad tego gremium
zapadly decyzje dotyczace wewnetrznej struktury centralnego biura tej orga-
nizacji charytatywnej. Centralne biuro RGO rozpoczynalo wiec swoja, dzia-

27 Jbidem; M. Wrzosek, Wstep do..., s. 2.
28 Jbidem, s. 2.
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lalnos$¢, a organ, ktoremu podlegalo, nie dysponowal jeszcze ani statutem,
ani tez regulaminem wewnetrznym. Oba te dokumenty zostaly jednak za-
twierdzone przez generalnego gubernatora w dwa dni pdzniej, to znaczy
29 maja 1940 r.29 Naczelny organ RGO nie zostal jednak o tym powia-
domiony, a odpowiednia informacje, jak stwierdza Bogdan Kroll, otrzymat
dopiero 13 lipca tegoz roku 3°.

Bytly to dokumenty oparte na kompromisie wymuszonym przez wladze
niemieckie. Negocjatorom polskim udalo si¢ jednak uzyska¢ pewne ustep-
stwa. Nie zapadlo wiec postanowienie, ze w sklad RGO wejdzie przedsta-
wiciel nacjonalistow ukrainskich i nie doszlo do zastosowania obowigzku
uzywania jezyka niemieckiego jako urzedowego w biezacej dzialalnosci tej
organizacji charytatywnej. Dokumenty zawierajace przepisy statutowe oraz
regulaminowe byly natomiast ujete w sposob nadmiernie zwiezly, okreslany
niekiedy jako ramowy, zapewnialy natomiast stronie niemieckiej dogodna
ich interpretacje i wymagaly dodatkowych objasnien, ktérych zestaw potem
stopniowo narastal31.

Uregulowane w ten sposob formalno-prawne podstawy dzialalnosci
RGO nie doprowadzily jednak do przezwyciezenia wszystkich przeszkdd
zwigzanych z funkcjonowaniem tej organizacji. Okazalo sie mianowicie, ze
doktor Frank nie wyrazit zgody na to, zeby prezesem RGO zostal ksigze
Janusz Radziwill. O tym odmownym stanowisku generalnego guberna-
tora RGO zostala poinformowana 31 maja 1940 r. i na zwolanym niezwlocz-
nie posiedzeniu podala sie do dymisji. Postanowienia tego, pomimo naciskéw
ze strony niemieckiej, odwota¢ nie chciala i hrabia Ronikier potwierdzit
te decyzje pisemnym oswiadczeniem, ktore wreczyl naczelnikowi Arltowi.
Jednoczesnie napomknal, ze do rozwiazania sporu dojdzie w razie powotania
Rady w nowym skladzie osobowym, jezeli warszawskie srodowisko polskich
dzialaczy spolecznych nakloni ksiecia Radziwilla do ustapienia. Pozadana
zgoda ksiecia, pomimo perswazji Ronikiera i naciskow arcybiskupa Sapiehy,
jednak nie nastapita. O przezwyciezeniu zwiazanych z tym trudnosci zade-
cydowal ostatecznie arcybiskup, poniewaz uznawal konieczno$é rozwiniecia
dzialalnosci charytatywnej i zalecil Ronikierowi zaréwno powrdt do RGO,
jak tez objecie kierownictwa nad ta organizacja. Na wycofanie zlozonej dy-
misji zdecydowali sie ponadto dwaj inni dzialacze, to znaczy Henryk Kutla-

29 B. Kroll, op. cit., s. 64.
30 Jbidem, s. 67.
31 Jbidem.
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kowski oraz jezuita ojciec Romuald Moskata. Swoja rezygnacje podtrzymala
natomiast hrabina MariaTarnowska i Stefan Lopatto32.

W lipcu 1940 r. prezes Ronikier skompletowal nowy sktad RGO. W kie-
rownictwie powolywanej organizacji, oprocz prezesa Adama Ronikiera, zna-
lezli sie tym razem: Janusz Machnicki jako wiceprezes, Henryk Kulakowski
(zajal sie finansami), jezuita ojciec Romuald Moskala (przystapil do orga-
nizowania pomocy dla potrzebujacych), profesor Maksymilian Rutkowski
(zaczal odpowiadaé¢ za kwestie dotyczace zdrowia) i profesor Wiadystaw
Wolter (kierowal zagadnieniami organizacy jno-prawnymi). Obowiazki Zyg-
munta Lasockiego nie zostaly natomiast okreslone w sposdb $cisty, a dyrek-
torem biura zostal doktor Witold Celichowski33.

W takim skladzie osobowym Rada funkcjonowala tylko do grudnia
1940 r., poniewaz Rzad Generalnego Gubernatora odmodwit zatwierdzenia
kandydatury Lasockiego3¢. Miejsce opuszczone przez dzialacza zakwestio-
nowanego przez wladze niemieckie zajal dawny wojewoda poznanski Adam
Raczynski, ktéry w okresie przedwojennym byt takze wiceministrem rol-
nictwa i reform rolnych35. Pojawil sie ponadto wazny organ, a mianowicie
Naczelna Rada Opiekuricza (NRO), ktéra byla rzecznikiem potrzeb tra-
piacych zaréwno Polakéw, jak tez Zydéw i Ukraificdw, a swoja aktywnosé
uzewnetrzniala zwlaszcza przy podziale daréw zagranicznych.

Zasadnicze zadania RGO, pojmowanej tu jako cala organizacja, byly
okreslone w czterech pierwszych paragrafach zatwierdzonego statutu.
Stwierdzaly one, ze powolana organizacja ma w Krakowie siedzibe swo-
ich centralnych wtadz i zespala dzialalnos¢ wszystkich polskich organizacji
dobrowolnej opieki spotecznej, nie naruszajac jednak ich samodzielnosci,
dotychczasowych statutow, ani tez stanu majatkowego. Postanowienie to
odnosilo sie réwniez do Polskiego Czerwonego Krzyza, ale tylko w odnie-
sieniu do prac charytatywnych. Z dalszych uscislen wynikalo natomiast, ze
zakres wlasciwych zadain RGO mial obejmowac: caloksztalt potrzeb opie-
kuniczych, zdobywanie srodkéw przeznaczonych na realizacje tej opieki, roz-
dzielanie ofiar pienieznych i daréw skladanych w naturze, organizowanie
i wspieranie zakladdow oraz instytucji opieki spolecznej, a takze podejmo-
wanie wspOlpracy z zagranicznymi organizacjami opieki spolecznej, ale za

32 Ibidem, s. 61.
33 Ibidem, s. 72; por. taksze M. Wrzosek, Wstep do..., s. 2,
34 Bogdan Kroll wzmiankuje, ze o tej odmowie zadecydowala jego wczesniejsza dosé

znaczna aktywnos¢ w Stronnictwie Ludowym; przypuszczenie to nie jest bezpodstawne.
Patrz: B. Kroll, op. cit., s. 72.

35 Jbidem,s. 72.
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posrednictwem pelnomocnika Niemieckiego Czerwonego Krzyza. Wszystkie
wymienione zadania RGO miata ogranicza¢ jednak tylko do potrzeb ludno-
éci polskiej, to znaczy z pominieciem Ukraincéw i Zyddow.

W paragrafie pierwszym, a takze w kilku nastepnych fragmentach sta-
tutu byla wymieniona oficjalna nazwa powolywanej organizacji charyta-
tywnej. W brzmieniu niemieckim okreslaly ja stowa: ,Polnischer Haup-
tausschus”. W tlumaczeniu polskim bylo to réwnoznaczne z nazwa ,,Rada
Glowna Opiekuncza”. Okreslenie to odnosilo sie jednak tylko do centralnego
organu powolywanej organizacji, poniewaz istnialy takze terenowe ,rady
gléwne opiekuncze”, ale do tego obiegowego okreslenia byly zobowiazane
dodawac nazwe swojej siedziby. Nazwa takiej terenowej organizacji, przy-
kladowo rzecz ujmujac, powinna brzmie¢ wiec nastepujaco: Rada Gléwna
Opiekunicza w Siedlcach, w Sokotowie Podlaskim itp.3¢

Réwnolegle z pracami dotyczacymi sformulowan statutowych oraz re-
gulaminowych postepowaly zabiegi zwigzane z uksztaltowaniem struktur
terenowego aparatu opieki spotecznej. Na czolo tych zabiegdw wysuwal sie
dobdr dzialaczy i pracownikéw. Przy rozwiazywaniu tego problemu okazatly
sie pomocne nazwiska spotecznikéw wymienionych w wykazach dostarcza-
nych przez terenowe ogniwa PCK oraz innych organizacji opiekunczych.
RGO, wysuwajac kandydatéw do zatwierdzenia przez wladze niemieckie,
kladla nacisk na ich fachowe przygotowanie i zwyczajna uczciwosé oraz na
zaufanie, jakim cieszyli sie w srodowiskach polskich. Terenowe organy RGO
dysponowaly daleko idaca swoboda dzialania, ale napotykaly réznorodne
przeszkody wynikajace z postawy landratow, ktdrzy przedstawiane im wnio-
ski osobowe zatwierdzali bardzo niechetnie. Proces tego zatwierdzania prze-
biegal wiec wolno i zakonczyl sie dopiero w 1941 r. Podobne trudnosci
wynikaly réwniez w zwiazku z powolywaniem rad opiekunczych szczebla
gminnego. Instrukcja dotyczaca trybu powotywania tych rad nie doczekala
sie zatwierdzenia i te najnizsze instancje opiekunicze byly kompletowane
na podstawie doraznych uzgodnien z przedstawicielem Urzedu Generalnego
Gubernatora. Po przezwyciezeniu tej przeszkody terenowe delegatury mogtly
rozwina¢ dzialalno$é, ktora mialta wielkie znaczenie, poniewaz na tej wiasnie
najszerszej plaszczyznie dzialania odbywala sie ewidencja osdb potrzebuja-
cych wsparcia i ksztaltowalo sie rozpoznanie rozmiaréw niezbednej, ogdlne;]
pomocy. Wypada tu zaznaczy¢, ze z tej pomocy w 1940 r. korzystalo juz
1022 390 osob. Faktyczne potrzeby byly jednak znacznie wieksze37.

36 Jbidem,s. 67-72; por. takze: M. Wrzosek, Wstep do..., s. 2-3.
37 M. Wrzosek, Wstep do..., s. 3.
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Najwazniejszym zrodlem srodkow przeznaczonych dla ludnosci nekanej
coraz dotkliwsza niedola, a nawet dotkliwa nedza byly poczatkowo dostawy
docierajace ze Stanow Zjednoczonych38. Do pierwszego spotkania przedsta-
wicieli Niemieckiego Czerwonego Krzyza oraz oséb wystepujacych w imie-
niu RGO z reprezentantami Amerykanskiego Czerwonego Krzyza doszlo
w dniu 1 lutego 1940 r. Przybysze zza Oceanu uczestniczyli we wspdlnej
konferencji i wstuchiwali sie w tres¢ odczytywanych memoriatdw, ktore okre-
slaly skale i charakter rzeczywistych potrzeb. W 1940 r. nastapilo jeszcze
pie¢ podobnych spotkan. Podrézujac po zabiedzonym kraju w towarzystwie
przedstawicieli Niemieckiego Czerwonego Krzyza, delegaci amerykanscy sta-
rali sie wnikac niekiedy w kwestie bardzo szczegdlowe, poniewaz chodzito im
o mozliwie dokladne rozpoznanie potrzeb ludnosci polskiej3°.

Dary amerykanskie naptywaly, jak juz wiadomo, za posrednictwem Nie-
mieckiego Czerwonego Krzyza. Ich ilo$¢, pomimo trudnosci transportowych
i niechetnego stanowiska wladz niemieckich, byla bardzo pokazna. Sprawy
podzialu naptywajacych daréw byly rozwiazane w ten sposdb, ze Ukraincom
przyznawano 7% transportéw, Zydom 17%, zaé gléwna ich cze$é, to zna-
czy 76% przypadala Polakom. W okresie nastepnym, to znaczy w 1941 r.,
gdy rozpoczely sie niemiecko-sowieckie dzialania wojenne, a obszar Gene-
ralnej Guberni nawiedzily rézne zywiotlowe kleski (wylewy rzek, gradobicia
oraz pozary), nedza ludnosci poglebila sie w sposéb bardzo powazny i zazna-
czyt sie kilkakrotny wzrost ilosci podan o wsparcie. RGO usilowala w miare
swoich mozliwosci sprosta¢ oczekiwaniom potrzebujacych pomocy40. W tym
samym czasie organizacja ta podlegala stopniowym, ale dos¢ istotnym prze-
obrazeniom wewnetrznym.

O wewnetrznych zmianach organizacyjnych w RGO decydowaly wpraw-
dzie réznorodne okolicznosci, ale najwieksza role w tym zakresie odgrywato
oddzialywanie wladz niemieckich. W listopadzie 1941 r. Wydzial Admi-
nistracyjny Urzedu Generalnego Gubernatora uchylil autonomie polskich
organizacji dobrowolnej opieki spolecznej i znidst ich statuty, a majatek,
ktorym dysponowaly obiecal przekaza¢ RGO. Jednoczesnie w drugim para-
grafie statutu RGO nastapila zmiana uzasadniana przez wladze niemieckie
powolaniem Dystryktu Galicja na obszarze Wschodniej Malopolski i przyta-
czeniem tej nowej jednostki administracyjnej do Generalnej Guberni. Sama
za$ zmiana organizacyjna polegala na ograniczeniu reprezentacji Polakow

38 Sprawozdanie RGO za lata 1940-1941, s. 36.
39 M. Wrzosek, Wstep do..., s. 3.
40 Thidem.
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w centralnym organie RGO do liczby czterech oséb i na powiekszeniu przed-
stawicielstwa Ukraincow o jedna osobe. Nastapily tez zmiany w kierownic-
twie biura wykonawczego RGO. Dotychczasowy dyrektor Witold Celichow-
ski w lipcu 1941 r. zostal przeniesiony na stanowisko generalnego radcy
prawnego Rady Opiekuriczej Miejskiej w Warszawie, a opuszczone przez
niego stanowisko objal Edmund Seyfried (byly dyrektor ,Ruchu”, a wcze-
$niej oficer II Oddziatlu w polskim Sztabie Generalnym)41.

Pismem z 7 lipca 1941 r. wladze niemieckie zmienily takze nazwe te-
renowych placéwek RGO, okreslanych dotychczas jako miejskie lub powia-
towe rady opiekuncze i uznaly, ze sa to komitety. Najwieksza zmiana or-
ganizacyjna, jak juz wiadomo, nastgpila jednak wraz z powolaniem Dys-
tryktu Galicja. Polskie komitety opieki spolecznej zaczely tam dzialac juz
w pierwszych tygodniach po opanowaniu tych obszaréw przez wojska nie-
mieckie. Powstawaly jednak samorzutnie badz tez z inicjatywy niektorych
przedstawicieli terenowych czynnikéw administracyjnych nowego okupanta.
Odbywalo sie to niezaleznie od RGO, ale na zasadach wypracowanych juz
przez te polska organizacje charytatywna. Komitety opiekuncze pojawily sie
tam najwczesniej] we Lwowie, a ich organizacja zajmowal sie mecenas dok-
tor Leopold Tesznar. Jego dzialalnosé spotkala sie z zyczliwym wsparciem
ze strony RGO, co znalazlo swéj wyraz podczas rychlej wizyty, jaka zlo-
zyl tam do$¢ wczesnie prezes Ronikier i towarzyszacy mu dyrektor biura;
byl to zapewne juz Edmund Seyfried. Osobom wizytujacym nowy obszar
chodzilo o nawiazanie scislejszej wspotpracy. Ostateczne zespolenie okregu
lwowskiego z gléwnym obszarem dzialalnosci RGO nastapito jednak dopiero
w pierwszym kwartale 1942 r. W tym zas okresie, ktory to zespolenie poprze-
dzil, organizacja opiekuncza Wschodniej Malopolski wystepowala jako Ko-
mitet Opiekuniczy we Lwowie. W swej dwczesnej dzialalnosci nie preferowala
ona poczynan zwiazanych z organizacja wewnetrzna wlasnych struktur, lecz
glowne wysitki koncentrowala na sprawach zwigzanych z bezposrednia ak-
cja opiekuncza. Dopiero wowczas, gdy te najwazniejsze sprawy w znacznym
stopniu zostaly juz rozwiazane, rozpoczeta sie rozbudowa wlasnych struktur
organizacyjnych, reprezentowanych dotychczas przez tymczasowy sekreta-
riat, ktdry stal sie ,dzialem organizacyjnym”. Nastepnie zostala obmyslona
trwalsza struktura organizacy jna wykonawczego biura lwowskiego Komitetu
Opiekunczego. Wiadomo, ze jego dzialalnos¢ byta koordynowana w szesciu
wydzialach, ale ich nazw oraz dokladnego zakresu kompetencji nie udalo sie

41 Ibidem, s. 4; por. takze: B. Kroll, op. cit., s. 75.
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ustali¢4?. Szczegolowych informacji odnoszacych sie do tej kwestii nie ma
rowniez w opracowaniu Bogdana Krolla. Lwowskiemu komitetowi okrego-
wemu podlegaly komitety powiatowe.

W 1942 r. nastapily dos¢ istotne zmiany w strukturach centralii w po-
wiatowych komitetach RGO. W uzupelnionych sformulowaniach statuto-
wych, narzuconych przez wladze niemieckie, zostala utrzymana decyzja do-
tyczaca rozwiazania wszystkich stowarzyszen opiekunczych, ale znikla wcze-
$niejsza zapowiedz, z ktorej wynikalo, ze mienie tych stowarzyszen znaj-
dzie sie¢ w dyspozycji RGO. W konsekwencji RGO zostala obarczona do-
datkowymi ciezarami opiekunczymi, a zasdb srodkow, jakimi rozporzadzala
w toku swojej bezposredniej dziatalnosci, nie powiekszyl sie. Wprawdzie na-
rzucone zmiany statutowe potwierdzily wczesniejsza decyzje wladz niemiec-
kich o likwidacji Zydowskiej Samopomocy Spolecznej, ale doplyw zagra-
nicznych daréw byt juz w tym czasie bardzo skapy, w istocie niemal rowny
zeru. W ten sposob zanikla potrzeba utrzymania Naczelnej Rady Opiekun-
czej, ktora byla dotychczas rzecznikiem potrzeb charytatywnych nie tylko
Polakéw, lecz takze Zydéw i Ukraificow 43,

Bardzo powazna przeszkode w dziatalnosci RGO stanowily coraz licz-
niejsze aresztowania czlonkow i pracownikow tej organizacji charytatywnej.
W czerwcu 1942 r. prezes RGO przedstawil generalnemu gubernatorowi li-
ste, ktora obejmowala 209 nazwisk uwiezionych oséb i podjal zabiegi o ich
uwolnienie. Nadzieje zwiazane z tymi zabiegami okazaly sie jednak plonne
i do zadnych zwolnien nie doszlo, poniewaz stanowisko wiadz niemieckich
w tych sprawach bylo wyjatkowo nieustepliwe44.

W tym czasie nastapila jeszcze inna dosé istotna zmiana w trybie dzia-
lalnosci charytatywnej RGO. Polegala ona za$ na tym, ze pod naciskiem
wladz niemieckich z tej dzialalnosci na dos¢ dlugi okres musieli sie¢ wyco-
fa¢ przedstawiciele duchowienstwa rzymsko-katolickiego. Wywarto to bar-
dzo niekorzystny wplyw na tok pomocy udzielanej przez RGO zwlaszcza
na szczeblu powiatowym i gminnym. Na przelomie lat 1943 i 1944 wladze
niemieckie uznaty, ze decyzja dotyczaca duchowienstwa nie byla korzystnym
posunieciem i zlagodzily w tej sprawie swoje stanowisko.

Narastalo rowniez doswiadczenie RGO i od 1942 r. najaktywniejsi dzia-
tacze tej organizacji byli przesSwiadczeni, ze najskuteczniejszym sposobem

42 M. Wrzosek, Wstep do..., s. 4.
43 Por. ibidem, s. 13.
44 M. Wrzosek, Wstep do..., s. 4.
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porozumiewania sie koordynatorow akcji opiekunczej z kierownikami tere-
nowych placowek pomocy spolecznej sa bezposrednie zjazdy. Do spotkan
takich dochodzilo zatem dosc czesto, chociaz wladze niemieckie okazywaly
organizatorom tych narad swoja wyrazng dezaprobate. Zjazdy nie mogly
jednak zastapié¢ wszelkich kontaktow, jakich wymagala sprawna akcja opie-
kuricza i wylonila sie koniecznosé powolania tak zwanych referentéw, ktérzy
reprezentowali centralna instancje organizacji. Funkcjonujac przy poszcze-
gblnych terenowych komitetach opiekuriczych, wizytowali oni wszystkie de-
legatury, docierajac do nich w zasadzie raz na trzy lub cztery miesigce. Po
kazdym takim kontrolnym pobycie przedkiadali swoje szczegdlowe sprawo-
zdania, ktdére stanowily potem przeslanke wydawanych zarzadzen i podej-
mowanych interwencji4s.

Oprocz referentow organizacyjnych ozywiona akcje inspekcyjna podej-
mowal takze Wydzial I Kontroli, ktorego pracownicy pojawiali sie w tere-
nowych delegaturach RGO bez zapowiedzi, a ponadto byli upowaznieni do
sprawdzania dzialalnosci poszczegdlnych wydzialéw samej centrali RGO.
Dzialalnos¢ kontrolna podejmowala ponadto powolywana rokrocznie spe-
cjalna komisja obywatelska wylaniana przez miarodajne srodowiska spo-
tecznosci polskiej. Najscislejsza kontrole dzialalnosci RGO sprawowaly jed-
nak wladze niemieckie, a w roli tego surowego kontrolera wystepowal per-
sonel Wydzialu Spraw Ludnosciowych i Opieki Spolecznej ustanowiony,
jak wiadomo, w Urzedzie Generalnego Gubernatora. Istotny przejaw tego
ucigzliwego nadzoru stanowila kontrola wszelkich pism wysylanych przez
centrale RGO. Wszystkie posiedzenia i narady czlonkow centralnego or-
ganu RGO musialy sie odbywaé w obecnosci przedstawiciela wladz niemiec-
kich46. Istotna role w kontaktach RGO z wladzami niemieckimi odgrywaly
ponadto audiencje u samego generalnego gubernatora albo u podlegajacego
mu sekretarza stanu Josefa Biihlera. W terenie kontakt miedzy polskimi ko-
mitetami opiekunczymi a niemieckimi wladzami poszczegdlnych dystryktow
podtrzymywali specjalni osobnicy, czyli tak zwani doradcy okregowi. W roli
czujnych kontroleréw wystepowali ponadto landraci??.

Tymczasem, liczba os6b wspieranych materialnie przez RGO powiek-
szala sie ustawicznie i Rada byla zmuszona nasila¢ swoja pomoc. Miala
ona réznorodny charakter. Najwiecej srodkéw wymagala akcja dozywiania

45 Jbidem.
46 Jbidem.
47 Jbidem, s. 5.
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glodujacej ludnosci. Zadanie to realizowala w stoldwkach albo w kuch-
niach wydajacych obiady i suchy prowiant do domu. Szeroka akcje do-
zywiania rozwijaly réwniez szkoly wspomagane z dotacji przyznawanych
przez RGO. Najwieksze trudnosci, jakie przezwyciezala RGO wylaniaty
sie¢ natomiast przy udzielaniu podopiecznym pomocy odziezowej. O trud-
nosciach tych decydowal dotkliwy niedobdr zrédel zapewniajacych uzu-
pelnianie szczuplych magazynéw RGO. Rada usilowala rozwiazywaé po-
nadto mieszkaniowe potrzeby swoich podopiecznych. Istotng role odgry-
waly domy noclegowe i schroniska. Niektdre potrzeby byly rozwiazywane
dzieki pomyslnym, ale do$¢ sporadycznym, wynikom poszukiwan podejmo-
wanych przez pracownikow tej opiekunczej organizacji. Powazne znacze-
nie miala tez pomoc opalowa polegajaca na wydawaniu niewielkich ilo-
sci wegla kamiennego lub drewna. Jako uzupelnienie pomocy udzielanej
w naturze wystepowalo réwniez wsparcie pieniezne, ale bylo ono stosowane
przede wszystkim w trzecim kwartale, gdy wyczerpywaly sie juz zapasy
magazynow RGO 4,

Zasadniczymi formami opieki sanitarno-zdrowotnej zajmowaly si¢ nato-
miast organizacje samorzadowe i Polski Czerwony Krzyz, ale nie odmawiata
jej rowniez RGO, poniewaz przekazywala zasitki na zakup lekdw, na dozy-
wianie chorych i finansowala dzialalnosé¢ tak zwanych lotnych, czyli rucho-
mych szpitali epidemicznych. Realizowala ponadto przydzial mydta i posit-
kowala w ten sposdb akcje sanitarna. Wyjatkowsa role odgrywata ponadto
opieka specjalna polegajaca na dostarczaniu pozywienia osobom uwiezio-
nym, a takze na udzielaniu zapomdg rodzinom uwiezionych. Akcja pomocy
przeznaczonej dla wiezniow oraz osdb od jezdzajacych na przymusowe roboty
byla przez Niemcow widziana zle i niechetnie tolerowana. Miala jednak dosé¢
znaczne rozmiary. Stwierdzenie to dotyczy zwlaszcza opieki nad rodzinami
uwiezionych.

Istotng role odgrywaly ponadto takie poczynania RGO, ktére mialy na
celu materialne usamodzielnianie si¢ podopiecznych. Cel ten byl osiggany
w ten sposdb, ze RGO pomagala réznym fachowcom przy zakladaniu przez
nich wlasnych warsztatow pracy. Zasieg tych pozytecznych zabiegéw nie byt
jednak znaczny, poniewaz Rada odczuwala najczesciej niedostatek zasobow
finansowych. Duze powodzenie towarzyszylo natomiast poczynaniom zwia-
zanym z zakladaniem nalezacych do RGO tak zwanych warsztatow przemy-
stu domowego. Dzialalnos¢ ta przynosita Radzie znaczne dochody i zapew-

18 Jbidem.
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niata platne zajecie osobom w tych warsztatach zatrudnianym. Duze zna-
czenie mialo takze moralne wsparcie RGO, ktora podejmowala czeste inter-
wencje w sprawach zwiazanych z aresztowaniem oséb podejrzanych o nie-
dopuszczalng dziatalnosé, albo w kwestiach dotyczacych repatriacji osdb
zagrozonych przez ukrainskich nacjonalistow terrorem i masowymi morder-
stwami“®.

O rozmiarach pomocy udzielanej przez RGO zbiedzonej ludnosci pol-
skiej $wiadcza wyniki dzialalnosci, jaka ta organizacja podejmowalta. Wia-
domo mianowicie, ze juz w 1940 r. Rada udzielilta pomocy milionowej rze-
szy podopiecznych W latach nastepnych rozmiary tej pomocy byly jednak
znacznie wieksze. Niezbedna pomoc otrzymywaly osoby najbardziej takiego
wsparcia potrzebujace. Naduzycia w tym zakresie nie byly zjawiskiem cze-
stym, poniewaz funkcjonowala skrupulatna kontrola zglaszanych potrzeb.
Istotng role w ocenie potrzeb odegral miedzy innymi fakt, ze gldwna role
w calej dzialalnosci RGO odgrywaly osoby ofiarne, powodowane szlachet-
nymi pobudkami, osoby o nieposzlakowanej przesztosci. Wypada tu ponadto
zaznaczy¢, ze na kierowniczych stanowiskach w tej niezwykle zastuzonej or-
ganizacji dominowaly osoby arystokratycznego oraz inteligenckiego pocho-
dzenia. Taka jest prawda, a stwierdzenie to ma swoje dobitne potwierdze-
nie w zachowanych aktach tej wlasnie organizacji. Wypada ponadto stanow-
czo zaznaczy¢, ze w tych materialach znajduja sie takze krytyczne informa-
cje. Zawiera je, miedzy innymi, sprawozdanie z dzialalnosci podejmowanej
przez RGO w 1942 r. W opracowaniu tym witadze RGO przyznaly samo-
krytycznie, ze wystosowaly do rolnikéw kompromitujacy apel o terminows
realizacje kontyngentow naktadanych przez niemieckie czynniki okupacyjne,
co spotkalo sie z surowa oceng ze strony miarodajnych srodowisk polskiego
spoleczenstwa 59,

Stosunki RGO z wladzami niemieckimi ukladaly sie niezbyt pomysl-
nie, chociaz ta dobroczynna organizacja dzialala zgodnie z zasadami opar-
tymi na lojalnosci i ustepliwosci utrzymywanej w granicach uzaleznionych
ogromnymi potrzebami pomocy spotecznej, a zarazem dopuszczalnych pol-
ska racja stanu. Wladze niemieckie w stosunkach z RGO okazywaly nato-
miast twarde stanowisko podyktowane, jak to wynika z powojennych do-
ciekan historycznych, wrogimi wobec Polakéw dalekosieznymi zamystami
eksterminacyjnymi, a uzewnetrzniajace sie stosowaniem mnie tylko metod
uwzgledniajacych daleko posunieta dyskryminacje ludnosci polskiej, ale

49 Ibidem.
50 Ibidem; por. takze: Sprawozdanie Rady Gtdwnej Opiekuriczej za 1942 rok.
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takze natezajacy sie wcigz terror policyjny®l. W poczatkowym okresie dzia-
talnosci RGO, a takze w nastepnych kilkunastu miesigcach tego okresu,
prezes Ronikier ulegal zludnym przeswiadczeniom, ze wspdlistnienie mie-
dzy wladzami niemieckimi a podlegajaca mu polska organizacja charyta-
tywna jako$ sie unormuje i zacznie sie ukladaé¢ w sposdb mozliwy do znie-
sienia.

O takich wlasnie zludzeniach $wiadczyly tematy poruszane przez pre-
zesa RGO oraz towarzyszacych mu czlonkéw Rady podczas audiencji udzie-
lanych im przez doktora Franka, a zwlaszcza memorialy kierowane przez
prezesa RGO do generalnego gubernatora’?. Przedstawiane memorialy nie
przynosily jednak oczekiwanych wynikdw, zas rezim okupacyjny oparty na
systemie policyjnego terroru potegowal prdby zniewolenia polskich mie-
szkancéw Generalnej Guberni, a w kierownictwie RGO utrzymywaly sie
resztki zludnych oczekiwan na poprawe losow okupowanego obszaru. Te
oczekiwania byly podtrzymywane przenikajacymi informacjami o sporach

51 O sprawach tych szeroko miedzy innymi pisali: M. Broszat, Polityka narodowego
socjalizmu w sprawie Polski. 1939-1945 (ttumaczenie), Warszawa-Poznan 1966, passim;
Cz. Madajczyk, Generalna Gubernia w planach hitlerowskich, Warszawa 1961, passim;
tegoz, Polityka IIl Rzeszy w okupowanej Polsce, Warszawa 1970, t. I-II, passim; L. He-
rzog, Na marginesie pracy Czestawa Madajczyka ,, Generalna Gubernia w planach hitle-
rowskich”, ,Wojskowy Przeglad Historyczny” 1962, nr 4, passim; K. M. Pospieszalski, Re-
cenzja: Czestaw Madajczyk, Generalna Gubernia w planach hitlerowskich, Warszawa 1961,
»Kwartalnik Historyczny”, t. LXIX, passim; J. Sehn, Hitlerowski plan walki biologicznej
z narodem polskim, ,Biuletyn GKBZH w Polsce”, t. IV, 1948, passim; J. Gumkowski,
K. Leszczynski, E. Rogozinski, Neuordnung Europas, w: Straty wojenne Polski w latach
1989-1945, Warszawa 1962; z publikacji tej wynika niezbicie, ze wladze hitlerowskich
Niemiec juz od korica 1940 r. dysponowaly konkretnymi i dalekosieznymi, scisle tajnymi
zamystami dotyczacymi rozmiardw eksterminacji oraz przesiedlenia Polakow na bezkre-
sne obszary Wschodu. Zamysty te byly ujete w dokumencie okreslonym jako ,,Generalplan
Ost”.

52 Serie memorialdw majacych znaczenie zasadnicze zapoczatkowal dokument sfor-
mulowany 27 pazdziernika 1942 r. przez prezesa Ronikiera, ktory uskarzal sie, ze po-
mimo czerwcowych obietnic niemieckich nie ustal przymusowy wywodz Polakow na roboty
do Rzeszy 1 nie nastapilo wstrzymanie aresztowan, ktore nie omijaty takze pracowni-
kéw RGO. Wywody Ronikiera znalazly dobitne wsparcie w memoriale skierowanym réw-
niez do generalnego gubernatora przez arcybiskupa krakowskiego ksiecia Adama Sapiehy.
W dokumencie tym, datowanym na 2 listopada 1942 r., a zawierajacym odwazne i ostro
ujete sformutowania, chodzilo o obrone ,[...] najwyzszych wartosci: godnosci ludzkiej i réw-
nowagi mysli [...]. To wszystko, co lud ten poniza, psuje, co maci pojecia o prawie, dobru
1 shusznosci jest 1 musi by¢ obce wszelkim poczynaniom wladzy”. W styczniu 1943 r.
RGO przedlozyla generalnemu gubernatorowi dwa kolejne memorialy, wystepujac prze-
ciw wywozowi oraz metodom rekrutacji robotnikow do Rzeszy, a takze przeciw wysiedle-
niom z Zamojszczyzny 1 upominala sie o finansowe wsparcie pomocy udzielanej rodzinom
0s0b wywiezionych na roboty. Sprawy te byly nastepnie poruszane ponownie w memoriale
z 29 maja 1943 r.
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dotyczacych polityki stosowanej przez niemieckich okupantéow na terenie
Generalnej Guberni traktowanej jako swoista satrapia. Rozprzestrzenialy
sie mianowicie pogloski, ze doktor Frank jest zwolennikiem czesciowego
zlagodzenia kursu postepowania na podlegajacym mu obszarze okupacyj-
nym, ale natrafia na usilny sprzeciw czynnikow policyjnych i partyjnych
IIT Rzeszy.

W decyzjach dotyczacych tej sprawy uczestniczyl nawet sam Hitler, re-
agujac na memorialy nadsylane do Berlina przez generalnego gubernatora;
chodzi o pismo Hansa Franka do szefa Kancelarii Rzeszy (Reichkanzlei)
Hansa Lammersa z 20 kwietnia 1943 r. oraz dokument przeznaczony bez-
posrednio dla Hitlera z 19 czerwca tegoz roku. Fiihrer podzielil stanowisko
Franka, ktory opowiadal sie za maksymalng eksploatacja i za priorytetowym
pojmowaniem takich zamystow, ale nie zgodzit sie na zastosowanie ulatwien,
jakie w tym zakresie mogta przynies¢ tagodniejsza lub bardziej elastyczna
polityka. W takiej oto sytuacji doktor Frank zrezygnowal z wlasnych zamy-
stéw 1 w swoim systemie wladzy nawiazal do poprzedniego, ostrego kursu.
Jego taktyczna innowacja, zgodnie z sugestiami Heinricha Himmlera, pole-
gala natomiast na bezwzglednym zwalczaniu i likwidowaniu Polakéw ucze-
stniczacych w wystapieniach przeciw III Rzeszy lub o takie wystapienia
podejrzanych 53,

W odniesieniu do RGO zamysly generalnego gubernatora koncentro-
waly sie natomiast na dazeniu do wykorzystania tej organizacji jako narze-
dzia propagandy wladz niemieckich. Bardzo wyrazista role propagandowsa
mial odegra¢ miedzy innymi udzial czlonkéw RGO w uroczystej odprawie
kolejnego transportu Polakéw wywozonych na roboty do Rzeszy, a w wsrdd
odjezdzajacych znajdowal sie jakoby milionowy ,jochotnik”. Pomimo usil-
nego nacisku strony niemieckiej Rada nie wyrazila zgody na swojg oficjalna,
obecnos¢ w tej bezczelnej imprezie. Podczas tej imprezy, odbywajacej sie
13 marca 1943 r., na peronie krakowskiego dworca kolejowego pojawili sie
ostatecznie tylko dwaj cztonkowie wiladz RGO, to znaczy Edmund Seyfried
1 Wladystaw Wolter, ale zachowywali sie biernie i, pomimo oczekiwania
wladz niemieckich, zadnych przemodwien nie wyglaszali®4.

Istotny wplyw na stanowisko Rady w tym czasie wywieraly juz te
wydarzenia, ktdre $wiadczyly dobitnie o zaostrzonym kursie polityki oku-
pacyjnej] w Generalnej Guberni. Jako jego znamienng zapowiedz wypada

53 O sprawach tych szeroko pisze Bogdan Kroll, op. cit., s. 286-289.
54 Jbidem, s. 282.
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uznaé grozne ostrzezenia przekazywane w Radomiu czlonkowi kierownic-
twa RGO Adamowi Walkowiakowi przez miejscowego radce policji krymi-
nalnej SS-Hauptsturmfiihrera Paula Fuchsa. Podczas rozmowy, na ktdra
przedstawiciel strony polskiej zostal wezwany 9 sierpnia 1943 r., ten dosc
wysoki funkcjonariusz policji niemieckiej zapowiedzial stosowanie zbio-
rowe] odpowiedzialnosci w razie ponownych zamachéw na przedsta-
wicieli wladz niemieckich i w odpowiedzi na akty sabotazu. Ostrzezenia
takie Fuchs ponowil podczas kolejnej rozmowy, ktora odbyla sie w dniu
27 sierpnia tegoz roku®®. Te ostrzezenia i nastepne, jeszcze grozniejsze za-
powiedzi, jak sie to pdiniej okazalo, wywarly istotny wplyw na rezygna-
cje prezesa Ronikiera z dotychczasowe]j, bardzo ostroznej linii postepowa-
nia. Dalsze usztywnienie postawy prezesa RGO zaznaczylo sie natomiast
wowczas, gdy ostrzezeniom Fuchsa zaczelo niebawem towarzyszyc¢ srogie ich
potwierdzenie.

W takiej oto sytuacji doszlo do powaznego kryzysu w stosunkach mie-
dzy prezesem RGO a niemieckimi wladzami Generalnej Guberni. Te oko-
licznosci, ktére do kryzysu doprowadzily mialy natomiast propagandowy
charakter. Chodzito tym razem o obecnosé calego kierownictwa RGO w uro-
czystosci dozynkowej, zapowiadanej w Krakowie juz od lipca 1943 r., a przy-
gotowywanej z wielkim rozglosem i rozmachem. Termin gléwnych uroczy-
stoéci byl zaé wyznaczony na dzien 24 pazdziernika tegoz roku. Zadanie
dotyczace udzialu Rady w tej imprezie mialo kategoryczny charakter i pre-
zes Ronikier przygotowal tekst swojego wystapienia uzgadnianego mozol-
nie z przedstawicielem doktora Franka, to znaczy z Lotharem Weirauchem,
kierownikiem Wydzialu Spraw Ludnosci i Opieki w Urzedzie Generalnego
Gubernatora. Tymczasem w ostatnich dniach przed zapowiadanymi do-
zynkami do prezesa RGO dotarly wiadomosci o niemieckich przygotowa-
niach do masowych egzekucji odwetowych, ktore mialy objaé Polakow ska-
zanych przez sady policyjne w Sanoku, Krakowie i Warszawie. Bogdan Kroll
wzmiankuje w swojej monografii o odwolaniu egzekucji w Sanoku, doda-
jac, ze stalo sie to podobno w wyniku skutecznej interwencji Weiraucha5s.
Egzekucje w Krakowie i Warszawie zostaly natomiast wykonane. Te tra-
giczne wydarzenia wywarly na Ronikierze tak glebokie wrazenie, ze pre-
zes RGO, dzialajac w porozumieniu z cala Rada, wystosowal 23 pazdzier-
nika 1943 r. do gubernatora Franka specjalne pismo, w ktérym oznajmil,

55 Jbidem, s. 331-340.
56 Ibidem, s. 314 i n.
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ze Rada nie wezmie udzialu w uroczystosci dozynkowej. Deklaracji tej pre-
zes Ronikier nie cofnatl pomimo zapowiedzi doktora Franka, ze nastapi roz-
wiagzanie RGO. Postanowienie generalnego gubernatora o zawieszeniu tej
organizacji w podejmowanej przez nig dzialalnosci ukazalo sie juz 24 paz-
dziernika, ale do realizacji tego postanowienia nie doszto. Generelny gu-
bernator, dzialajac za posrednictwem Weiraucha, poprzestal ostatecznie na
usunieciu z kierownictwa RGO prezesa Adama Ronikiera oraz profesora
Wiladystawa Woltera i Antoniego Starzenskiego, dyrektora Seyfrieda poin-
formowal o koniecznosci powolania innego prezesa, a potem wyrazil zgode
na uzupelnienie uszczuplonego kierownictwa. Nowym prezesem RGO zostal
przedwojenny sedzia Najwyzszego Trybunalu Administracyjnego Konstanty
Tchérznicki®?. W skladzie osobowym organu, nad ktérym objal kierownic-
two, oprocz dawnych jej czlonkéw znalezli sie Ludwik Dunin i Stanistaw
Wachowiak, ktéry na posiedzenia dojezdzal z Warszawy do Krakowa razem
z Januszem Machnickim %8.

Rada funkcjonujaca w zmienionym skladzie osobowym kontynuowala
w zasadzie te linie dzialalnosci, jakiej trzymal si¢ poprzedni prezes, ale
funkcjonowala w sposdb znacznie ostrozniejszy, okreslany niekiedy nawet
jako nazbyt bojazliwy. Byla zmuszona do przezwyciezania powiekszajacych
sie nadal trudnosci, poniewaz mozliwosci opiekuncze, jakimi dysponowala
kurczyly sie, a potrzeby wciaz narastaly. Istotna zmiana w dziedzinie tych
potrzeb zaczela sie uzewnetrznia¢ latem 1944 r. O zmianie tej zadecy-
dowal najpierw odwrdt wojsk niemieckich, ktére byly zmuszone ustapié
z obszaréw Wschodniej Malopolski (Okreg Galicja — Dystrykt Galicjen),
a potem z terendw polozonych na wschdod od srodkowego biegu Wisty,
gdzie zainstalowaly sie wladze tak zwanego rzadu lubelskiego i przejmu-
jac mienie RGO, przekazywaly je komitetom opieki spolecznej, powo-
lywanym bez porozumienia z personelem terenowych komitetow opiekun-
czych RGO5°.

Wybuch Powstania Warszawskiego spowodowal ponowny wzrost po-
trzeb opiekunczych, co uwidocznilo sie zwlaszcza po kapitulacji powsta-
czych sit zbrojnych i powszechnej ewakuacji mieszkancow lewobrzeznych
dzielnic niszczonej stolicy. W tym okresie kierownictwo RGO przebywalo
w Krakowie, a po czesci najpierw w Sochaczewie, a potem w Pruszkowie.

57 Ibidem, s. 317.
58 Jbidem, s. 443.
59 M. Wrzosek, Wstep do..., s. 6.
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W odniesieniu do tego okresu dzialalnosci RGO sa czesto podnoszone ciez-
kie zarzuty, ze nie potrafila zorganizowac dostatecznej pomocy dla ogromne;]
rzeszy nowych podopiecznych. Przy ocenie tych zarzutéw nalezy jednak pa-
mietaé¢ o bardzo ograniczonych mozliwosciach materialnych tej organizacji.
Jej dzialalno$c¢ zakorczyla sie na przelomie drugiej i trzeciej dekady stycz-
nia, to znaczy w czasie styczniowej ofensywy wojsk sowieckich w 1945 r.
W roli nowego opiekuna oséb potrzebujacych pomocy zaczal wtedy wy-
stepowaé¢ Centralny Komitet Opieki Spolecznej. Byl powolany przez
wladze Polski uzaleznionej od Zwiazku Radzieckiego.



