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PIOTR MOHYLA A IDEA UNII KOSCIELNEJ

W okresie sporow o obiekty sakralne ponownie pojawit sie projekt utwo-
rzenia podlegltego papiezowi patriarchatu Kosciota Wschodniego. Projekt
ten powstal w otoczeniu krdlewskim i byl préba rozwigzania konfliktow
unicko-prawostawnych. Wedlug tego projektu patriarchat mial objac pra-
wostawnych i unitéw z utrzymaniem dotychczasowej liturgii i zwyczajow!.
Jedynym wysuwanym przez projektodawcéw kandydatem do godnosci pa-
triarchy byl metropolita Piotr Mohyta. Patriarchat mial podnies¢ prestiz
i znaczenie hierarchii ruskiej w stosunku do wtadz $wieckich Rzeczypospoli-
tej i do wiernych. Na takie rozwiazanie swoja zgode wyrazili biskupi uniccy.
Przeciwko projektowi krolewskiemu wypowiedziata sie Kongregacja Propa-
gandy Wiary. Stolica Apostolska, prowadzaca proces beatyfikacji Jozafata
Kuncewicza i dazaca do podporzadkowania swej obediencji calego patriar-
chatu konstantynopolitanskiego, nie chciala rozwiazan czastkowych. Oba-
wiano sie zniechecenia do unii przychylnie do niej nastawionego patriarchy
Cyryla II Contari. Stolica Apostolska wystata 11 kwietnia 1636 roku do ksie-
cia Adama Aleksandra Sanguszki dwa listy, w ktorych udzielata pochwaly
Piotrowi Mohyle i Atanazemu Puzynie za ich przychylnos¢ do unii, réwno-
czesnie zalecajac wojewodzie wolynskiemu niewchodzenie z nimi w blizsze
kontakty 2.

1 Patriarchat byt swego rodzaju szansa dla unitéw, ulegajacych szybkiej latynizacji.
Metropolita Welamin Rutski na krdtko przed smierciag w koncu 1636 roku przyznal, ze
»cho¢ unia trwa czterdziesci lat i my [tj. hierarchia — A.M.] pozostaliSmy w niezmienionym
rycie, niektore prywatne osoby upodobniaja sie do tacinnikdow”, w: Epistolae metropolita-
rum Kioviensium catholicorum, vol. I, Romae 1956, s. 380.

2 Monumenta Ucrainae Historica, vol. II, Romae 1965, s. 214-217. Takie stanowisko
zostalo wypracowane na posiedzeniu Kongregacji Propagandy Wiary 11 lutego 1636 roku,
Acta Sacrae Congregationis de Propaganda Fide Fcclesiam catholicam Ucrainae et Biela-
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Negatywne stanowisko kurii rzymskiej nie zniechecito kréla do dalszych
zmagan o urealnienie swego projektu. W tym celu monarcha wydal dwa
uniwersaly, 31 stycznia i 5 wrzesnia 1636 roku, wzywajace wyznawcow obu
obrzadkéw wschodnich do zawarcia na najblizszym sejmie nowej unii. Krol
motywowal w postaniu koniecznos¢ doprowadzenia do jednosci takimi sto-
wami: ,,Uczynia wiernosci Wasze rzecz Bogu mila, Rzeczypospolitej pozy-
teczna, narodowi Ruskiemu zwlaszcza w Unii bedacemu potrzebna, a nam
w podajacych sie okazjach pamietna”3. Projekt Wiladystawa IV zyskal po-
parcie metropolity unickiego Welamina Rutskiego i znalazt zwolennikow
wsrod spotecznosci ruskiej.

O nowym projekcie unijnym i dziataniach krdla nuncjusz Mariusz Filo-
nardi poinformowal kardynata Antoniego Barberiniego depesza 17 wrzesnia
1636 roku¢. W odpowiedzi kuria rzymska 20 grudnia polecita nuncjuszowi
trzymanie si¢ instrukcji z 6 czerwca 1629 roku, ktdra zobowigzywalta go do
niedopuszczenia do wspdlnego synodu unijnego prawostawnych i unitow®.
Wobec zdecydowanego sprzeciwu nuncjusza, swoj udziat w rozmowach wyco-
fali biskupi prawostawni, obawiajacy sie utraty poparcia ze strony wiernych.
W szczegdlnie trudnej sytuacji znalazt sie Piotr Mohyta. Izajasz Kopinski
oskarzal go o odstepstwo od prawostawia, latynizowanie nabozenstwa oraz
o uznanie obediencji papieskiejé. W tej sytuacji postowie na sejmie zwy-
czajnym 1637 roku zazadali zwrotu przeznaczonych prawostawnym cerkwi,
dokonczenia prac komisarzy krélewskich, wpisania do metryk koronnych i li-
tewskich bez protestacji wydanych im przez Wladystawa IV dekretow, ska-
sowania wyroku sadu grodzkiego skazujacego Sylwestra Hulewicza i innych

rusjae spectantia, collegit et adnotationibus illustravit P. Athanasius G. Welykyj, Romae
1953, vol. I, s. 156. Szerze] o nowym projekcie unijnym por. Makarij, Istorija Russkoj
Cerkwi, Sankt-Pietierburg 1882, t. XI, s. 481-483; M. Andrusiak, Sprawa patriarchatu
kijowskiego za Wiadystawa IV, w: Prace historyczne w 80-lecie dziatalnosct profesorskiej
Stanistawa Zakrzewskiego, Lwow 1934, s. 274-275; J. Dziegielewski, O tolerancje dla zdo-
minowanych. Polityka wyznaniowa Rzeczypospolitej w latach panowania Wiadystawa IV,
Warszawa 1986, s. 177-178. O rzeczywistych intencjach Stolicy Apostolskiej wobec projek-
tow unijnych por. T. Chynczewska-Hennel, Unia ¢ prawostawie w pierwszych instrukcjach
dla Mariusza Filonardiego, w: Z dziejow Europy Srodkowo- W schodniej. K sigga pamagt-
kowa ofiarowana prof. W. A. Serczykow: w 60 rocznice urodzin, pod red. E. Urwanowicz,
A. Mironowicza 1 H. Parafianowicz, Bialystok 1995, s. 187-194.

3 Monumenta Ucrainae Historica, vol. 11, s. 224; S. Gotubiew, Kijewskij mitropolit
Pietr Mogita i jego spodwizniki, Kijew 1898, t. I, s. 122; M. Szegda, Dziatalnos¢ prawno-
-organizacyjna metropolity Jozefa [V Welamina Rutskiego 1618-1637, Warszawa 1937,
s. 198.

4 Monumenta Ucrainae Historica, vol. 11, s. 224-226.

5 [bidem,s. 189.

6 M. Andrusiak, op. cit., s. 274.
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uczestnikow napadu na monaster $w. Spasa oraz mandatu pozywajacego
ich przed Trybunal. Postulaty prawostawnych zostaly zlozone w projekcie
konstytucji, ktory zostal odrzucony przez sejm. Porazka polityczna postéw
,wiary greckiej” wywolala fale nietolerancji ze strony unitéw. Unicki biskup
przemyski Atanazy Krupecki sita podporzadkowal czesé parafii prawostaw-
nych swej diecezji. Procesje i cmentarze prawostawne w Wilnie, Ostrogu
i Kijowie byly obiektem napadéw ze strony unitow?. Trybunal Koronny
13 marca 1637 roku skazal prawostawnego wladyke przemyskiego Sylwestra
Hulewicza i jego zwolennikow na infamie8. Biskupowi msécistawskiemu Syl-
westrowi Kossowowi krdl zabronit wizytowania cerkwi w Potocku i Witebsku
oraz odprawiania tam publicznych nabozenstw?9.

Dzialania te wywolaly liczne protesty prawostawnych. Biskup tucki Ata-
nazy Puzyna zwotal 26 wrzesnia 1638 roku synod prowincjonalny, na ktérym
wezwano do obrony wiary ojcdw. Na sejmikach 1638 roku, gdzie znaczaca
byla reprezentacja prawostawnych, zadano oddania katedry tuckiej Atana-
zemu Puzynie, przerwania proceséw przeciw prawostawnym oraz zwrotu
$wiatyn przyznanych im przez komisarzy krolewskich. Instrukcja sejmiku
tuckiego zobowiazywata postow do niewyrazania zgody na uchwalenie ja-
kiejkolwiek konstytucji bez uprzedniego spelnienia postulatéw prawostaw-
nych!®. Za podjeciem tematu uspokojenia ,wiary greckiej” na sejmie prze-
mawiala sytuacja wewnetrzna. Zakonnicy wierni bytemu metropolicie Izaja-
szowi Kopinskiemu wzywali lud ruski do wojny o wiare. Krol po otrzymaniu
postulatéw od postéow prawostawnych sam podjat inicjatywe rozwiazania
problemoéw wyznaniowych.

Pod naciskiem monarchy, na wspdlnym posiedzeniu postdw i senato-
row 24 kwietnia 1638 roku uchwalona zostala konstytucja Religia grecka,
ktoéra byla potwierdzeniem konstytucji z 1635 roku!!. Ponadto postowie ru-
scy zlozyli do kréla w imieniu wiernych Cerkwi prawostawnej skarge na prze-
sladowania ze strony unitow, z prosba o szybka interwencje. Skargi i apele
prawostawnych spowodowaly wydanie przez Wladystawa IV wielu przywile-

7 Akty izdawajemyje Wilenskoju Archeograficzeskoju Kommissieju dlja razbora
driewnich aktow w Wilnie, Wilno 1875, t. VIII, s. 594-595; S. Gotubiew, op. cit., t. II,
s. 152.

8 Jbidem, s. 124-129.

9 Wiestnik Zapadnoj Rossii. Istoriko-litieraturnyj zurnal, t. IV, kn. 12, Wilno 1867,
s. 69-70. '

10 Archiw Jugo-Zapadnoj Rossii, Kijew 1861, cz. II, t. 1, s. 234-239, 241-242.
11 Volumina Legum, wyd. 1. Ohryzko, Petersburg 1859, t. III, s. 443.
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jow dla biskupstw, cerkwi, monasterow i bractw z potwierdzeniem ich praw
do beneficjow!2.

Uchwalenie konstytucji Religia grecka wywotalo liczne protesty strony
katolickiej!3. Nuncjusz 10 kwietnia 1638 roku informowal papieza o mozli-
wych zagrozeniach religii katolickiej, proszac o instrukcjel4. Wiadystaw IV,
aby zlagodzi¢ nastroje wsrdd unitow, podjal starania organizacji nowego
synodu unijnego. W liscie do papieza Urbana VIII z 10 kwietnia 1638 roku
prosit o wyrazenie zgody na proponowane warunki unii'®. Podobny list zo-
stal wystany do kardynala Barberiniego!6. Kongregacja Propagandy Wiary,
obradujaca kilkakrotnie nad tym projektem miedzy 7 czerwca a 12 lipca,
ostatecznie wystata nuncjuszowi instrukcje, w ktorej zobowiazywata go do
niedopuszczenia do zwotania wspdlnego synodu prawostawnych i unitéw.
Wedlug tej instrukcji przystapienie prawostawnych do jednosci koscielnej
mogloby nastapi¢ tylko na zasadach ustalonych na soborze florenckim!?.
Brewe Urbana VIII z 14 lipca 1638 roku zdecydowanie zabraniato krolowi
zwolania wspolnego synodu!8. Taka postawa Rzymu wzmocnita antyunijne
stanowisko hierarchéw prawostawnych, obawiajacych sie, iz ich dalsze zaan-
gazowanie sie w projekt krélewski wywota powszechne niezadowolenie wsrdd
duchowienstwa i kozaczyzny.

Brak porozumienia unicko-prawostawnego wywotlal dalsze konflikty
o poszczegdlne obiekty sakralne. W instrukcjach sejmikowych na sejm
1639 roku znalazlty sie postulaty wznowienia dziatalnosci komisji rozgra-
niczajacych cerkwie, zwrotu prawostawnym swiagtyn w Lublinie, Krasnym-
stawie, Belzie i Sokalu, ukarania unickiego biskupa chetmskiego Metodego
Terleckiego!®. Zabiegi postéw prawostawnych na samym sejmie nie przynio-

12 Taki przywilej krdlewski otrzymalo 27 kwietnia 1638 roku bractwo $w. Ducha
w Wilnie, Centralnyj Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw Rossii w Pietiersburgu (dale]
CGIA Rosji, Petersburg), f. 823, op. 3, nr 283, k. 14-15; A. Mironowicz, Koscidt prawo-
stawny w dawnej Rzeczypospolitej, Biatystok 2001, s. 108-110.

13 CGIA Rosji, Petersburg, . 823, op. 3, nr 282, k. 1.

14 Litterae nuntiorum apostolicorum historiam Ucrainae illustrantes, Romae 1961,
vol. V,s. 270-272.

15 E. Szmurlo, Le Saint-Siége et I’Orient orthodoze Russe 1609-1654, Prague 1928,
cz. 11, s. 254-255; Monumenta Ucrainae Historica, vol. 11, s. 237-238.

16 [bidem, vol. 11, s. 239.

17 Ibidem, vol. X1, s. 239-242. Sprawozdania z obrad Kongregacji Propagandy Wiary,
tbidem, s. 233-239; Acta, vol. I, s. 164-168.

18 Documenta Pontificum Romanorum, Romae 1953, vol. I, s. 512.

19 AJZR, cz. 11, t. 1, s. 254, 263; J. Dziegielewski, op. cit., s. 187; S. Gotubiew, op. cit.,
t. 11, s. 175-176.
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sty zadnych pozytywnych rezultatow. Nuncjusz Filonardi zgodnie z instruk-
cja zabronit 14 lutego 1639 roku biskupom unickim jakichkolwiek rozmoéw
z prawostawnymi?°.

Stanowisko strony prawostawnej zostalo wypracowane na zwotanym we
wrzesniu 1640 roku przez Piotra Mohyte synodzie w Kijowie, z udzialem
swieckich i duchownych. Efekty tego synodu znalazly odbicie w instruk-
cjach poselskich na sejm 1640 roku. Ujmowaly one zadania skasowania de-
kretu skazujacego wladyke Hulewicza i zwrot prawostawnym trzystu cerkwi
wiejskich. Zaspokojenia postulatéow prawostawnych domagala sie szlachta
oszmianska i trocka?!. Zabiegi szlachty ruskiej zaowocowaly powolaniem ko-
misji, ktéra miala przygotowac projekt konstytucji w sprawie ,religii grec-
kiej”. Przygotowany przez komisje projekt nie byt rozpatrywany, albowiem
dyskusje nad nim przelozono na sejm nastepny. W 1641 roku podczas jego
obrad, wraz projektem konstytucji strona prawostawna przedlozyta sejmowi
afirmacje nadanego przez krola przywileju Akademii Kijowskiej oraz wnio-
sek o przekazanie im biskupstwa przemyskiego. Specjalnie powotana komisja
przedlozyla w tych sprawach projekt konstytucji, ktora zostala 4 pazdzier-
nika uchwalona przez sejm. Konstytucja Religia grecka potwierdzata uchwate
sejmowa, z 1635 roku i przywracata do godnosci i beneficjow Sylwestra Hule-
wicza?2. Dodatkowo Wtadystaw IV nakazal staroscie lubelskiemu przekazac
bractwu cerkiew Przemienienia Panskiego?3.

Osiagniecia prawne strony prawostawnej nie w pelni zostaly wprowa-
dzone w zycie. Starosta lubelski nie wykonal postanowienia krdlewskiego.
Irytacje prawostawnych wywotal akapit konstytucji sejmowej, informujacy
o przekazaniu unitom po $mierci Sylwestra Hulewicza katedry przemy-

20 Acta, vol. I, s. 170-171.

21 Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Radziwillowskie, dz. II,
nr 1191, nr 1193. Albrycht Radziwill 5 maja 1640 roku zapisal w pamietnikach: , Religia
grecka podzielita postéw. Wiadyka unicki [Metody Terlecki — A.M.] zajal sila $wiatynie
schizmatycka w Lublinie, stad wszedzie skargi Rusinow domagajacych sie jej oddania,
kiedy im wszyscy radzili odwotaé sie do prawa, poset Kisiel [Adam Kisiel, kasztelan czer-
nihowski — A.M.] nie dopuscit do tego twierdzac, ze zostaly pogwalcone pacta conventa,
ktdre nie gdzie indziej, tylko powaga sejmu moga by¢ przywrdcone do pierwotnego stanu,
sprzeciwiali si¢ temu zardowno unici, jak i katolicy”. A. S. Radziwilt, Pamig¢tnik o dziejach
w Polsce, wyd. 1 oprac. A. Przybos 1 R. Zelawski, Warszawa 1980, t. I, s. 205; Makarij,
op. cit., t. XI, s. 580.

22 Volumina Legum, t. IV, s. 6-8.

23 M. Hruszewskyj, Istorija Ukrajiny-Rusy, Kyjiw 1922, t. VIII, cz. 2, s. 84; J. Dzie-
gielewski, op. cit., s. 191-193.



30 Antoni Mironowicz

skiej24. Przywddcy Kosciota prawostawnego apelowali do krdla o zmiane za-
pisu konstytucji. Zabiegi ich na dwdch kolejnych sejmach 1642 i 1643 roku
zakonczyly sie niepowodzeniem. Azeby nie dopusci¢ do uchwalenia nowych
aktéw wspierajacych Cerkiew prawostawna, nuncjusz w imieniu Stolicy Apo-
stolskiej interweniowal u krdla i senatorow?2s. Krol odnosit sie do tych in-
terwencji z rezerwa. Unitow oskarzal o lamanie porzadku prawnego, niere-
spektowanie dekretow krolewskich. Kler katolicki posadzal unitow o tama-
nie prawa kanonicznego. Lacinski biskup chelmski Pawet Piasecki (od 1644
roku przemyski) informowal Stolice Apostolska, 8 listopada 1643 roku: ,Na-
rod Grecki czy Ruski w tym rozlamie jak poprzednio tkwi obecnie. Jedno
zbawienie to dokonczenie unii, jesli ma by¢ doskonale utrwalona jeden sro-
dek powinien by¢ przyjety, zeby ci greccy kaptani powinni by¢ pomocni
biskupom lacinskim i od nich mieli wikariuszy greckich, i jedna jurysdykcje
w jednej diecezji uznawali”. Unie uznawano za przeszkode w szerzeniu wiary
katolickiej w rycie lacinskim26. Wielu ksiezy tacinskich uwazalo parochéw
unickich za katolikow nizszego gatunku lub nawet ukrytych odszczepien-
cow 27, Lud ruski oskarzal hierarchie unicka o latynizacje, tamanie dawnych
praw i zwyczajow. Wyjazd z Warszawy oddanego unitom nuncjusza Filonar-
diego dodatkowo ostabiatl ich pozycje polityczng. Czynniki te spowodowaty
ponowne podjecie prac nad projektem nowej unii. ‘

Pierwsze dzialania w tym kierunku podjal przebywajacy wodwczas
w Rzymie Metody Terlecki, ktéry namawial papieza do wyrazenia zgody
na wspolny synod unicko-prawostawny?28, Inni biskupi przekonywali moz-
nowladztwo polskie, ze poprawa stosunkéw ze Stolica Apostolska zwiek-
szy stamtad pomoc w wojnie z Turcja. Nadzieje na zorganizowanie wspol-

24 M. Bendza, Prawostawna diecezja przemyska w latach 1596-1681, Warszawa 1982,
s. 153. Na taka postawe wladz polskich wplyw mial nuncjusz Filonardi, ktdry o swych
dzialaniach informowal kardynala Barberiniego. Por. List w sprawie cerkwi lubelskiej
z 28 wrzesnia 1641 r., Monumenta Ucrainae Historica, vol. XI, s. 278-280. Pelng ocene
sytuacjl unitow 1 prawostawnych w latach 1634-1642 przedstawil nuncjusz w specjalnym
raporcie z 27 marca 1642 roku, Litterae nuntiorum, vol. VI, s. 102-106.

25 Litterae nuntiorum, vol. VI, s. 110-112.

26 J. Praszko, De Ecclesia Ruthena Catholica sede metropolitana vacante 1655-1665,
Romae 1944, s. 191-192.

27 W marcu 1645 roku ksiadz taciriski w Chelmie, Wojciech Raczynski, bedac pijanym,
pobil bazylianina Samuela Dzierskiego, a koscidl unicki nazywal synagoga, zas unitow
uznat za schizmatykow i heretykdéw. Zob. A. Kossowski, Blaski i cienie unii koscielnej
w Polsce w XVILXVIII w. w sSwietle Zrddet archiwalnych, w: Ksigga pamigtkowa ku czci
J. E. X. Biskupa Macieja Leona Fulmana, Lublin 1939, s. 76.

28 O wizycie biskupa Terleckiego w Rzymie patrz: Monumenta Ucrainae Historica,
vol. XI, s. 364-366.
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nego synodu wynikaly réwniez z ugodowego stanowiska metropolity Piotra
Mohyly wobec unitow. Jego oficjalna deklaracja po stronie unii, z obawy
o wystapienia kozackie, nie byta mozliwa, stad tez rozmowy byly prowa-
dzone w tajemnicy. 3 listopada 1643 roku papiez Urban VIII wystat listy do
krola, hierarchii unickiej i katolickiej, dygnitarzy swieckich, w ktorych okres-
lat warunki przysziej unii?®. W tym samym dniu Urban VIII wystatl listy
do metropolity Piotra Mohyty i kasztelana czernihowskiego Adama Kisiela.
Papiez zachecal obu adresatéw do zjednoczenia sie z Kosciotem rzymskim.
Do unii z Rzymem zachecali obu przywddcéw Cerkwi prawostawnej krol
Wiadystaw IV, niektérzy magnaci, biskupi tacinscy i uniccy.

W odpowiedzi na wezwanie papieza powstal w 1644 roku anonimowy
memorial unijny, ktory za posrednictwem spowiednika krdlewskiego, kapu-
cyna Waleriana Magniego, przestany zostatl do kurii rzymskiej. Autorstwo
tego memoriatu przypisuje sie Piotrowi Mohyle i Adamowi Kisielowi30.
Autorzy memoriatu ostro krytykowali unie brzeska i prezentowali wlasna
koncepcje polaczenia prawostawia z Kosciotem rzymskim. Wedtug Mohyty,
w kwestii wiary nie ma istotnych réznic miedzy Kosciotem greckim i lacin-
skim. Koscioly te rdznia sie miedzy sobg struktura organizacyjna i obrzad-
kiem. Obydwa sa jednak réwne i apostolskie. Unia brzeska w swym zaloze-
niu nie moze by¢ wzorem zjednoczenia. Brakowalo w niej ,czystych i swie-
tych intencji”. Pozorna jedno$¢ zniszczyta tozsamosé Kosciota Wschodniego.
Projekt Mohyty i Kisiela odrzucal model unii brzeskiej, ktéry doprowadzit
do zerwania wspdlnoty cerkiewnej z patriarchatem konstantynopolitanskim.
Zalozeniem projektu unijnego byto porozumienie sie duchownych i swieckich
z Rzymem bez zrywania wiezi z Carogrodem. O zjednoczeniu wiec winni
zadecydowac duchowni i wierni. W warunkach Rzeczypospolitej dyskusje
o zjednoczeniu powinien przeprowadzi¢ synod szlachty i duchowienstwa oby-
dwu Kosciotow ruskich, powolany przez sejm. Postanowienia tego synodu
moglyby stac sie podstawa zjednoczenia. Unici i prawostawni utworzyliby
wspOlny Kosciol z wybieranym przez synod metropolita, ktory nie bytby

29 Monumenta Ucrainae Historica, vol. XI, s. 345-358.

30 Memorial nie byt dokumentem oficjalnym. Jego anonimowos$¢ wynikata ze wzgle-
déw bezpieczenstwa. Autorzy memoriatu obawiali sie reakcji wspotwyznawcdow, deklaru-
jacych antyunijng postawe. Por. opracowania o memoriale unijnym, A. Wetykyj, Anonim-
nyj projekt Petra Mohyty po zjedynenniu Ukrajinskoji Cerkwy 1645 r., ,Analecta Ordinis
S. Basili Magni”, vol. VI, Romae 1963, s. 484-497; W. Hryniewicz, Unia bez zniszczenia.
Memoriat unigjny metropolity Piotra Mohyty (1644-1645), ,Studia i Dokumenty Ekume-
niczne”, R. IX, 1993, nr 1 (31), s. 21-32; A. Mironowicz, Prawostawie i unia za panowania
Jana Kazimierza, Biatystok 1997, s. 67-70.
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konsekrowany ani przez papieza, ani przez patriarche. Metropolita nastep-
nie uznaltby zwierzchnictwo papieza. Wedlug zalozen Mohyty Kosciot ruski
pozostawalby nadal Kosciotem Wschodnim o niezmienionej obrzedowosci.
Organizacyjnie Kosciot ruski mogtby podlegaé patriarchatowi konstantyno-
politanskiemu, a posrednio Rzymowi.

Pierwsze reakcje Rzymu wobec memoriatu byty przychylne. Kongrega-
cja Propagandy Wiary uznala go za podstawe do dalszych negocjacji. Do-
magano sie jedynie, by metropolita byl zatwierdzany przez papieza3!. Na
kolejnym posiedzeniu Kongregacji, 16 marca 1645 roku, opracowano nuncju-
szowi Janowi de Torres specjalna instrukcje, w ktdrej polecono mu zbieranie
opinii na temat memoriatu w srodowiskach koscielnych i swieckich. Zalecano
mu przy tym, aby zjednoczenie prawostawnych z Rzymem nastapitlo wedtug
zasad zaproponowanych przez Stolice Apostolska. W praktyce oznaczato to
odrzucenie memoriatu Piotra Mohyty i Adama Kisiela.

Wraz z pojawieniem sie memoriatlu w srodowisku krélewskim powrdcit
projekt samodzielnego patriarchatu, podleglego papiezowi, z zachowaniem
niezaleznosci obrzedowej i organizacyjnej. Ogloszenie unii mialoby nastapié
na wspolnym synodzie unicko-prawostawnym zwotanym przez krola. Posta-
nowienia tego synodu zostalyby potwierdzone konstytucja sejmowa32. Row-
niez i te propozycje w Stolicy Apostolskiej uznano za zbyt ryzykowne dla
Koéciota katolickiego. Obawiano sie, ze wspdlny synod unicko-prawostawny
moglby przynies¢ nieprzewidywalne konsekwencje.

W okresie rokowan nad projektami unijnymi, na pietnastu sejmikach
uchwalono instrukcje i postulaty ,uspokojenia religii greckiej”33. Postulaty
strony prawostawnej znalazly sie w projekcie konstytucji 1645 roku, ktéra
nie zostata uchwalona z powodu jej odlozenia do nastepnego sejmu. Wiady-
staw IV, pragnac pozyskaé ludzi ,wiary greckiej”, nakazal starostom doko-
nywac egzekucji postanowien komisji krdolewskich, powolanych w celu roz-
graniczenia $§wiatyn i nadal szereg przywilejow bractwom, cerkwiom i mo-
nasterom. Przychylnos¢ kroéla wynikata z koniecznosci pozyskania Kozakow
do wojny z Turcja. Monarcha ttumaczyt swoj pozytywny stosunek do ,,wiary
greckiej” brakiem zgody Stolicy Apostolskiej na synod unijny i odrzuceniem

31 Jbidem, s. 31.

32 M. Andrusiak, op. cit., s. 276-282.

33 Sejmik hucki domagal sie zwrotu cerkwi sokalskiej i lubelskiej, argumentujac tym
»aby wiecej juz kilka duchownych, ktdrzy uni¢ przyjeli, nad wszystkim narodem nie prze-
wodzili, pacem et tranquilitatem Rei Publice nie trudnili”. AJZR, cz. 11, t. 1, s. 287-288,
297; J. Dziegielewski, op. cit., s. 200-201.
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memoriatu przywdédcéw Cerkwi prawostawnej w sprawach jednosci kosciel-
nej. Wykorzystujac przychylna atmosfere, prawostawni postowie wysuneli
na sejmie 1646 roku zadania egzekucji postanowien komisji krolewskich
o przekazaniu im monasteru zydyczynskiego i cerkwi sokalskiej34. Rozpa-
trywanie tych postulatéw przetozono na obrady nastepnego sejmu. Réwno-
czesnie nuncjusz Jan de Torres informowat 20 listopada 1646 roku Kongre-
gacje Propagandy Wiary o nowym uniwersalnym projekcie unijnym, ktory
mial objac¢ wszystkich Rusindw. Projekt ten mial powsta¢ w porozumieniu
z kanclerzem krélewskim Jerzym Ossolinskim i arcybiskupem gnieznienskim
Maciejem Lubienskim. W zakonczeniu pisma nuncjusz prosit o instrukcje
w tej sprawie3®. Nowe inicjatywy unijne zbiegly sie ze Smiercia metropolity
Piotra Mohytly, 6 stycznia 1647 roku.

Smieré¢ Piotra Mohyly katolicy i unici pragneli wykorzysta¢ do podpo-
rzadkowania Cerkwi prawostawnej swojej jurysdykcji. Dwukrotnie Kongre-
gacja Propagandy Wiary na posiedzeniach 1 i 3 kwietnia 1647 roku dysku-
towala na temat pozyskania Rusinéw do unii po $mierci Piotra Mohytly 36.
Stolica Apostolska reprezentowala poglad, ze wakujace stanowisko metro-
polity nalezy obsadzi¢ unita, zamknac cerkwie prawostawne, a ich wiernych
wlaczy¢ do Kosciota unickiego3?. Wbrew tym intencjom wiosna 1647 roku
duchowienstwo i szlachta ruska dokonaly wyboru metropolity. Zostal nim
wladyka mscistawski Sylwester Kossow. Wladystaw IV, pod wplywem sta-
nowiska Rzymu, zwlekal z nominacja Kossowa szukajac innych rozwiazan.
Zwotany przez kréla do Wilna 25 kwietnia 1647 roku zjazd spotecznosci pra-
wostawnej uchwalil memorial do papieza, bedacy powtdrzeniem memoriatu
Mohyty38. W maju zgromadzona w Wilnie szlachta prawostawna i unicka
zatwierdzita punkty nowego projektu. Prawostawni wniesli zastrzezenia od-
nosnie zawartej w nim nauki o pochodzeniu Ducha Swietego i zadeklaro-
wali pozostanie pod jurysdykcja patriarchy konstantynopolitanskiego. Pra-
wostawni opowiedzieli sie réwnoczesnie za posrednim uznaniem prymatu
papieza. Ustalenia wilenskie zostaly przez Rzym odrzucone. Wobec braku
aprobaty Stolicy Apostolskiej, Wiadystaw IV, obawiajac sie powstania ko-
zackiego, wydal Sylwestrowi Kossowowi przywilej na urzad metropolity 3°.

34 AJZR, cz. 11, t. 1, s. 319-321; J. Dziegielewski, op. cit., s. 200-201.

35 Monumenta Ucrainae Historica, vol. XI, s. 403-404.

36 Monumenta Ucrainae Historica, vol. XI, s. 412-414; Acta, vol. 1, s. 227-228.
37 E. Szmurlo, op. cit., cz. I, s. 170-171, 258-259.

38 Ibidem, cz. 11, s. 123-124; M. Andrusiak, op. cit.,s. 283-284.

39 AJZR, cz. 11, t. 1, s. 343-348.



