STUDIA PODLASKIE tom XIV BIAEYSTOK 2004

ADAM MIODOWSKI (Biatystok)

WYELIMINOWANIE WPLYWOW
NACZELNEGO KOMITETU DEMOKRATYCZNEGO
Z RUCHU WOJSKOWYCH POLAKOW W ROSJI

»Przewrot bolszewicki wplynat na zmiane stanowiska dotychczasowych po-
litycznych przeciwnikow tworzenia polskiego wojska w Rosji. Doszto do tego, ze
wychodZcze ugrupowania demokratyczne, dziatajace pod szyldem Naczelnego Ko-
mitetu Demokratycznego [NKD]!, oraz cze$é ich sojusznikéw?, zaczety wykazy-
wac wrecz sktonno$¢ do porozumienia w tej kwestii z politycznymi i wojskowymi
rzecznikami organizacji polskich formacji na wschodzie®. Tendencja ta zarysowa-
ta sie juz przed 7 listopada 1917 r., a pierwszym jej przejawem bylty uchwaty podjete
w pazdzierniku tego roku na Il Zjezdzie Demokracji Polskiej w Piotrogradzie. Do-
szto nawet do tego, ze dotychczasowi nieprzejednani wrogowie idei polskiego woj-
ska w Rosji zaczeli dowodzié, ze wydzielenie Polakéw z armii rosyjskiej w odrebne
jednostki bojowe w obliczu przewrotu bolszewickiego jest pierwszorzednym obo-
wigzkiem spoteczno$ci polskiej na wychodzstwie. W tych nowych jakoSciowo oko-
liczno$ciach, najprawdopodobniej 15 listopada 1917 r., Rada Polityczna NKD wyto-
niona na II Zjezdzie Demokracji Polskiej zwrdcila sie oficjalnie do Naczelnego Pol-
skiego Komitetu Wojskowego [NPKW] z deklaracja, w ktorej uznawata ,,(...) za
konieczne niezwloczne odwotanie wojskowych Polakow z szeregdéw rosyjskich
i utworzenie z nich korpuséw polskich”. Najistotniejszym motywem, ktory sktonit
Rade Polityczng NKD do wyartykulowania tego rodzaju postulatéw bylo dgzenie do
odizolowania wojskowych Polakéw od zrewolucjonizowanej armii rosyjskiej, co ja-
sno stwierdzono w przywotywanej deklaracji‘. Poczatkowo wydawalo sie nawet, ze

1 Od czasu II Zjazdu Demokracji Polskiej w Rosji [rozpoczat si¢ on 19.10.1917 r.] terenowe Komi-
tety Demokratyczne i Kluby Demokratyczne funkcjonowaty pod kierownictwem NKD, jako organu koor-
dynujgcego dziatalno$é catego Srodowiska.

2 Chodzito gtéwnie o PPS FR.

# Skupionymi odpowiednio w Radzie Polskiej Zjednoczenia Miedzypartyjnego [RPZM] i Naczel-
nym Polskim Komitecie Wojskowym [NPKW].

¢ Centralne Archiwum Wojskowe [CAW] 122.100.13: ZWP w Rosji. Ugrupowaniom demokratycz-
nym i czeSci ich sojusznikéw, zaczeto zaleze¢ moze nie tyle na utworzeniu samodzielnych formacji, ale
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ujawnienie sie powyzej nakreslonej tendencji doprowadzi takze do przelamania,
wywotanych przez demokratéw wiosng 1917 r., podzialéw na gruncie dziatajacych
w Rosji Zwigzkoéw Wojskowych Polakéw [ZWP].

Dziatalno$¢, powotywanych od marca 1917 r. struktur ruchu wojskowych
Polakéw, weszta w nowg, ostatnig juz faze zaraz po przewrocie bolszewickim. W ob-
liczu ujawnienia sie nowych tendencji w kregach politycznych, gremia kierownicze
obu central zwigzkowych, choé¢ z réznych pobudek, zaczety rozwazac¢ koncepcje
zorganizowania Il Ogélnego Zjazdu Wojskowych Polakéw. W jego trakcie zamie-
rzano podja¢ ponownie prébe przetamania rozbicia organizacyjnego. Sygnaty Swiad-
czace, iz istnieje ogdlna wola doprowadzenia do wspélnych obrad pojawity sie je-
sienig 1917 r3. Dziatania te podjeto pomimo, Ze fiaskiem zakonczylta sie, zainicjo-
wana tuz przed 7.11.1917 r, kolejna préba unifikacji struktur NPKW i Komitetu
Gtéwnego Zwiazkow Wojskowych Polakéw Lewicy [KG ZWPL]. Na zorganizowaniu
Ogdlnego Zjazdu szczegélnie zalezato NPKW. Jego liderzy tg drogg chcieli uzyskac
poparcie catlego Srodowiska wojskowych dla koncepcji odseparowania Zoinierza
polskiego od wpltywéw rozwijajacego sie ruchu rewolucyjnego. Ponadto zaktadano,
iz jednomy$Iny glos zjazdu zdota wymusié na rosyjskich czynnikach rzadzacych
sankcje na poczynania zwigzane z organizowaniem polskiego wojska. Powyzsze
wzgledy sklonity ostatecznie NPKW do podjecia staran majacych doprowadzi¢ do
zwolania takiego zjazdu. Wstepnie zaplanowano go na 5 marca 1918 r. Poprzedzic¢
mialy go, podobnie zresztg jak pierwszy, zjazdy na szczeblu frontéw i armii. Wiek-
sz0§¢ sposrod nich odbyla sie juz po przewrocie bolszewickim®. Z wartych odnoto-
wania zgromadzen wymienié nalezy Zjazdy Wojskowych Polakéw Frontu Zachod-
niego i Frontu Péinocnego oraz IV, VIII, IX, i X Armii. Zgodnie z ,,Ordynacja wy-
borczg” zarzady wszystkich ZWP zobowigzane zostaty do rozpowszechniania ma-
teriatlow propagandowych NPKW i KG ZWPL, jak réwniez materiatéw stronnictw
politycznych. Malo tego, dopuszczalna miata byé podczas zjazdéw wyborczych, nie
wylgczajac I Korpusu Polskiego, agitacja polityczna. Procz delegatow wytonionych

na zorganizowaniu oddzialdw polskich, ktére przeciwstawityby sie wiadzy radzieckiej i propagowanej
przez nig rewolucji agrarnej.

5 M. Wrzosek, Przekazy érodlowe do dziejow polskiego ruchu wojskowego w rosyjskiej 11
Armii (1917/1918), cz.1, ,Studia. Podlaskie”, t. VIII, 1998, s. 197.

& Z wiekszych zjazdow, ktore zorganizowano jeszcze przed 7 listopada 1917 r. na uwage zashuguje
m.in. I Zjazd Wojskowych Polakéw Frontu Potudniowo-Zachodniego, ktéry odbyt sie¢ w dniach 1-7 listo-
pada 1917 r. Z przyjetych na nim uchwal wynika jednoznacznie, iz wojskowi Polacy nie posiadali orien-
tacji w ogélnej sytuacji politycznej. Z jednej strony zjazd sktadal wiernopoddaricze holdy Radzie Regen-
cyjnej, deklarujac petne podporzadkowanie sie tej instytucji jako naczelnej wiadzy polskiej, a rownocze-
Snie zwracal si¢ do Rzadu Tymczasowego w sprawie uznania NPKW za jedyny organ majacy wytaczne
prawo reprezentowania wojskowych Polakéw w armii rosyjskiej. Malo tego zjazd przyjat uchwate
o przenoszeniu sie Polakéw do Polskiej Sity Zbrojnej. Ta niekonsekwencja w tresci podejmowanych
uchwal, nie stanowita bynajmniej préby budowy przystowiowych mostéw ponad podzialami w ruchu
wojskowych Polakow. Raczej byt to wynik dziatalnoSci agitacyjnej prowadzonej przez obie centrale zwigz-
kowe, w rezultacie ktorej doprowadzano zotnierzy Polakow do takiego stopnia zbatamucenia, ze w kon-
sekwencji popierali oni jednoczesnie i przeciwnikéw i zwolennikéw polskiego wojska w Rosji.
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na zjazdach wyborezych’, prawo uczestnictwa w II Ogélnym Zjezdzie posiadaty
NPKW i KG ZWPL w pelnych sktadach oraz dziewiecioosobowa Komisja Inicjujaca
I1 Zjazdu. Takie prawo ,,Ordynacja wyborcza” przyznawala tez przedstawicielom
zarzadow poszczegolnych ZWP, po jednym z kazdego z nich. Pomimo poczynionych
przygotowan nie udalo sie jednakze ani przeprowadzi¢ zjazdéw wyborczych, ani
tym bardziej zorganizowaé Il Ogélnego Zjazdu Wojskowych Polakéws®.

Nowa linia programowa demokratéw, wbrew ich intencjom, nie doprowadzi-
ta do przetomu w stosunkach z NPKW i jego politycznym zapleczem. Zaognita za
to, i to w sposOb zdecydowany, wzajemne odniesienia ze Srodowiskiem radykalnej
lewicy. Rodzacy sie konflikt z najwiekszg sitg wybucht na gruncie struktur ZWP
podlegtych KG ZWPL. Po 7.11.1917 r. w wyniku podjetych przez polskich bolszewi-
kow dziatan dokonywaé sie zaczela tu niekorzystna dla demokratéw zmiana we-
wnetrznego ukladu sit. KG ZWPL poczal oscylowaé w strone Scistej wspéipracy
z Radg Komisarzy Ludowych [RKL]. Dostrzeglszy te tendencje towarzysze radzieccy
wystapili z propozycja wspoétdziatania. Pierwsza probe nawigzania oficjalnego kon-
taktu z KG ZWPL przedstawiciele piotrogrodzkiego Komitetu Rewolucyjnego Mie-
czystaw Koztowski i Julian Leszczynski podjeli juz 9 listopada 1917 r. Tym samym
dali wyraz stanowisku, iz widzg w KG ZWPL organizacje mogaca potencjalnie re-
prezentowaé na gruncie wojskowym kregi polskiej lewicy rewolucyjnej. Obaj dzia-
tacze nie ograniczyli sie wylacznie do proby wysondowania stanowiska centrali
lewicy wojskowe]j wobec nowych wiadz, lecz wprost wysuneli konkretne propozycje
w sprawie dalszej roli KG ZWPL. Swego rodzaju zachetg dla lewicy wojskowej, by
staneta po stronie bolszewikéw miata byé propozycja rozwigzania NPKW. M. Ko-
ztowski i J. Leszezynski tym samym formutowali program zerwania z nowg quasi
pojednawczg linig, jakg realizowat po 7.11.1917 r. KG ZWPL w odniesieniu do kon-
kurencyjnej centrali zwiazkowej. Wydaje sie, iz zapowiedZ likwidacji NPKW
miata w odczuciu polskich bolszewikow polozy¢ tez kres wahaniom lewicy wojsko-
wej w kwestii tzw. demokratyzacji oddziatéw polskich. Cheae uwiarygodni¢ w oczach
lideréw KG ZWPL powyzsze zapowiedzi bolszewicy przeszli od stéw do czynéw.
Nieprzychylne stanowisko nowych wtadz wobec NPKW znalazto m.in. wyraz w roz-
kazie Mikotaja Krylenkinr 11 z 10 grudnia 1917 r., w ktérym nakazal on niezwlocz-
ne przeprowadzenie wyboréw do komitetéw zoinierskich w oddziatach I Korpusu
Polskiego, gdzie byty one dotad zakazane®. Ogloszono takze rozkaz nr 19 podpisa-
ny przez tegoz gldownodowodzacego, gloszacy, ze instrukcje i rozporzgdzenia NPKW

" Zjazdy wyborcze powinny byly odbywaé sie w mysl zasady wedle ktoérej za jednostke wyborcza,
uznawalo sie armie, okreg, front lub korpus. Proporcje ilo§ciowe przy wyborze delegatéw na IT Ogolny
Zjazd ustalonow ten sposdb, ze na 1000 wojskowych Polakéw w danej formacji mégt przypasé 1 delegat.
Przy czym kazdy niepetny tysiac wojskowych Polakéw w danej formacji jesli nie schodzil ponizej liczby
500 zotnierzy mial byé traktowany jako peten i przypadal nan tez jeden delegat. Jesli chodzi o wylania-
nie delegatéw na zjazdy wyborcze na szczeblu armii, okregéw, frontéw i korpuséw to proporcje iloscio-
we ustalono w ten sposéb, ze 100 wojskowych Polakéw w danej formacji mogto wybraé 1 delegata. Przy
czym kazda niepelna setka wojskowych Polaké ww danej formacji, jesli nie schodzita ponizej liczby 50
zolnierzy miata by¢ traktowana jako petna i mogta wybraé jednego delegata.

8 AAN.CAP, pudto 9: ,Echo Polskie” z 12 stycznia 1918 .

?  Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko- radzieckich”,t.1, Warszawa 1962, s 187.
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nie podlegaja wykonaniu przez sowieckie organa wojskowe!’. Zarzadzenia te byly
zgodne z dekretem ogtoszonym w grudniu 1917 r., w my$l ktorego ,,(...) cala petnia
wladzy w kazdej jednostce i zwigzkach wojskowych nalezy do komitetow Zolnier-
skich i Rad”!!. Inicjatorami tych wszystkich zarzadzerni dotyczacych wojskowych
Polakéw byli dziatacze SDKPiL z Komitetu Wojskowo-Rewolucyjnego.

Poczatkowo jednak wbrew oczekiwaniom bolszewikow na propozycje M. Ko-
zlowskiego i J. Leszczyfiskiego przedstawiciele KG ZWPL udzielili odpowiedzi od-
mownej, o§wiadczajac: ,Nie chcemy korzystac z sity zewnetrznej dla celéw polityki
wewnetrznej, tak jak nie zyczyliSmy sobie stosowania sity wobec nas. W obecnej
chwili stosunki zadne [z NPKW] nie majg miejsca, natomiast toczg sie pertraktacje
o porozumieniu z przedstawicielami zwigzkow zaleznych od Naczelnego Komitetu
w celu likwidacji roztamu chociazby poza Naczelnym Komitetem. Rozwigzanie
Naczelnego Komitetu jest niepozadane i nawet spelnione niezaleznie od nas i na-
szej woli utrudni sytuacje Komitetu Gléwnego (lewicy), zaostrzajac stosunki ze
zwigzkami nawigzane”. Zapowiadajac zwotanie 11 Zjazdu Lewicy Wojskowej, in-
formowano zarazem, iz przystapi on do ,,(...) wydzielania Polakéw w oddzielne
jednostki wojskowe, w ktérych zastosowane beda porzadki demokratyczne”. Sy-
gnalizowano rowniez przekazanie wladzom projektu w tej sprawie. W przywoty-
wanej odpowiedzi podkreSlano, ze KG ZWPL nie jest jaka$ organizacja polityczna,
lecz zwigzkiem wojskowych ,,(...) kierujacym sie w pracach politycznych ogélng,
linig stronnictw socjalistycznych i demokratycznych, ktérych przedstawiciele
wchodzg w sklad Komitetu Gléwnego.

Wydawalo sie, zatem ze jakkolwiek p6Zno to w koficu demokraci i ich sojusz-
nicy skupieni w KG ZWPL zrobili zwrot we wlasciwym kierunku, decydujac sie
ostatecznie wlgczy¢ w akcje tworzenia polskiego wojska. Jakiez, zatem byto zdzi-
wienie, zwlaszcza samych demokratow, gdy okazalo sie, Ze opanowana przez nich
organizacja zaczyna wymykag sie spod kontroli, ewoluujgc w strone bolszewizmu.
Co zatem takiego wydarzylo sie, ze nagle utracono ugruntowane jak sie wydawato
wplywy w KG ZWPL? Odpowiedz nie jest niespodzianks, ot6z rzesze wojskowych
Polakéw, zwlaszcza w stolicy Rosji radykalizowaly sie w tempie zastraszajacym.
Przejawem tego byly m.in. zwotane w listopadzie, w wyniku inicjatywy zarzadu
piotrogrodzkiego ZWP i Polskiego Rewolucyjnego Klubu Zotnierskiego [PRKZ],
wiece wojskowych Polakéw, w trakcie kiérych zachecano do walki z wptywami
NPKW'. W trakcie wiecu zwolanego 19 listopada 1917 r. obok podjecia zagadnie-
nia demobilizacji przystgpiono tez do agitacji na rzecz ,,(...)walki z pragdami kontr-
rewolucyjnymi wérdd Zoinierzy polskich™4.

Tego typu zjawiska zaniepokoity dziataczy KG ZWPL zwiazanych z ugrupo-
waniami demokratycznymi i ich sojusznikami politycznymi. Na walnym zebraniu
ZWP w Piotrogrodzie 18 listopada 1917 r. dziatacze Komitetu Demokratycznego

v A, Zatorski, ,,Polska lewica wojskowa w Rosji”, Warszawa 1971, s. 144.

1 Chodzi o dekret nr 9 ogtoszony 29 grudnia 1917 r.

2 Kwestia wojska polskiego w Rosji w 1917 r.”, oprac. W. Szczesny, Warszawa 1936, s 201.
W Sprawa Zolnierska”, nr 1 z 11 listopada 1917 r.

4 Dziennik Narodowy”, or 56 z 21 listopada 1917 r.
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i pitsudezycy skupieni w PPS-FR oraz Polskiej Organizacji Wojskowej [POW] wy-
stapili za zachowaniem neutralno§ci wobec przeobrazen w Rosji i wydzieleniem
zolierzy Polakéw w odrebne formacje, w ramach armii rosyjskiej. Byt to zupetnie
nowy trend w postawie tej czeSci lewicy wojskowej, ktéra czula sie ideowo zwigza-
na z pryncypiami polityki proaktywistycznej. Zasadniczg zmiane w tym wzgledzie
zapowiadat juz, cho¢ w nieco wezszym zakresie, Il Zjazd Demokracji Polskiej. Prze-
wroét bolszewicki ten nowy trend tylko dodatkowo wzmocnil. Podjete przez sympa-
tyzujacych z demokratami dziataczy KG ZWPL kroki majgce na celu zahamowanie
radykalizacji wojskowych Polakéw w tych odtamach ruchu, kiére uznawaty te cen-
trale zwigzkowa mogly rokowaé potencjalnie pewne nadzieje na powodzenie. Na
przywotanym walnym zebraniu piotrogradzkiego ZWP doszto jednak do starcia
z frakcjg bolszewickg majacg zgota odmienne plany. Wobec powyzszego stato sie
jasnym, ze o ksztalcie nowej linii politycznej KG ZWPL przesadzi ostatecznie wy-
nik podjetej przez obie frakcje akcji agitacyjnej. Osiggniecie wytgczno$ci na wply-
wy w KG ZWPL zalezato, zatem od tego, kiora z grup zyska dla swego programu
wiekszy poklask delegatow walnego zebrania. Za czynnym udziatem wojskowych
Polakéw w rewolucji opowiedzieli si¢ w swoich referatach J. Leszczynski i Bernard
Mandelbaum. Wokoét referatu J. Leszezynskiego wywigzala sie nader ozywiona
dyskusja. Zarysowaly sie wyraZznie dwa stanowiska. Pierwsze zaktadato zachowa-
nie neutralno$ci wobec wydarzen w Rosji. Drugie natomiast postulowato czynny
udziat w tych wydarzeniach. Za neutralno$cig przemawiali Wactaw Szczesny, Bro-
nistaw Siwik, Stefan Kramsztyk i kilku innych reprezentantéw frakeji prodemo-
kratycznej. Za udziatem w rewolucji obok dwdch juz wymienionych opowiedzieli
sie rowniez wszyscy zolnierze zapisani do gtosu. Zgtoszona przez J. Leszczynskie-
go w trakcie jego wlasnego wystgpienia rezolucja zostata przyjeta olbrzymig wiek-
szoScig glosow, przy sprzeciwie zaledwie pieciu. Brzmiata ona: ,Zebranie Polakéw
Wojskowych wita dekret Rzagdu Komisarzy Ludowych stawiajacy szczerze i otwar-
cie sprawe pokoju demokratycznego. Biorgc nastepnie pod uwage, iz taki pokdj,
gwarantujacy wsrod innych ludéw, ludowi polskiemu rzeczywiste wyzwolenie, moze
by¢ zdobyty tylko przez same ludy drogg miedzynarodowej rewolucji (...) Polacy
w imie miedzynarodowej solidarno$ci rewolucyjnej, w imie polskich intereséw lu-
dowych, postanawiajg zajac¢ miejsce w szeregach walczacego proletariatu i rewo-
lucyjnego zZolnierza rosyjskiego, zgodnie z uchwalg 11 Zjazdu Rad Delegatéw Ro-
botniczych i Zotnierskich”'®.

Przebieg opisywanego walnego zgromadzenia piotrogrodzkiego ZWP, ktére-
mu przewodniczyt Roman Lagwa, ujawnit mimo wszystko, Ze obecni na nim woj-
skowi Polacy nie do korica poddali sie wplywom agitacji lewicy rewolucyjnejiw tym
wiasnie tkwity ostatnie nadzieje demokratéw na zachowanie wptywoww KG ZWPL.
Nadzieje te podtirzymata m.in. podjeta razem z poprzednig wylansowang przez
dJ. Leszczynskiego, rezolucja w sprawie oddziatow Polskiej Strazy Bezpieczenstwa.
Gtlosila ona, ze ,,(...) w pierwszym rzedzie musza by¢ uzyte wszystkie rozporzadzal-
ne sity wojskowe i cywilne do obrony polskich instytucji spotecznych i wygnanczych,

5 AAN. CAP, pudlo 24: ,Trybuna” z 7 grudnia 1917 .
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nie za$ do celéw politycznych, co do kitérych ani spoleczenstwo nasze jako catosé,
ani ZWP, jako czgstka nie majgca dotychezas jednolitej zgodnej opinii. Przeto zwia-
zek wzywa wszystkich kolegéw w calym garnizonie piotrogrodzkim (...) do stawie-
nia sie chetnych na ustugi Polskiej Strazy Bezpieczefistwa w kompletnym rynsz-
tunku bojowym”!8. Stanowiska wypracowanego na Il Zjezdzie Demokracji Polskiej
w odniesieniu do polskiego wojska w Rosji bronili podczas walnego zgromadzenia
W. Szczesny, Stefan Miloszeniski, Stefan Mickiewicz i Bolestaw Sarankiewicz. Ten
ostatni zgtosil wtasnie wspomniany wyzej wniosek w sprawie zwolnienia wojsko-
wych Polakéw z armii rosyjskiej, wychodzac tym samym poza ustalenia Il Zjazdu
Demokracji Polskiej, ktéry stangt na stanowisku wydzielenia wojskowych Polakéw
w odrebne jednostki, ale funkcjonujgce w ramach armii rosyjskiej. Ku zdziwieniu
lewicy rewolucyjnej i te rezolucje poparta wiekszosé zebrania'.

Funkcjonujaca w KG ZWPL frakcja lewicy rewolucyjnej widzac, iz przy po-
mocy samej agitacji nie usunie z tej centrali zwigzkowej wpltywéw demokratéw i ich
sojusznikéw uznata zd konieczne odwotlaé¢ sie do pomocy czynnik6w administra-
cyjnych. Ten aspeki oddzialywania lewicy rewolucyjnej na KG ZWPL wiaze sie Sci-
Sle z utworzeniem w Piotrogrodzie 7 grudnia 1917 r. Komisariatu do Spraw Pol-
skich [KdSP] dziatajacego jako jedna z sekcji Komisariatu Ludowego do Spraw
NarodowoSciowych oraz z powotaniem do zycia Rady Organizacji Rewolucyjno-
Demokratyeznych [RORD] przy tym komisariacie'®. Do decydujacego starcia po-
miedzy obiema frakcjami KG ZWPL miato doj$¢ juz niebawem podczas Il Zjazdu
Lewicy Wojskowe].

Zanim to nastgpito odbyt sie jeszcze w dniach 8-14 grudnia 1917 r. III Zjazd
Wojskowych Polakéw V Armii, w ktérej ZWP uznawat KG ZWPL. Miata to by¢ swe-
go rodzaju proba generalna przed zasadniczym starciem. Przy udziale 193 delega-
téw i13 przedstawicieli organizacjii stronnictw polskich zjazd rozpoczal swe obra-
dy zaledwie na kilka dni przed otwarciem Il Zjazdu Lewicy Wojskowej. Obradujacy
w Dzwinsku delegaci podjeli ostatecznie kompromisowe rezolucje, kiore dowodzi-
ly, iz nadal utrzymuje sie¢ rownowaga wplyw6éw obu frakeji w Srodowisku lewicy
wojskowej. Podjete przez zjazd uchwaly z jednej strony Swiadczyly o nieprzezwy-
ciezonych wptywach idei neutralnoSci w odniesieniu do wydarzen na gruncie rosyj-
skim propagowanych przez demokratéw i pitsudczykéw, co m.in. znalazto wyraz
w sprzeciwie wobec udziatu wojskowych Polakéw w wewnetrznej walce rosyjskich
sit politycznych o wiladze. Z drugiej strony jednakze, ot choéby uchwata nawigzuja-
ca do dekretu o pokoju, wyraZnie wskazywata, iz w kregach wojskowych Polakéw
uznajagcych KG ZWPL wystepowaly tez nastroje sympatii dla wtadzy radzieckiej.
W obliczu umacniania sie rzadéw bolszewickich w Rosji jasnym stato sie, iz ta utrzy-
mujaca sie weigz rownowaga sit pomiedzy obiema frakcjami w centrali lewicy woj-
skowej zostanie juz wkroétce ostatecznie zachwiana i dominujacg role uzyskajg re-

6 Kwestia wojska...”, s. 210.
7 A. Zatorski: op. cit., s. 147.
8 Dokumenty i materiaty...”, s. 180.
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prezentanci lewicy rewolucyjnej. Dokona¢ si¢ to miato wiasnie w trakcie obrad 11
Zjazdu Lewicy Wojskowe}].

W dniach 11-19 grudnia 1917 r. odbyt si¢ w Piotrogrodzie II Zjazd Lewicy
Wojskowej, zwolany na podstawie uchwat I Zjazdu. W zjezdzie uczestniczyli dele-
gaci reprezentujacy zaledwie potowe ogdlnej liczby 71 ZWP uznajacych KG ZWPL
za swg centrale zwigzkowa. Mandaty przyznano 75 delegatom, a précz nich w ob-
radach uczestniczyto 9 przedstawicieli polskich stronnictw politycznych'. Najlicz-
niejsza delegacja, 10 zolnierzy i 1 oficer przybyta z Putku Bielgorodzkiego, 5-0so-
bowa delegacja z V Armii, 9-osobowa z Piotrogrodu w skladzie, ktérej 7 delegatow
reprezentowato miejscowy ZWP, a 2 PRKZ. Ponadto reprezentowane byty ZWP
okregu piotrogrodzkiego i z Finlandii oraz garnizony tylowe Frontu Pélnocnego.

Wojna domowa i trudno$ci transportowe sprawity, ze czeS¢ ZWP, ktdrych
delegaci na czerwcowym I Zjezdzie Lewicy Wojskowej zglosili akces do KG ZWPL,
nie wyslalo reprezentantéw na Il Zjazd. Nieobecni byli w wiekszoSci delegaci pierw-
szej secesji z I Ogdlnego Zjazdu Wojskowych Polak6w?. Nie oznaczalo to bynaj-
mniej jakiego$ istotnego oslabienia sity oddzialywania frakcji lewicy rewolucyjne;j
na delegatéw. W chwili rozpoczecia obrad potencjaty obu stron wydawaly sie byé
rowne. W trakcie zjazdu, zatem rozegraé sie miata batalia pomiedzy demokratami
iich sojusznikami politycznymi z jednej strony, a lewicg rewolucyjng z drugiej stro-
ny o ,,rzad dusz” w §rodowisku wojskowych Polakéw uznajacych KG ZWPL. Woj-
skowi zwolennicy ugrupowan demokratycznych, jak tez obecni na zjezdzie wsrod
przedstawicieli stronnictw politycznych czotowi dzialacze demokratyczni za wszelkg
cene starali sie tak ukierunkowaé obrady, aby przyjmowane w ich trakcie uchwaty
nie przesadzily o przejSciu Zoinierzy Polakéw na rewolucyjng strone barykady. Nie
bylo to zadanie latwe zwazywszy, jakimi Srodkami zapobiegawczymi zamierzali
demokraci uchronié¢ wojskowych Polakéw przed bolszewizacja. Okazalo sie oto, ze
najlepszym ratunkiem przed tym niebezpieczenstwem jest wydzielenie z armii ro-
syjskiej zoinierzy Polakow i stworzenie niezaleznej polskiej formacji wojskowej.
Tego typu koncepcja w ustach jej nowych propagatoréw zabrzmiala nie tylko za-
skakujgco, ale 1 co gorsza malo przekonywujaco. Wszyscy, bowiem dobrze znali
poprzednie stanowisko Srodowiska demokratycznego w tej sprawie. Tym niemniej
demokraci zdecydowali sie z tak okreSlonej pozycji wyjSciowe]j przystapié do roz-
grywki z lewicg rewolucyjna. Juz na poczatku zjazdu podjeli dziatania majgce na
celu przekonanie do wlasnychracji wickszosci delegatow. Gen. Aleksander Babian-
ski przemawiajgc w imieniu NKD i E Skapski wystepujacy z ramienia POW, uza-
sadnili zmiane stanowiska w kwestii polskiego wojska w Rosji oraz nawotywali do
skoordynowania wysitkow KG ZWPL z NPKW. Gen. A. Babianski, przede wszyst-
kim probowal wytlumaczy¢ motywy zmiany postawy ugrupowan demokratycznych
w kwestii polskiego wojska. Wedlug jego opinii przewartoSciowanie to nastgpito
wzwigzku z tym, ze ,,(...) w kraju uformowat sie niezaprzeczalny rzad, wojna za$

1 Sprawa Zotnierska”, nr 3z 2 stycznia 1918 .
» Nieobecni byli m.in. R. Muklewicz, M. Kostrzewa, B. Stal, A. Rudnicki, S. Poptawski i Juszkie-
wicz.
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ustata”, a zatem powstaty warunki, by takze tu w Rosji pod egidg Rady Regencyj-
nej stworzy¢ narodowe formacje. Wobec powyzszego KG ZWPL powinien skoordy-
nowaé wysitki z NPKW, gdyz w danym momencie ich wspolnym ,,(...) zadaniem jest
wycofanie ze zdezorganizowane]j armii rosyjskiej wolnych obywateli Polski”2!. Kon-
stanty Dobrochotow, kontynuujac wywotany przez przedmoéwcow watek wspotpra-
¢y obu central zwigzkowych, stwierdzil wobec ujawnienia sie watpliwosci delega-
téw, niejako w uzupeinieniu wypowiedzi gen. A. Babianskiego, ze w istocie porozu-
mienie z NPKW bedzie trudne do osiggniecia, ale tym niemniej mozliwe. W ten spo-
s6b méwca nawigzat wyraznie do przygotowywanej przez stronnik6w demokratow
w KG ZWPL wesp6t z NPKW akeji unifikacyjnej, okreslonej roboczo mianem ,dele-
gacji frontowej’22. Méwcey utrzymywali ponadto, ze misjg tworzonych korpuséw
polskich powinnaby¢ obrona kreséwwschodnich po to, aby mozna je byto przywro-
ci¢ odrodzonej Polsce. W podobnym tonie przemawiat réwniez dziatacz Centrum
Wojskowego, a zarazem reprezentant Polskiej Rady Bezpieczenstwa [PRB]
S. Kramsztyk.

W odpowiedzi na te glosy Komisarz do Spraw Polskich J. Leszczynski pod-
kreslal znaczenie przewrotu bolszewickiego dla sprawy polskiej, a w tym takze dla
wojskowych Polakéw. Zwracal w zwigzku z tym uwage na szeroki zasieg podjetej
przez KdSP akeji zdemokratyzowania instytucji polskich, m.in. wojskowych, wig-
zac ja z trudnymi zadaniami demobilizacji i repatriacji zolnierzy Polakow. Cze§é
delegatow oklaskami przyjeta oSwiadczenie, Ze lewica wojskowa powinna zanie$¢
do putkéw I Korpusu Polskiego rewolucyjng deklaracje praw Zolnierza i obywatela.
Nawiazujac z kolei do walk ochotnik6w z Putku Bietgorodzkiego z , kornitowcami”
moéweca stwierdzil: ,Bohaterska postawa Putku Bietgorodzkiego niechaj bedzie dla
nas przyktadem i wzorem. Nie moze by¢ neutralnym polski zotnierz rewolucjonista
wobec walki proletariusza rosyjskiego, jeSli nie chce wystawié¢ sobie Swiadectwa
ubdstwa politycznego”. W dalszej czeSci wystapienia J. Leszezyniski uzasadnit ne-
gatywny stosunek kierowanego przez siebie komisariatu do PSB i poczynan I Kor-
pusu Polskiego, po czym o$wiadczyl: ,Bedziemy sta¢ na strazy porzadku razem
z towarzyszami Rosjanami, zaprowadzajac tad rewolucyjny. (...) Nie damy uzywacé
zolnierzy Polakéw za obszarniczych najmitow”?3,

W dalszej czeSci obrad 1l Zjazdu Lewicy Wojskowej nadal przeplataty sie
przeciwstawne opinie przedstawicieli obu frakeji dziatajagcych w KG ZWPL, cho¢
odnie$¢ mozna bylo wrazenie, iz lewica rewolucyjna w swych poczynaniach jest

2% Sprawa Zotnierska”, nr 4 z 13 stycznia 1918 .

2 Dziennik Narodowy”, nr 79 z 20 grudnia 1917 r. Delegacja Frontowa usitowala przeciwdziataé
radykalizacji mas zolnierskich za pomoca haset solidaryzmu narodowego, wystepujac w roli ,,trzeciej
strony” na rzecz likwidacji konfliktu miedzy KG ZWPL a NPKW. Delegacja Frontowa chciala odegraé
role zgrupowania neutralnego, ktérego celem miato by¢ wyjasnienie niewiadomejw postaci rozktadu sit
trzech juz odtaméw ruchu i zorganizowanie wyboréw na Il Ogélny Zjazd Wojskowych Polakéw zwotany
przez Fronty. Patrz: ,Dziennik Narodowy”, nr 107 z 27 stycznia 1918 .

23 Dokumenty i materialy...”, s. 206.
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bardziej ekspansywna?!. Stanistaw Bobifski, przemawiajac na zjezdzie w imieniu
SDKPIL wystapil przeciw tendencji do likwidacji roztamu i sprzeciwil sie polacze-
niu KG ZWPL z NPKW, o§wiadczajac delegatom, ze tego typu postulat jest ,(...)
zamazywaniem (...) jasno§ci waszych myS§li, waszych celow przy pomocy {razesow,
ktérych tyle padto w powitaniach”?. Przedstawiciel Centralnego Komitetu Wyko-
nawczego Rady Delegatéw Robotniczych i Zotnierskich [RDRiZ] Franciszek Grzelsz-
czak w imieniu reprezentowanej przez siebie instytucji apelowat do zotnierzy Pola-
kow, aby uczestniczyli we wspdlnej walce u boku zolnierzy rosyjskich, gdyz jak
stwierdzit ,,Ci, kiérzy nawotujg zotnierza polskiego do neutralno$ci, nie majg na
oku jego interes6w”?%, Do kwestii demobilizacji odniesli sie z kolei trzej dziatacze
PPS-FR. Stefan Weychert stwierdzit w tym kontekScie m.in., Ze o ile dla zolnierza
rosyjskiego demobilizacja oznacza powro6t do wsi rodzinnej, przed polskim zotnie-
rzem stoi zadanie rozrachunku z Rosja, w zwigzku, z czym opowiedzial sie za poro-
zumieniem z NPKW w celu zorganizowania w miare sprawnej demobilizacji?’. Kazi-
mierz Puzak z kolei o§wiadczyl, ze ,,demobilizacja Rosjan winna i§¢ w parze z mo-
bilizacjg Polakow jako sily spotecznej”. W Kraju nalezy obali¢ Rade Regencyjng,
gdyz za jej sprawg ,,(...) zohydzono §wiete i wielkie dzieto Pilsudskiego”. Przed-
stawiciel lewego skrzydta PPS-FR Tadeusz Zarski wysunatl natomiast projekt wy-
tonienia komisji, ktéra by podjeta prace nad problemem demobilizacji*. Propozy-
cje T. Zarskiego rozwinat byly prezes KG ZWPL Antoni Zaboklicki, proponujac
utworzenie Centralnej Polskiej Komisji Demobilizacyjnej, ktérej zadaniem staloby
sie porozumienie z pafistwami centralnymi i Radg Regencyjng w sprawie demobili-
zacji i powrotu zotnierzy Polakéw do Kraju®. Na wystapienia te zareagowat przed-
stawiciel PPS-L W. Matuszewski, kiéry uznal, ze nie licujg one z powaga chwili,
a samo zadanie natychmiastowej demobilizacji zolnierzy polskich z armii rosyj-
skiej ocenit jako szkodliwe i de facto nierealne 3.

Wiaczajac sie do dyskusji na ten temat delegaci zwigzani z obozem demo-
kratycznym, argumentowali, iz ,,Dalsze pozostawanie wolnych obywateli polskich
w szeregach armii rosyjskiej jest niemozliwe”. Wysuneli oni zarazem zgdanie, aby
zwalniani ze stuzby zotnierze Polacy zatrzymywali bron®. A. Babiafiski wprost
wezwat zotnierzy Polakéw, by brali przykiad z Ukraincow i Find6w i uniezalezniali
sie od wtadzy komisarzy ludowych®. Petnigcy obowigzki prezesa KG ZWPL chor.
S. Mitoszeniski wpisujgc sie¢ w ton wypowiedzi stronnikéw demokratow skrytyko-

W drugim dniu obrad wybrano prezydium, w ktérego skiad weszli: R. Lagwa (PPS Lewica)
prezes, i wiceprezesi: B. Krassowski (SDKPiL), H. Paczkowski (sympatyk PPS Lewicy), sekretarz Wal-
czak (sympatyk PPS Lewicy).

*» Trybuna”, nr 27 z 30 grudnia 1917 .

% Sprawa Zotnierska”, nr 4 z 13 stycznia 1918 ©

7 ,Dziennik Polski”, nr 252 z 15 grudnia 1917 r.

# Sprawa Zotnierska”, nr 4 z 13 stycznia 1918 &

»Sprawa Zotnierska”, or 7 z 24 lutego 1918

® Ibidem.

3t Trybuna”, nr 27 z 30 grudnia 1917 r.

® Sprawa Zoinierska”, mr 7 z 24 lutego 1918 .
.Dziennik Narodowy”, or 78 z 19 grudnia 1917 .

n
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wal wladze bolszewickie za negatywne stanowisko wobec postulatu wydzielania
z armii rosyjskiej zoinierzy Polakéw do batalionéw etapowych. Ocenit tego typu
postawe jako stosowanie prawwyjatkowych wobec Polak6w®¢. W dalszej czeSci swe-
go wystagpienia tenze méwca odniést sie z kolei do zagadnienia stosunku KG ZWPL
do I Korpusu Polskiego i NPKW. Z oburzeniem odrzucit my$l rozbicia korpusu na
bataliony etapowe, by tym sposobem doprowadzi¢ do jego demokratyzacji. Nato-
miast méwigc o sprawie rozlamu w ruchu wojskowych Polakéw ocenit, iz byt on
wywotlany checig unikniecia walk bratobdjczych na froncie. Jako ze niebezpieczen-
stwo to juz nie istnieje warto, by Il Zjazd Lewicy Wojskowej przygotowal grunt dla
porozumienia z NPKW. Takg ptaszczyzng porozumienia w opinii S. Mitoszenskiego
mogiby sie sta¢ wspélny plan demobilizacji i akeji powrotu do Kraju zZotnierzy
Polakéw.

Zagadnienie stosunku KG ZWPL do I Korpusu Polskiego i NPKW podjeli tez
iinni delegaci. Na przykiad Marcin Marczewski dowodzit, ze I Korpus Polski to kofi
trojanski ,(...) za pomoca, ktérego endecy cheg przemyci¢ do Kraju positki dla re-
akeji. (...) Trzeba opanowac te twierdze polskiej burzuazji” glosit z trybuny zjaz-
dowej czlonek ustepujacego KG ZWPL. W dalszej czeSci swego wystapienia tenze
mowca stwierdzil, ze porozumienie z NPKW jest niemozliwe, postulowat jednak
podjecie dziatan w celu utworzenia wspélnej komisji porozumiewawczej do spraw
demobilizacji®?.

Przywolywane juz przeméwienie K. Dobrochotowa, kolejnego cztonka uste-
pujacego KG ZWPL, ujawnito taktyke ugrupowan demokratycznych w rozgrywce
z lewicg rewolucyjng. Mowca przyznajac, ze porozumienie z NPKW bedzie trudne
do osiggniecia, o§wiadczyl, ze nie powinno to jednakze zraza¢ rzecznikow ugody.
Nalezatoby przede wszystkim oddzieli¢ platforme polityczng od wymogéw realnej
pracy, zwlaszcza w dziedzinie skomplikowanej sprawy demobilizacji, gdzie dotad
nie zrobiono w zasadzie nic. Tylko nowi ludzie z jednej i z drugiej strony mogliby
osiaggngt porozumienie. K. Dobrochotow zasugerowal, iz wyltonieni na frontowych
i armijnych zjazdach ZWP delegaci na II Ogélny Zjazd Wojskowych Polakéw wy-
tycza nowe drogi, ktére doprowadzg do odbudowy jednoSci ruchu a poki co, nie
nalezy burzy¢ tego co istnieje.

Reprezentujagcy SDKPiIL Adam Jabloriski o§wiadczyt z kolei, ze lewica rewo-
lucyjna odrzuca kategorycznie kompromis w sprawie NPKW i [ Korpusu Polskiego.
»~Komitetu Naczelnego nie uznajemy za przedstawicielstwo zotnierstwa polskiego
- stwierdzit wswym przeméwieniu — Mandat do swej dziatalno§ci komitet otrzymat
nie od Zoinierstwa polskiego, lecz generalow rosyjskich i dyplomatéw zagranicz-
nych”. KG ZWPL powinien stac¢ sie jedyng centralg zwigzkowg wojskowych Pola-
kow. A. Jabtoniski podkreslit w tym kontekScie, odnoszac sie do idei zwotania IT Ogol-
nego Zjazdu Wojskowych Polakéw, ze delegaci Putku Bietgorodzkiego i z Piotrogro-
du postuluja, by sitg bagnetéw rozpedzié NPKW?,

M Dziennik Polski”, nr 252 z 15 grudnia 1917 r.

% Dziennik Narodowy”, nr 7 z 20 grudnia 1917 r.
3 [bidem.

3 Ibidem.
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Nim doszto do przyjecia uchwat i wyboru wiadz KG ZWPL drugiej kadencji
w czeSci roboczej obrad sprawozdanie z dotychczasowe] dzialalnoSci KG ZWPL
ztozyt W. Szczesny. Podkres§lit on, ze centrala zwigzkowa lewicy wojskowej dziatata
w trudnych warunkach, borykajac sie z brakiem zasobow pienieznych i obojetno-
Scig spotecznosci polskiej w Rosji. Co gorsza wiekszo§¢ cztonkéw KG ZWPL nie
uzyskala czasowego zwolnienia z jednostek wojskowych, co uniemozliwilo im pel-
ne zaangazowanie sie w wypetniane powierzonych im obowigzkow. Totez ci, ktorzy
pracowali w KG ZWPL zrobili malo, bo bylo ich za mato, a aktywno$¢ ich skoncen-
trowala sie gtéwnie na piotrogrodzkim ZWP Do dorobku centrali zwigzkowej lewi-
cywojskowej W. Szczesny zaliczyt dziatalno§é w ramach KLASKP, PRB i PSB, a takze
starania o nominacje A. Wieckowskiego na Komisarza do Spraw Wojskowych
Polakéw.

Wreszcie w dniach 18- 19 grudnia 1917 r. delegaci przystgpili do gtosowania
nad projektami rezolucji. Na tym etapie obrad Il Zjazdu Lewicy Wojskowej nie tyl-
ko potwierdzily sie réznice dzielace frakcje lewicy rewolucyjnej od frakeji prode-
mokratycznej wspieranej przez sojusznikdw, ale ujawnity sie tez rozbieznoSci we-
wnetrzne w tonie tej ostatniej. Przebieg kolejnych glosowan wykazal na przykitad,
ze ludowcy przeciwstawili sie probom zerwania obrad zjazdu podjetym przez czesé
frakeji prodemokratycznej, pozostajacej w sferze wptywow Centrum Wojskowego™.
Roéwniez pozostata cze$§é stronnikéw ugrupowan demokratycznych nie zdecydo-
wala si¢ na opuszczenie obrad, obawiajac sie¢ mozliwoSci utraty wptywow na dele-
gatow zoinierskich. Tym niemniej niektérzy przedstawiciele frakeji prodemokra-
tycznej, jak choéby Mieczystaw Norwid-Raczkiewicz z piotrogrodzkiego ZWP oraz
dokooptowany cztonek ustepujacego KG ZWPL Jan Strawinski opuscili zjazd. Pro-
testowali w ten sposob przeciw uchwatom zjazdu w sprawie polskich formacji woj-
skowych oraz przeciw odrzuceniu porozumienia z NPKW. Swg postawe uzasadniali
faktem otrzymania od delegujacych ich ZWP nakazu zlikwidowania roztamu®.

Pomimo ostabienia wewnetrznego frakcja prodemokratyczna miala jednak
pewien wplyw na tres§¢ kolejnych podjetych na zjezdzie uchwal. Okazalo sie oto, ze
wszystkie one pomimo dominacji lewicy rewolucyjnej mialy charakter kompromi-
sowy. Bylo to pochodng totalnej dezorientacji wsrod w wiekszoSci niewyrobionych
politycznie delegatéw, ktérymi wobec powyzszego rownie tatwo manipulowali bol-
szewicy jak i pozostali na zjezdzie ich adwersarze. Do projektu uchwaly w sprawie
demobilizacji, uzgodnionego w komisji, w ktérej lewice wojskowg reprezentowali
A. Jabloniskii R. Lagwa, zdolali delegaci prodemokratyczni wprowadzié trzy po-
prawki. Byty one odbiciem postulatéw wysunietych na Il Zjezdzie Demokracji Pol-
skiej. Kompromisowa uchwata zawierala nastepujgce zgdania skierowane pod ad-
resem RKL, od ktorej oczekiwano: ,,1) Zatwierdzenia Centralnej Komisji Demobili-
zacyjnej, utworzonej przez Komitet Gtéwny (lewicy), wspdlnie ze wszystkimi pol-
skimi organizacjami demokratycznymi na emigracji; 2) Natychmiastowego wyda-

% ,Dziennik Narodowy”, nr 90 z 2 stycznia 1918 .
# Dziennik Narodowy”, nr ® z 4 stycznia 1918 r; ,,Materiaty archiwalne do historii stosun-
kow polsko-radzieckich”, t. 1: 1.03.1917 — 11.1918, Warszawa 1957, s. 476-477.
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nia dekretu o przedterminowej, w czasie obecnego zawieszenia broni, demobiliza-
cji Polakéw i koncentrowania ich w pasie przyfrontowym (...) dla przyspieszenia
powrotu do Kraju; 3) Wydania rozkazu wtadz wojskowych, aby zyczacy sobie tego
Polacy, zwalniani obecnie z szeregéw z tych lub innych powodéw, mogli pozostaé
w dalszym ciggu w swych oddziatach do chwili przeniesienia ich do polskich od-
dzialéw demobilizacyjnych; 4) Niezwlocznego porozumienia sie z naczelng komenda,
niemiecks o natychmiastowe przewiezienie przez front delegacji polskiej do War-
szawy dla porozumienia si¢ przez rzad polski z rzagdem niemieckim i austriackim
w celu zorganizowania jak najszybszego powrotu Polak6w wojskowych i wygnan-
cow do Kraju”#. Zaréwno zadanie natychmiastowego wydania dekretu o przedter-
minowej demobilizacji, niezwltocznego porozumienia z dowdédztwem niemieckim
w sprawie wyjazdu do Warszawy delegacji polskiej, jak i koncepcja porozumienia
rzadu warszawskiego z rzgdami Niemiec i Austro-Wegier, byly poprawkami wpro-
wadzonymi przez delegatéw z frakcji prodemokratycznej wspieranej przez sojusz-
nikéw. Delegaci ci po prostu umiejetnie wykorzystali nastroje demobilizacyjne de-
legatow zolnierskich.

Od uchwaly tej wyraznie roznita sie rezolucja w sprawie polskich formacji
wojskowych. W tym przypadku demokratom nie udato sie¢ w zaden sposéb zlago-
dzi¢ jej tonu. Stwierdzata ona m.in., ze ,,(...) préby tworzenia armii polskiej lub
Polskiej Sity Zbrojnej na emigracji zastugujg na stanowcze potepienie, (...) ze pew-
ne juz utworzone oddziaty wojskowe polskie znajdujg sie pod wptywem reakcji pol-
skiej i ze wpltywy te powinny by¢ wyeliminowane, (...) aby wszystkie ugrupowania
wojskowe polskie byty oparte na zasadach demokratycznych, a wiec na przestrze-
ganiu deklaracji praw zotnierza, istnieniu komitetéw kompanijnych, putkowych i na
wolnoSci agitacji spoteczno-politycznej i pracy kulturalno-o§wiatowej”'. Gdy za-
czeto wreszcie omawiac¢ sprawe stosunku do NPKW i utworzenia zjednoczonego
organu kierowniczego w ZWP, jako pierwszy poddano pod gtosowanie projekt zgto-
szony przez demokratow i ludowcow. Stwierdzat on, ze prawie wszystkie zwigzki
daza do zlikwidowania roztamu powstatego na I Ogélnym Zjezdzie Wojskowych
Polakéw. Wyrazal 6w projekt przy tym poglad, ze potaczenie obu central zwigzko-
wych jest niemozliwe, gdyz NPKW dazy do stworzenia sit zbrojnych na wychodz-
stwie i jest przeciwny demokratyzacji polskich formacji wojskowych w Rosji. Pomi-
mo stwierdzenia braku wiary w przezwyciezenie roztamu, w omawianym projekcie
znalazl sie wszakze postulat przywrocenia jednoSci ruchu, jak to ujeto, w imie do-
bra sprawy*. Ze wzgledu wiasnie na ten postulat projekt zgtoszony wspdlnie przez
demokratéw i ich sojusznikéw ludowcéw zostal odrzucony wiekszoscig 24 gloséw
przeciw 18 przy znacznej liczbie wstrzymujgcych sie od glosowania. Jako alterna-
tywe przyjeto natomiast 46 gtosami przy 12 wstrzymujgcych sie, rezolucje zgto-
szong przez A. Jabtofiskiego w imieniu frakcji lewicy rewolucyjnej. Charakteryzo-
wata ona NPKW jako organizacje antydemokratyczng i nie odpowiadajacg dgze-

1 Sprawa Zo}nierska”, nr 3 z 2 stycznia 1918 r.; ,Materiaty archiwaine...”, s. 474-475.
# Sprawa Zolnierska”, nr 3 z 2 stycznia 1918 .
2 Dziennik Narodowy”, nr 84 z 26 grudnia 1917 r.
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niom szerokich mas zotnierskich, zwalczajgca demokratyzacje polskich formacji
wojskowych i tworzgcg PSZ dla walki politycznej. Rezolucja zaproponowana przez
A. Jabloniskiego stwierdzata takze, ze NPKW nie ma prawa pretendowaé do kiero-
wania sprawami ogétu Zolnierzy Polakow i by¢ wyrazicielem dgzeri tego ogétuy,
w zwigzku, z czym musi by¢ odsuniety od takiego kierownictwa przez samych zot-
nierzy Polakéw. Odnoszac sie do postulatu utworzenia zjednoczonej centrali zwigz-
kowej rezolucja rozwigzywala ten problem, gloszac, ze zjednoczong i demokra-
tyczng centralg zwiazkows zostanie KG ZWPL wyloniony przez 1l Zjazd Lewicy
Wojskowej, kiorego misja bedzie skupienie wokdt siebie wszystkich wojskowych
Polakéw. Ostateczne zjednoczenie za$§ utrwalone bedzie definitywnie przez I Ogoél-
ny Zjazd Wojskowych Polakéw, zwolany przez KG ZWPL na podstawie demokra-
tycznego przedstawicielstiwa iloSciowego, a nie przedstawicielstwa organizacji.
Wydzwiek tej rezolucji ostabita nieco dodana do niej poprawka zgtoszona przez
M. Marczewskiego, ktéra de facto stanowita pewng, furtke do porozumienia z NPKW.
W poprawce tej zawarto nastepujace stwierdzenia: ,(...) wszelkie porozumienie
z NPKW ze strony Komitetu Gtoéwnego (lewicy) moze mie¢ miejsce o ile: 1) Komitet
Naczelny oficjalnie zerwie wszelkie stosunki z Radg Miedzypartyjng i SND; 2) Wy-
rzeknie sie formowania sity zbrojnej dla celéw militarystycznych; 3) Jezeli wyrazi
zgode na wprowadzenie w formacjach uznajgcych obecnie Naczelny Komitet za
swg centrale deklaracji praw Zoinierza i komitetéw w kompaniach, batalionach,
putkach itd.”3.

W dalszej czeSci, tej koficowej fazy, obrad zjazd zajat sie¢ kwestig stosunku
lewicy wojskowej do KL.ASKP. Zagadnienie to referowat z ramienia ustepujgcego
KG ZWPLR. Lagwa, ktéry jednoczesnie wspéipracowal juz w tym czasie z powsta-
jacym komisariatem. Przypomnial on przy tej okazji bezowocne starania w spra-
wie mianowania Komisarza do Spraw Wojskowych Polakéw przy dawnym Minister-
stwie Wojny. Z faktem tym miato kontrastowaé powolanie juz nazajutirz po prze-
wrocie bolszewickim przez RKL Komisariatu do Spraw Polskich. Cheace zachecic¢
delegatow, aby opowiedzieli sie za udziatem KG ZWPL w pracach komisariatu, R. t.a-
gwa podkreslil, ze KG ZWPL poprzez struktury RORD juz uczestniczy w tych pra-
cach, w zwigzku, z czym pozgdany jest dalszy w nich udziat centrali zwigzkowej
lewicy wojskowej. Ta argumentacja przekonata delegatow, gdyz rezolucje o udziale
w pracach KdSP uchwalono niemal jednomy$inie*.

W programie konczacych sie obrad znalazt si¢ takze punkt dotyczacy wybo-
ru Komisarza do Spraw Wojskowych Polakéw przy RKL. W wyniku ogélnego con-
sensusu postanowiono jednak problem ten przekazaé¢ nowo wybranemu KG ZWPL,
ktéry gdy juz sie ukonstytuowat mianowat komisarzem R. f.agwe*®. Sprawa wyboru
nowego KG ZWPL stanela na porzadku dziennym zjazdu przed wyczerpaniem
wszystkich punktéw programu obrad. Nie zdotano, bowiem w komisji uzgodnié re-
zolucji politycznych m.in. w sprawie stosunku do rewolucji oraz w sprawie stosun-

© ,Materiaty archiwalne...” , s. 476-478.
4 Sprawa Zokierska”, nr 9 z 10 marca 1918 .
¥ A. Zatorski: op. cit., s. 195.
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ku do Kraju. S. Weychert zgtosit w zwigzku z powyZzszym wniosek, aby poprzestaé
na odezytaniu projektéw rezolucji jako deklaracji poszczegoélnych frakeji. Whrew
argumentom S. Bobifiskiego i B. Mendelbauma, ze zjazd reprezentujac rzesze zot-
nierskie powinien zajaé jasne stanowisko wobec przetomowych wydarzen w Rosji
i sytuacji w Kraju, wniosek S. Weycherta przyjeto.

W ostatnim dniu obrad uchwalono Statut Organizacyjny Lewicy Wojskowej
i ustalono godto na pieczeci KG ZWPL, Whrew frakeji prodemokratycznej wiek-
szo$cig 28 glos6w przeciwko 18 postanowiono, wedtug wyrazenia R. Lagwy zdetro-
nizowag orla, tj. uznaé orla bez korony za godio lewicy wojskowej. Na koniec wy-
brano nowy KG ZWPL, ktérego sktad uzgodniono na posiedzeniu konwentu senio-
row. W skladzie nowo wybranej centrali zwigzkowej znalazlo sie 6 przedstawicieli
reprezentujgcych SDKPiL i PPS-L, 6 przedstawicieli PPS-FR, 5 przedstawicieli PZL,
3 przedstawicieli demokratéw i 1 bezpartyjny*. Na pierwszym posiedzeniu KG ZWPL
ukonstytuowat sie w nastepujacym sktadzie, prezesem wybrano R. Lagwe, a na
wiceprezesdw powotano M. Marczewskiego i W. Matuszewskiego. Sekretarzami
zostali Zygmunt Horbaczewski i Jan Diupero, za§ na skarbnika powolano ppor.
Bogdana Steckiewicza. Brak w prezydium przedstawicieli SDKPiL wynikat z faktu,
iz kierownictwo tej partii uznato juz po zjezdzie, ze wybrani do KG ZWPL cztonko-
wie tej partii nie byli jej oficjalnymireprezentantami, a sami zainteresowani wobec
powyzszego po prostu sie wycofali.

Uchwaly przyjete podczas Il Zjazdu Lewicy Wojskowej oraz uktad sit w no-
wym KG ZWPL wskazuja, iz pomimo intensywnych zabiegow frakcjilewicy rewolu-
cyjnej nie udalo sie jej w petni opanowaé struktur centrali zwigzkowej lewicy woj-
skowej. Nie spos6b jednakze zaprzeczyé, iz udato sie jej ostabi¢ wplywy frakeji
prodemokratycznej wspieranej przez sojusznikow. Oceniajac arytmetycznie zagad-
nienie rozktadu wplywow w KG ZWPL po zjezdzie mozna nawet odnie§¢ wrazenie,
ze demokraci, a zwtaszcza ich polityczni sojusznicy tj. PPS-FR i PZL, utrzymali
pozycje dominujaca. Jednakze sukces frakceji lewicy rewolucyjnej zawierat sie przede
wszystkim w tym, Ze udalo sie tej grupie umiesci¢ w prezydium centrali zwigzko-
wej dwoch swoich przedstawicieli, z kiorych jeden peli¢ miat funkcje skarbnika,
a drugi, mowa o R. Lagwie, objat stanowisko prezesa, jednocze$nie otrzymujac no-
minacje na Komisarza do Spraw Wojskowych Polakéw przy RKL. W istocie pozycja,
jakg uzyskal R. Lagwa w Srodowisku lewicy wojskowej, rownowazyla, a de facto
przewyzszata wplywy arytmetycznej wiekszo$ci, czyli demokratow i ich sojuszni-
kow w KG ZWPL. Wplywy frakcji prodemokratycznej dodatkowo ostabialy tarcia
pomiedzy demokratami, a PPS-FR wywotane bardziej zdecydowanym stosunkiem

¥ Dziennik Narodowy”, nr 84 z 26 grudnia 1917 r.

”'W skladzie nowego KG ZWPL érodowisko SDKPiL reprezentowali: ppor. A. Jabtoriski, szer. B.
Mandelbaum, mt. podof. S. Dziatkiewicz; PPS Lewice reprezentowali: por. R. Lagwa, ppor. B. Steckie-
wicz, ppor. W. Matuszewski; PPS-FR reprezentowali: chor. S. Weychert, szer. J. Djupero, szer. A. Szczep-
ko, szer. E. Radgowski, szer. M. Kaliski, chor. S. Matuszewski; PZL reprezentowali: lek. wet. M. Mar-
czewski, szer. F. Chmielewski, ppor. Z. Andrzejewski, szer. S. Krzan, szer. J. Matecki; Komitet Demokra-
tyczny reprezentowali chor. A. Zaboklicki, urz. wojsk. S. Mickiewicz, ppor. Z. Horbaczewski; bezpartyj-
nym byt M. Uzdowski. Patrz: ,,Sprawa Zotnierska”, nr 3 z 2 stycznia 1918 .



Wyeliminowanie wptywéw Naczelnego Komitetu Demokratycznego z Ruchu Wojskowych... 33

tych ostatnich odno$nie zagadnienia formowania polskiego wojska w Rosji. Zwa-
zywszy na stowa, jakie wypowiedzial R. Lagwa zamykajac obrady zjazdu, a zyczyt
on delegatom, by jak najszybciej zebrali si¢ w Warszawie na posiedzeniu RDRiZ,
decydujace starcie o wylaczno$é na wptywy w KG ZWPL mialo sie, zatem dopiero
rozegrac®,

Prawdziwa kleska demokratéw nadeszta tuz po zjezdzie. Nowe kierownic-
two centrali zwigzkowej o metryce dziataczy PRKZ z R. Lagwa na czele rozpoczeto
swg dzialalno$¢ od zacie$nienia wspoéltpracy z KdSP i dziatajacg przy nim RORD.
Konsekwencjg tego kroku bylo nawigzanie wspotpracy z centralnymi i lokalnymi
organizacjami wladzy radzieckiej. Tak ksztaltujgca sie sytuacja stanowita zapo-
wiedzZ uniezaleznienia si¢ nowego KG ZWPL od wplyw6w demokratéw i ich sojusz-
nikow. Byt to jednak proces, ktéry ze wzgledu na obecno$§¢ w centrali zwigzkowej
licznej grupy cztonkéw i sympatykéw NKD, PPS-FR i PZL napotykat opory i trud-
nosci. Pomimo, Ze na znak protestu z powodu zainicjowania przez R. L.agwe nowej
linii programowej grupa ta zerwata z KG ZWPL formalne zwigzki, to de facto wcigz
w nim funkcjonowala paralizujgc poczynania lewicy rewolucyjnej. Z czasem jed-
nak op6r demokratow i ich sojusznikéw przezwyciezony zostal dzieki wsparciu
udzielonemu przez KI.dSKP. Od przetomu stycznia—Ilutego 1918 r. KG ZWPL znaczna,
czeS¢ swej dziatalno$ei prowadzit juz w ramach agend tego komisariatu, w szcze-
gélnosci w jego Wydziatach: Wojskowym i Demobilizacyjnym*®. Dzieki temu dzia-
talnosci tej nie paralizowali juz demokraci, ktérych definitywnie odsunieto od wpty-
wow na Srodowisko wojskowych Polakéw.

Demokraci wobec postepujacego procesu utraty sojusznikéw politycznych
iwptywow w KG ZWPL cheac zachowaé choéby minimalny wptyw na $rodowisko
wojskowych Polakéw zmuszeni byli podjaé probe realizacji samodzielnej akeji two-
rzenia formacji wojskowych. Zamierzali organizowac je jednak z myS$lg o ich szyb-
kiej demobilizacji i ewakuacji do Kraju. Takie dziatania organizatorskie rzeczywi-
Scie zostaty podjete, ot choéby w Finlandii, gdzie demokraci stworzyli na wlasng,
reke oddziaty polskie. W tym konkretnym przypadku ich inicjatywa okazata sie
znaczacym sukcesem, gdyz ze stworzonych jednostek udato sie zorganizowac tzw.
Legion Polski, ktéry stat sie naturalnym punkiem oparcia dzialalno$ci wojskowej
NKD na tym terenie™. Tego typu poczynania zadng miarg nie mogty jednak, choéby
w matym stopniu przywrécié tych wptywoéw, jakie do niedawna posiadali demokra-
ci w kregach wojskowych Polakéw uznajacych KG ZWPL. W zwigzku z powyzszym
jedyng potencjalng szansg odzyskania utraconych pozycji byto oparcie sie na Przed-
stawicielstwie Rady Regencyjnej [PRR], w zakresie zainteresowania ktérego zna-
lazty sie takze sprawy polskich formacji wojskowych w Rosji. Jednakze na prze-
strzeni kilku pierwszych miesiecy 1918 r, kiedy aktywno$¢é na polu wojskowym miata
jeszceze racje bytu, pozycja PRR byta na tyle staba, ze nierealnym okazato sie szu-
kaé w niej oparcia dla odbudowy utraconych wptywéw. PRR postuzyto w okresie od

8 Sprawa Zotnierska”, nr 9 z 10 marca 1918 T.
® AAN. , Organizacje polskie w Rosyi”, t. 53, k. 205.
% Ibidem, k. 225; Szerzej o Legionie patrz: , Legion Polski w Finlandii”, Warszawa 1927, passim.
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stycznia do kwietnia 1918 r. przede wszystkim do podbudowania nadwgtlonego
autorytetu Aleksandra Lednickiego, a gdy ten autorytet dzieki protekcji niemiec-
kiej wzrésl, jedyng rzecza, jakg mozna bylo jeszcze zdziata¢ na polu wojskowym
stalo sie zapewnienie ewakuacji zdemobilizowanych wojskowych Polakéw do Kra-
ju. Wéwezas A. Lednicki rzeczywiScie zajgt sie problemem wojskowych Polakéw,
lecz nie zdotal zorganizowaé¢ ewakuacji ich demobilizujacych sie zastepow. W ta-
kich oto okolicznoSciach dogorywala idea polskiego wojska w Rosji. Teraz juz tylko
pozostawalo biernie czekac, by te formacje, kiére wbrew demokratom zdotano stwo-
rzy¢, zostaty rozbite sitg niemieckiego oreza. Bylo to juz tylko kwestig czasu, cho¢
wojskowi i polityczni rzecznicy tworzenia polskich oddzialéw nie ustawali w zabie-
gach, by nie tylko uratowag istniejgce korpusy, ale wrecz je rozbudowag.



