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Mie¢dzynarodowe kontakty sportowe Polski
w latach 1946-1949

W 1946 roku wtadze partyjno-pafistwowe rozpoczety przejmowanie kontroli
nad ruchem sportowym w kraju. W grudniu 1945 r. Rada Ministréw uchwalila
dwa akty prawne, ktére wydano z data 16 stycznia 1946 r.: dekret o powszech-
nym obowiqzku wychowania fizycznego i przysposobienia wojskowego oraz dekret
o utworzeniu urzedow i rad wychowania fizycznego i przysposobienia wojsko-
wego'. Decyzja Rady Ministréw kierowanie pracami dotyczacymi wychowania
fizycznego i przysposobienia wojskowego powierzono Paristwowemu Urzedowi
Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego podporzadkowanemu
Ministerstwu Obrony Narodowej2. Powstanie PUWF i PW miato zakoniczy¢ okres
»zywiotowej” aktywnoS$ci pasjonatéw sportu. Wprowadzony w 1946 r. model
zarzadzania kulturg fizyczng wyraZnie nawigzywat do wzorca z lat 1927-1939,
kiedy w Polsce funkcjonowata instytucja o tej samej nazwie. Dyrektorem utwo-
rzonego po II wojnie Swiatowej PUWF i PW zostal szanowany przedwojenny
sportowiec, a nastgpnie dziatacz sportowy, Tadeusz Kuchar. Warto zauwazy¢, ze
w momencie obejmowania urzedu nie nalezal on do Polskiej Partii Robotniczej?.

' Dekret 7 dnia 16 stycznia 1946 r. o powszechnym obowigzku wychowania fizycznego i przyspo-
sobienia wojskowego, Dz.U., 1946 r., nr 31, poz. 195; Dekret z dnia 16 stycznia 1946 r. o utworzeniu
urzedow i rad wychowania fizycznego i przysposobienia wojskowego, Dz.U., 1946 r., nr 3, poz. 25;
W rzeczywistoSci oba dokumenty mialy nieprawdziwa dat¢ wydania. Bowiem pierwszy z nich
aprobate Krajowej Rady Narodowej uzyskal — 23 wrzesnia 1946 r., drugi — 28 kwietnia 1946 roku;
zob.: A. Nowakowski, Zarzgdzanie kulturq fizyczng Polsce w latach 1944-2001, Rzeszéw 2005,
s. 37.

2 W dekrecie o utworzeniu urzedow i rad wychowania fizycznego wyraznie zaniedbano temat
sportu wyczynowego. Dopiero w artykule 16 zapisano: Prezydium Paristwowego Urzedu WF i PW
ma prawo nadzorowania oraz ingerencji wykonywanej dziatalnosci zwiqzkow, stowarzyszen, klubow
i innych organizacji w dziedzinie wychowania fizycznego i sportu. Patrz: Dekret z dnia 16 stycznia
1946 r. o utworzeniu urzedow i rad wychowania..., Dz.U., 1946 r., nr 3, poz. 25, art. 16, p. 1.

3 Tadeusz Kuchar wstapit do PPR w 1948 r., péZniej nalezat do PZPR jednakze w Zyciu par-
tyjnym aktywnego udziatu nie brat i jak méwi sam sie zastanawiat co on robi chyba, Ze to, Ze
oddziatywuje po linii zawodowej, dlatego w 1951 r. egzekutywa Podstawowej Organizacji Partyj-
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,Powojenny” Panistwowy Urzad Wychowania Fizycznego i Przysposobie-
nia Wojskowego powstat w okresie, kiedy PPR nie posiadala jeszcze monopolu
wladzy w Polsce. Utworzenie instytucji, przynajmniej w nazwie nawiazujacej
do przedwojennej tradycji, stuzyto propagandzie ,,wladzy ludowej”. Dzieki temu
rzadzacy zachowywali pozory demokratycznych dziatar. Dopetnieniem tego wra-
zenia bylo powotanie wspomnianego T. Kuchara na eksponowane stanowisko
dyrektora, jako szanowanego, ,,bezpartyjnego fachowca”. Jednocze$nie podpo-
rzadkowanie PUWF i PW najsilniejszemu resortowi w Polsce — Ministerstwu
Obrony Narodowej zapewnialo rzadzacym sprawowanie wylacznej kontroli nad
pracg urzedu*.

T. Kuchar okazal si¢ cztowiekiem ulegtym wobec wiladzy. Jednakze taka
postawa pozwolila mu utrzymaé stanowisko dyrektora do kwietnia 1949 roku’.
Natomiast rzeczywista wtadze¢ w PUWF i PW petnili zastepcy dyrektora ds. poli-
tyczno-wychowawczych, najpierw Eugeniusz Zadrzynski, a nastepnie Eugeniusz
Kuszko®.

Po ,,wygranych” przez PPR wyborach do Sejmu Ustawodawczego w stycz-
niu 1947 r. komuniSci, wspierani przez aparat represji, systematycznie umacniali
swoja wladze¢. Znalazlo to takze odzwierciedlenie w organizacji sportu. W marcu
1947 1. na odprawie szefow wydziatéw Pafistwowego Urzedu Wychowania Fi-
zycznego i Przysposobienia Wojskowego podkre§lono: My sie musimy upoli-
tycznié (...). Musimy zrobi¢ renesans kultury fizycznej w Polsce’. Niespelna trzy
tygodnie pézniej w PUWF i PW z uwagi na nowy kierunek ogdélnej polityki
paiistwowej (podkr. — A.P.) omawiano nowa koncepcje reorganizacji urzedu®.
Owa reorganizacja miata m.in. polega¢ na stopniowym odchodzeniu od pozo-
réow kontynuacji przedwojennego modelu organizacji kultury fizycznej. 25 lu-

nej przy Gléwnym Komitecie Kultury Fizycznej wystapita z wnioskiem usuniecia go z PZPR,
Patrz: Archiwum Paristwowe miasta stolecznego Warszawy. Oddziat w Otwocku (dalej: APWO),
Polska Zjednoczona Partia Robotnicza. GIéwny Komitet Kultury Fizycznej (dalej: PZPR. GKKF),
sygn. 2 (245/1/2), Protokdt nr 37 z posiedzenia Egzekutywy przy POP PZPR przy GKKF dnia
30.X1.1951 r., k. 76; takze: APWO, PZPR. GKKEF, Protokét nr 40 z posiedzenia Egzekutywy przy
POP PZPR przy GKKF 7 dnia 21.XI1.1951 r., k. 81.

4 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Pafistwowy Urzad Wychowania Fizycz-
nego i Przysposobienia Wojskowego (dalej: PUWF i PW), sygn. 10, Protokét z odprawy szefow
wydziatow PUWF i PW odbytej w dniu 8 marca 1947 r., k. 76.

5 W 1946 r. w ,Przegladzie Sportowym” Tadeusz Kuchar zostal przedstawiony nastepujaco:
Obok gtebokiej znajomosci materiatu i fachowosci odznacza sie T. Kuchar olbrzymiq pracowitoscig
i rozwagq, ktora sprawia, Ze we wszystkich konfliktach i zawitych sytuacjach ceniony byt zawsze
Jjako rozjemca o wyjgtkowym takcie i umiarze, Patrz: Kandydat na fotel dyrektorski, ,Przeglad
Sportowy”, Nr 2, 7 stycznia 1946 r., s. 2.

6 AAN, PUWF i PW, Rozkaz personalny Nr 86, k. 222.

7 AAN, PUWF i PW, sygn. 10, Protokdt z odprawy szefow wydziatow..., k. 75 i n.

8 AAN, PUWF i PW, sygn. 8, Protokét z konferencji odbytej w gabinecie ob. Dyrektora dn.
26 marca 1947 r., k. 28.
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tego 1948 r. Sejm uchwalit ustawe o powszechnym obowiqzku przysposobienia
zawodowego, wychowania fizycznego i przysposobienia wojskowego mtodziezy
oraz organizacji spraw kultury fizycznej i sportu®. Zadanie kierowania sprawami
kultury fizycznej i sportu powierzono Gtéwnemu Urzedowi Kultury Fizycznej,
za$ sprawy powszechnego przysposobienia mlodziezy Powszechnej Organizacji
,,Stuzba Polsce”.

Wspominana reorganizacja kultury fizycznej w Polsce dokonana zostata
w okresie dominacji PPR w kraju. Wladza mogta juz pozwoli¢ sobie na wy-
prowadzenie struktur wychowania fizycznego i sportu spod parasola ochron-
nego MON. Zgodnie z ustawa, dyrektora GUKF mianowat i zwalnial Prezy-
dent RP, na wniosek Prezesa Rady Ministrow. Stanowisko to objat dotychcza-
sowy dyrektor PUWF i PW, Tadeusz Kuchar,

Utworzenie w lutym 1948 r. GUKF prowadzilo do centralizacji struktur
sportu w Polsce. Bylo tez swoistg zapowiedzig planowanej ofensywy ideolo-
gicznej w sporcie. W kwietniu 1949 r. nowym jego dyrektorem zostal Lucjan
Motyka!!. Zmiana na stanowisku dyrektora GUKF i zastapienie T. Kuchara, dzia-
faczem aparatu partyjnego stanowito element przygotowann do wprowadzenia ra-
dzieckiego modelu kultury fizycznej. W istocie, realizacje¢ tego procesu zapoczat-
kowato podjecie 28 wrzesnia 1949 r. przez Biuro Polityczne KC PZPR uchwaty
w sprawie kultury fizycznej i sportu'2. Trzy miesiagce p6Zniej 30 grudnia 1949 r.,
Sejm Ustawodawczy uchwalil projekt ustawy o organizacji spraw kultury fizycz-
nej i sportu. Powotano w niej organ planowania, kierownictwa i kontroli cafo-
ksztattu spraw kultury fizycznej i sportu — Gtéwny Komitet Kultury Fizycznej'".

% Ustawa z dnia 25 lutego 1948 r. o powszechnym obowigzku przysposobienia zawodowego,
wychowania fizycznego i przysposobienia wojskowego mtodziezy oraz o organizacji spraw kultury
fizycznej i sportu, Dz.U., 1948 r., nr 12, poz. 90.

10 P. Godlewski, Sport w Polsce na tle politycznej rzeczywistosci lat 1944—1956, Poznai 2006,
s. 126.

1"'W okresie migdzywojennym nalezat on do Polskiej Partii Socjalistycznej (1931-1935) i Ko-
munistycznej Partii Polski (1935-1937). Byl organizatorem strajkéw, wi¢Zzniem Berezy Kartuskiej.
W 1940 r. ponownie wstapil do PPS. W czasie II wojny Swiatowej byl wigZniem obozu kon-
centracyjnego w O$wiecimiu. Od grudnia 1948 r. byl cztonkiem PZPR. Patrz: AAN, KC PZPR,
sygn. V/95, Wniosek o zatwierdzenie na stanowisko ambasadora PRL w Czechostowackiej Repu-
blice Socjalistycznej, k. 101; AAN, sygn. 4086, Teczka osobowa Lucjana Motyki, k. 2 i n.

12 J. Gaj, Ewolucja struktur organizacyjnych paristwowego kierownictwa kultury fizycznej w Pol-
sce, ,,Wychowanie Fizyczne i Sport”, nr 2, tom XXXIII, Warszawa 1989, s. 118; takze: M. Ordy-
fowski, Stalinizm w sporcie, [w:] Przetomy w historii. XVI Powszechny Zjazd Historykow Polskich.
Wroctaw 15-18 wrzeSnia 1999 r. Pamietnik, t. III, cz. 3, s. 482; L. Gondek, Kultura fizyczna
w Polsce 1944—1984, Gdansk 1986, s. 18. B. Ryba, Podstawy organizacji kultury fizycznej, Poznan
1989, s. 65.

13 Ustawa z dn. 30 grudnia 1949 r. o organizacji spraw kultury fizycznej i sportu, [w:] Uchwaty
i dokumenty w sprawie kultury fizycznej za rok 1950, Warszawa 1951, s. 17.
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Ta zmiana na stanowisku dyrektora GUKF dokonata si¢ juz po tzw. zjed-
noczeniu ruchu robotniczego, w okresie dominacji Polskiej Zjednoczonej Partii
Robotniczej, kiedy partia nie musiata juz stwarzaé¢ pozoréw demokratycznych
zachowan.

Przejecie przez wladze kontroli nad ruchem sportowym w Polsce musialo
wigza¢ sie z ograniczeniami narzuconymi Srodowisku sportowemu. Poniewaz
rozwazania dotycza okresu ,,zimnej wojny”, pojawia si¢ kwestia zasad nawigzy-
wania przez Polske migdzynarodowych kontaktéw sportowych.

Jednym z pierwszych, a by¢ moze pierwszym dokumentem okre$lajagcym
zasady dotyczace wyjazdéw zagranicznych o charakterze sportowym byl Ko-
munikat nr 1 ogloszony w 1946 r. przez PUWF i PW'. Informowano w nim,
ze sportowcy wyjezdzajacy za granicg, aby otrzymaé paszport, musieli przynaj-
mniej cztery tygodnie przed wyjazdem ztozyé, za posSrednictwem PUWF i PW,
odpowiednie formularze i skompletowane dokumenty. Podlegajacy stuzbie woj-
skowej dodatkowo musieli uzyskaé¢ zgode MON. W PUWF i PW opiniowano
takze wnioski o przydzial dewiz i zgode na ich wywoz z Polski. Wnioski te na-
lezato ztozy¢ do NBP. Kierownictwo PUWF i PW zastrzeglo sobie prawo zmiany
sktadu ekspedycji jak rowniez przydzielenia swego delegata®.

Z kolei, gdy polscy organizatorzy chcieli zaprosi¢ do kraju druzyny zagra-
niczne, potrzebna byta zgoda MSZ. Sprawe nalezato zatatwia¢ za poSrednictwem
PUWEF i PW'e.

Wprowadzenie znacznych utrudniefi biurokratycznych w pierwszym roku
funkcjonowania PUWF i PW miato na celu doktadng selekcje wyjezdzajacych.
Zarazem jednak, rzadzacy byli zainteresowani licznym udziatem polskich spor-
towcow i ich udanymi wystepami w miedzynarodowych imprezach sportowych.
Stanowito to bowiem element propagandy i utwierdzi¢ miato kibicow w przeko-
naniu, ze kraj funkcjonuje normalnie.

Potwierdzenie tej tezy znajdujemy w korespondencji dyrektora gabinetu mi-
nistra spraw zagranicznych z Departamentem Politycznym Ministerstwa Admini-
stracji Publicznej. Dyrektor pisal: Ewentualny udziat polskich zawodnikéow w za-
wodach miedzynarodowych ma powazne znaczenie propagandowe.

Podobny mechanizm propagandowy funkcjonowal w przypadku wyjazdéw
dziataczy sportowych na kongresy i konferencje miedzynarodowe. Tak si¢ zlo-
zylto, ze przejmowanie kontroli przez panistwo nad sportem zbieglto si¢ w czasie

14 AAN, PUWF i PW, sygn. 8, Komunikat nr 1, k. 3.
15 Tbidem.
6 Ibidem, k. 3.

17 Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych, sygn. z. 15, w. 22, t. 221, Pismo dyrektora gabi-
netu ministra spraw zagranicznych dr T. Rakowskiego do Departamentu Politycznego Ministerstwa
Administracji Publicznej z dnia 4 marca 1946 r., k. 19.
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z odbudowg miedzynarodowych struktur sportowych's. Dlatego na poczatku paz-
dziernika 1946 r. na I Sesji Paristwowej Rady Wychowania Fizycznego i Przyspo-
sobienia Wojskowego jeden z uczestnikéw obrad stwierdzil: Odnosnie kontak-
tow zagranicznych umozliwimy delegatom naszych Zwiqzkow Sportowych branie
udziatu w Miedzynarodowych kongresach sportowych. Musze podkreslic, Ze god-
nie reprezentowali Polske i Ze wielu 7 nich wybrano bgd? do Zarzqdow bgd? do
komisyj sportowych".

Warto dodaé, ze aktywny udzial polskich dziataczy w miedzynarodowych
kongresach sportowych i ewentualny wybdr do kierownictwa migdzynarodowych
wladz sportowych w perspektywie mégt przynies¢ korzySci wladzy. Po pierw-
sze, wzmocnitby pozycje sportu polskiego na forum mi¢dzynarodowym; po dru-
gie, ulatwialby rzadzacym realizowanie zadan o charakterze propagandowym,
np. ubieganie si¢ o organizacj¢ znaczacych imprez sportowych?.

Do polowy 1948 r. wladze nie ograniczaty radykalnie kontaktéw sporto-
wych z krajami kapitalistycznymi. Wyjatkiem byl bojkot panstw, ktére wywolaty
II wojng Swiatowg — Niemiec i Japonii, a takze Hiszpanii rzadzonej przez generata
Franco?'. Jednak podobne dzialania podjety takze inne kraje i migdzynarodowe
organizacje sportowe?.

Polacy rywalizowali wigc zaréwno ze sportowcami z krajéw demokracji lu-
dowej, jak i Europy Zachodniej. Na przyktad w 1947 r. MSZ wyrazito zgode
na udzial polskiej druzyny tenisowej w Pucharze Davisa®. Okazalo sig, ze ry-

18 Konsolidacja migdzynarodowego sportu. Kto si¢ zorganizowat i koto przewodzi, ,Przeglad
Sportowy”, Nr 4, 9 stycznia 1947 r., s. 3.

19" AAN, PUWF i PW, sygn. 10, Wycigg z protokétu obrad 1-szej sesji Paristwowej Rady WF
i PW w dniach 5 i 6 paZdziernika 1946 r., k. 35.

20 W maju 1946 r. na tamach ,,Przegladu Sportowego” zapowiadano: Ambicjg sportu polskiego
bedzie przeprowadzenie w r1956 Olimpiady letniej i zimowej w Polsce. Przez najblizszych dziesiec¢
lat bedzie PUWF tworzyt odpowiednie fundamenty dla tego przedsiewzigcia. Odpowiedni wniosek
zostanie przedtoiony Miedzynarodowemu Komitetowi Olimpijskiemu. Patrz: Wielkie zamierzenia
PUWF. Projekt Olimpiady w Polsce w 1956 r., ,Przeglad Sportowy, nr 22, 27 maja 1946 r., s. 2.
21 W 1947 r. petnomocnik ministra obrony narodowej nakazat wszystkim zwigzkom sportowym
podja¢ uchwale o skreSleniu z listy partneréw sportowych Hiszpanii. BezpoS§rednim powodem
tej decyzji byto niestuszne oskarzenie prasy francuskiej o rzekomym zaproszeniu przez Polske
na migdzynarodowe mistrzostwa polski w narciarstwie druzyny hiszpariskiej. Zob.: AAN, PUWF
i PW, sygn. 71, Pismo gen. E. Kuszko do Prezydium Paristwowej Rady WF i PW z lutego 1947 r.,
k. 16; AAN, PUWF i PW, sygn. 71, Decyzja petnomocnika ministra obrony narodowej i dyrektora
PUWF i PW, k. 29.

22 Migdzynarodowa Federacja Pitki Noznej (FIFA) zabronita utrzymywania kontaktéw sporto-
wych z druzynami niemieckimi, wydata takze zakaz sprowadzania niemieckich pitkarzy do innych
druzyn. Na Igrzyska Olimpijskie w Londynie nie zaproszono m.in. Japonii i Niemiec. Zob.: Jeszcze
sig dziwigq, ,,Przeglad Sportowy”, Nr 7, 23 stycznia 1947 r., s. 1; Kubet wody na niemieckie gtowy,
,.Przeglad Sportowy”, Nr 79, 2 paZzdziernika 1947 r., s. 1; Niemcy montujq Komitet Olimpijski,
,Przeglad Sportowy”, Nr 6, 16 stycznia 1947 r., s. 1.

23 Czy wiecie Ze..., ,,Przeglad Sportowy”, Nr 1, 1 stycznia 1947 r., s. 3.
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walem Polakéw zostali mocni tenisiSci angielscy?. W tym samym roku Polski
Zwiazek Bokserski zaprosit do Polski amerykariska wojskowa druzyn¢ bokser-
ska®. Wladze wyrazaly takze zgode¢ na prace w naszym kraju treneréw z Europy
Zachodniej?. Ciekawe jest, ze do korica 1948 r. kierownictwo sportu polskiego
w statystykach ujmujgcych migdzynarodowe wystepy polskich sportowcéw nie
stosowalo podziatu spotykanego w pdZniejszych latach, na ,,kraje kapitalistyczne”
i ,,kraje demokracji ludowe;j”.

Do potowy 1948 r. cele, jakie rzadzacy chcieli realizowa¢ poprzez sport
(i sposob, w jaki je realizowali) pokrywaly si¢ z interesami dziataczy Srodowi-
ska sportowego. Jedni i drudzy korzystali z udanych wystepéw sportowcéw na
zagranicznych stadionach. Mozna wigc odnie$¢ wrazenie, ze w latach 19461948
partneréw sportowych dobierano przede wszystkim, chociaz nie wytacznie, w za-
lezno$ci od oczekiwanych korzysci sportowych i mozliwo$ci finansowych strony
polskie;j.

Ze wzgledu na ogdlny kierunek przemian politycznych mozna byto zakla-
dad, ze najczestszymi zagranicznymi sportowymi rywalami Polakéw powinni by¢
sportowcy Zwigzku Radzieckiego. Tymczasem, ani kierownictwo PUWF i PW,
ani wladze zwigzkéw sportowych nie wykazaly odpowiedniej inicjatywy, by na-
wigzaé kontakty sportowe z odpowiednimi radzieckimi organizacjami. Dlatego to
,»zaniedbanie” prébowali naprawi¢ rzadzacy. W styczniu 1947 r. na tamach ,,Prze-
gladu Sportowego” ukazata si¢ informacja: Ministerstwo Spraw Zagranicznych
zwrdcito sie 7 prosbq do PUWE, aby w jak najszybszym czasie skomunikowat sie
ze zwiqzkami sportowymi, pragngcymi nawiqzac kontakty sportowe ze Zwiqzkiem
Radzieckim. PUWF prosi, aby zwiqzki sportowe natychmiast nadestaty w tej ma-
terii swe Zyczenia, zarowno jesli chodzi o kontakty grupowe jak i indywidualne?.
Péttorej roku pézniej, w okresie funkcjonowania GUKF, przedstawiciele tej in-
stytucji spotkali si¢ z obojetnoscia kierownictwa sportu w Zwigzku Radzieckim.
Szef Wydziatu Spraw Zagranicznych GUKF, major Fred Better w sprawozdaniu
pisal: Bardzo zaleiato nam na kontakcie sportowym ze Zwiqgzkiem Radzieckim.
Kilkakrotnie drogq listowq i drogg dyplomatyczng probowalismy nawiqzaé ten

2 Anglicy juz trenujg w Warszawie przed spotkaniem z Polskq, ,Przeglad Sportowy”, Nr 37,
8 maja 1947 r., s. 1.

%5 Oficjalne zaproszenie Amerykandw do Polski, ,Przeglad Sportowy”, Nr 10, 3 luty 1947 r., s. 4.
%6 1 stycznia ,,Przeglad Sportowy” informowal, Ze w Zakopanem prace rozpoczal szwajcarski
trener zjazdowcow Roger Feul. Zob.: Szwajcarski trener dla zjazdowcow rozpoczgt prace w Zako-
panem. Nareszcie w lutym startujqg w Chamonix, ,,Przeglad Sportowy”, Nr 1, 1 stycznia 1947 r.,
s. 1; Wedlug danych GUKF w okresie od marca do wrze$nia 1948 r. sprowadzono do Polski 10 tre-
neréw zagranicznych. Niestety, nie wiemy jednak ilu z nich pochodzito z Europy Zachodniej. Zob.:
AAN, Gléwny Urzad Kultury Fizycznej (dalej: GUKF), sygn. 36, Sprawozdanie z prac Wydziatu
Zagranicznego GUKF w okresie od marca do wrzesnia 1948 r., k. 27.

27 Czy wiecie Ze..., ,,Przeglad Sportowy”, Nr 1, 1 stycznia 1947 r., s. 3.
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kontakt, jednak mimo usilnych staran z naszej strony, proby te nie daty dotqd po-
ytywnego rezultatu. Najbardziej Scisty kontakt utrzymywaliSmy ze sportowcami
Czechostowacji, ktorzy kilkakrotnie goscili u nas w kraju®.

W 1948 r. w Londynie odbyly si¢ pierwsze po II wojnie Swiatowej Igrzyska
Olimpijskie. W tym samym roku zorganizowano takze Igrzyska Balkanisko-Srod-
kowoeuropejskie. W obu imprezach uczestniczyli polscy sportowcy. W Igrzy-
skach Batkarisko-Srodkowoeuropejskich Polacy wystapili tylko raz. Jednak ob-
serwujac 6wczesng sytuacje w miedzynarodowym ruchu komunistycznym oraz
pamietajac o uzaleznieniu Polski od ZSRR, trzeba przyznaé, ze udzial Polakow
w tych ostatnich zawodach byl niespodzianka.

Pomystodawcy Igrzysk Balkarisko-Srodkowoeuropejskich byta Jugostawia.
Natomiast stosunki radziecko-jugosiowiarniskie nie byly najlepsze przynajmniej
od poczatku 1948 r., kiedy to w Jugostawii J. B. Tito, a w Bulgarii G. Dymi-
trow, jak si¢ okazalo, wbrew woli Stalina zaczeli forsowa¢ koncepcje federaciji
batkanskiej. W potowie 1948 r. Jugostawia zostata usunieta z Kominformu?.
W konflikcie pomiedzy Belgradem i Moskwa wladze polskie opowiedzialy si¢
oczywiScie po stronie Kremla. Mimo to jednak, ze Stalinowi musiato zaleze¢
na marginalizacji igrzysk, to wladze polskie wyrazily zgode na udziat polskich
sportowcéw w tych zawodach3. Organizatorzy zaprosili do udzialu w igrzyskach
takze sportowcéw Zwiazku Radzieckiego. Jednak przewodniczacy Wszechzwiaz-
kowego Komitetu Kultury Fizycznej i Sportu ZSRR, Aleksiej Romanow odmé-
wit, tumaczac mato wiarygodnie: liczne poprzednie zobowigzania nie zezwalajg
sportowcom sowieckim, ku ich wielkiemu Zalowi do wziecia udziatu w Igrzy-
skach tego roku®'. Dodajmy, ze sportowcy radzieccy nie wzigli takze udziatu
w Igrzyskach Olimpijskich w Londynie w 1948 roku.

Mozna zatozy¢, ze przywddztwo radzieckie, wykorzystujac zalezno$¢ kra-
jow satelickich od ZSRR, doprowadzito gltosami przedstawicieli tych panstw do
zawieszenia Igrzysk Batkarisko-Srodkowoeuropejskich. To ,,zadanie specjalne”
wykonato rumuriskie kierownictwo sportu, stwierdzajac m.in., ze Igrzyska Bat-
karisko-Srodkowoeuropejskie przeciwstawiajg sie sportowi miedzynarodowemu
i stojg na neutralnej pozycji miedzy sportem Zachodu i Zwigzku Radzieckiego,
dodatkowo poglebiajq istniejgcqg miedzy nimi przepasé. Taka neutralna pozycja
nie powinna mie¢ miejsca w Zyciu sportowym, gdyz pomaga ona polityce re-

2 AAN, GUKEF, sygn. 36, Sprawozdanie z prac Wydziatu Zagranicznego GUKF w okresie od
marca do wrzesnia 1948 r., k. 29.

2 W. Roszkowski, Pdtwiecze. Historia polityczna Swiata po 1945 roku, Warszawa 2002, s. 52.
0 Dwa zwycigstwa siatkarzy w Sofii, ,Przeglad Sportowy”, Nr 77, 6 wrzesnia 1948 r., s. 1.

31 AAN, GUKEF, sygn. 67, Pismo Przewodniczgcego Wszechzwiqzkowego Komitetu Kultury Fi-
zycznej ZSRR do Sekretariatu Komitetu Igrzysk Batkariskich i Europy Srodkowej (przetlumaczone
na jezyk polski), k. 79.



100 Artur Pasko

akcji w sporcie (...)2. Rumuni domagali si¢ natychmiastowego zlikwidowania
tych igrzysk, informujac o zakorniczeniu pracy delegatdéw Rumunii we wszyst-
kich ich strukturach organizacyjnych, tacznie z planowang na 6 wrze$nia 1948 r.
konferencjg komitetu igrzysk3.

Przedstawiciele GUKF uczestniczyli we wspomnianej konferencji. Polske
reprezentowal zastepca dyrektora GUKF, pptk Henryk Szemberg. Po powro-
cie z konferencji przekazal on informacje o ,,wstrzymaniu” igrzysk i odwotaniu
planowanych, w ich ramach, turnieju bokserskiego w Albanii i zawodéw lek-
koatletycznych w Jugostawii. W zamian polscy lekkoatleci mieli uczestniczyé
w zawodach organizowanych przez Rumuni¢ w Bukareszcie*.

Czy interesy sportu polskiego przemawialy za uczestnictwem w Igrzyskach
Batkarisko-Srodkowoeuropejskich? Odpowiedz na to pytanie odnajdujemy w pi-
$mie kierownictwa PUWF i PW skierowanym do MSZ 8 marca 1948 r., a wiec
w przededniu letniego sezonu sportowego. Wtadze sportu polskiego stwierdzily
wowczas: co do strony sportowej i propagandowej, to uwazamy, ze udziat Pol-
ski w tej wielkiej imprezie (Igrzyskach Batkarnsko-§rodkowoeuropejskich — A. P.)
bytby ze wszech stron (...) celowy i pozgdany. (...) W wyrownanej klasie naszych
przeciwnikow mielibySmy moznosci podciggnqgc nasz poziom, a nawet osiggngc
sukcesy, co podniostoby autorytet polskiego sportu za granicq. Procz tego Igrzy-
ska, ze wzgledu na zespot paristw biorgcych udziat, przyczynityby sie niewgtpliwie
do dalszego zaciesniania naszej wspotpracy i przyjazni z paristwami stowianskimi
i z innymi republikami Europy Srodkowej i Wschodniej*.

Jezeli przyjmiemy argumenty przedstawione w cytowanym fragmencie, to
nie ulega watpliwosci, Ze ,,zawieszenie” wspomnianych igrzysk bylo z punktu
widzenia interesow sportu polskiego niekorzystne. Tym bardziej, ze igrzyska te
praktycznie stanowily podstawe migdzynarodowych kontaktéw sportowych Pol-
ski w 1948 roku. Warto zauwazy¢, ze z Igrzyskami Batkarisko-Srodkowoeu-
ropejskimi kierownictwo PUWF i PW, a p6zniej GUKF, wiazalo pewne na-
dzieje na 1949 rok. Polska miata by¢ bowiem jednym z organizatoréw niekto-
rych zawodéw rozgrywanych w ramach igrzysk®. Zawieszenie imprezy zburzyto
takze plan kontaktéw migdzynarodowych Polski na 1948 r. i zmusito kierow-
nictwo sportu polskiego do szukania nowych partneréw sportowych na rok na-

32 AAN, GUKEF, syen. 67, Generalny Sekretariat Igrzysk Batkariskich I Europy Srodkowej, k. 1.

3 Ibidem.

3 Tylko chwilowa przerwa w Igrzyskach Batkarisko — Sr. Europejskich, ,Przeglad Sportowy”,
Nr 78, 10 Yvrzeénia 1948 1., s. 1; AAN, GUKEF, sygn. 67, Generalny Sekretariat Igrzysk Batkariskich
I Europy Srodkowej, k. 3.

35 AAN, GUKEF, sygn. 67, Pismo PUWF I PW skierowane do Departamentu Prasy i Informacji
Ministerstwa Spraw Zagranicznych z dnia 8 marca 1948 r., k. 71.

36 AAN, GUKEF, sygn. 67, Pismo PUIWF I PW do Komitetu Igrzysk Batkariskich z dnia 8 marca
1948 r., k. 70.
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stepny. W tym kontek$cie znamienna byla uwaga mjr. Bettera w sprawozdaniu
Wydzialu Spraw Zagranicznych GUKF: Jak bedg wyglgdaty kontakty sportowe
z zagranicq — trudno jest w tej chwili powiedzie¢, gdyz po odroczeniu Igrzysk
Batkariskich i Europy Srodkowej, na ktérych zasadniczo opieraly sie nasze za-
graniczne kontakty, szereg planowanych imprez miedzynarodowych nie doszto
do skutku?.

W kontekscie wydarzen, ktére rozegraty si¢ wokét wspomnianych igrzysk we
wrzesniu 1948 r., kierunek dalszych mi¢dzynarodowych kontaktéw sportowych
Polski wydawat si¢ juz oczywisty. Dlatego mjr Better zapowiadal: kierunkiem
dalszej wspotpracy na terenie miedzynarodowym jest przede wszystkim kontakt
ze Zwiqzkiem Radzieckim i wszystkim paristwami demokracji ludowej?s.

Konflikt migdzy ZSRR i Jugostawia, i w efekcie zaangazowanie Zwigzku
Radzieckiego w dziatania zmierzajace do zamkniecia Igrzysk Balkarisko-Srodko-
woeuropejskich, zdecydowanie wplynat na zmiane polityki wiadz polskich wobec
zagadnienia mi¢dzynarodowych kontaktéw sportowych. Zakoniczyly one stosun-
kowo liberalny, nastawiony na wykorzystanie efektu propagandowego, ich okres.
Wprowadzity za$§ do niej zasade ,,0stroznego” dobierania mi¢dzynarodowych
partneréw sportowych.

Znamienne jest, ze od 1949 r, w dokumentacji wewnetrznej i oficjalnej
instytucji, wprowadzono wspomniany wyrazny podziat tych partneréw na dwie
grupy: kraje kapitalistyczne (,,kk) i kraje demokracji ludowej (,,kdl”; w ko-
lejnych latach ,ks” — kraje socjalistyczne). Podzial ten obowigzywal do kofica
istnienia PRL, a kontakty sportowe ze sportowcami z krajéw kapitalistycznych
byly przez caly okres reglamentowane. Zmieniata si¢ jedynie czestotliwos$¢ tych
kontaktow.

W planach przygotowanych w WSZ GUKF ustalono, ze w 1949 r. rywalami
sportowymi Polakéw mieli by¢ przede wszystkim zawodnicy z krajéw demokra-
cji ludowej*. Rywalizacja ze sportowcami z Europy Zachodniej dopuszczalna
byta jedynie w przypadku lewicowych organizacji robotniczych®. Natomiast ,.ta-
godniej” traktowano imprezy ogolne w rodzaju mistrzostw europejskich czy tez
Swiatowych?*'.

37 AAN, GUKEF, sygn. 36, Sprawozdanie z prac Wydziatu Zagranicznego GUKF w okresie od
marca do wrzesnia 1948 r., k. 27-28.

3 Ibidem, k. 28.

3 W okresie od 1 stycznia 1949 r. do 31 marca 1949 r. kierownictwo GUKF planowato pig¢
spotkai miedzynarodowych w kraju (wszystkie z reprezentacjami paristw demokracji ludowej)
i siedem spotkand miedzynarodowych zagranica (z tego sze$¢ z krajami demokracji ludowej); zob.
AAN, GUKEF, sygn. 36, Plan pracy Wydziatu Zagranicznego GUKF na okres 1.1. do 31.111 [1949 1.],
k. 30.

40 Ibidem.

41 Tbidem.
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Nie oznacza to, ze do 1948 r. wladze pomijaly aspekt polityczny doboru ry-
wali sportowych. Juz w 1947 r. w komunikacie PUWF i PW podkreslano: Sport
nabiera coraz bardziej na znaczeniu a kontakty zagraniczne odgrywajq duzq role,
wkraczajgc w strefe polityki i ekonomii®. Totez od poczatku tworzenia struktur or-
ganizacyjnych sportu mi¢dzynarodowe kontakty sportowe znajdowaty si¢ w kregu
zainteresowania wladz, stanowigc element polityki pafstwa. Dowodzita tego po-
zycja MSZ w procesie zatwierdzania migdzynarodowych kontaktéw sportowych
w okresie funkcjonowania PUWF i PW — to w MSZ decydowano o podejmo-
waniu lub odrzucaniu mi¢dzynarodowych kontaktéw sportowych. W poczatko-
wym okresie istnienia GUKF polityke te¢ prébowano kontynuowac. Jednakze juz
jesienig 1948 r. wspomniany mjr F. Better zauwazyl: Ministerstwo Spraw Za-
granicznych czesto akceptowato imprezy miedzynarodowe 7 wiasnej inicjatywy
nie uzgadniajqc tych spraw z Gtownym Urzedem Kultury Fizycznej. (...) NaleZy
dalej nadmienic, Ze zgodnie z dekretem, ktory powotat do Zycia Gtowny Urzqd
Kultury Fizycznej, tenze Urzqd jest najwyiszqg magistralg sportu polskiego, wo-
bec tego ostateczna decyzja o celowosci organizowania takich czy innych imprez
narodowych powinna naleze¢ do GUKF, a nie do MSZ, ktory roSci sobie do
tego prawo®.

PUWF i PW mial niewielki stopiefi samodzielnoSci, ale wedle intencji par-
tii komunistycznej mial m.in. przekonywaé spoleczenstwo o demokratycznym
charakterze zmian w kraju. Najwazniejsze decyzje, a do takich nalezalo akcep-
towanie kontaktéw miedzynarodowych, podejmowano poza tg instytucja. Zdecy-
dowanie natomiast mocniejszg pozycje miat GUKF. Wigkszy byt tez zakres jego
samodzielnodci, szczegdlnie gdy dyrektorem zostat L. Motyka. W istocie jednak,
kluczowe decyzje zapadaly w KC PZPR.

Wspomniano juz wcze$niej, ze wladze podejmowaly préby sprawowania
swego rodzaju selekcji os6b uczestniczacych w miedzynarodowych kontaktach
sportowych juz na etapie przygotowywania wyjazdu i zatatwianiu formalnoSci
wyjazdowych. Osoby, w stosunku do ktérych byly jakiekolwiek zastrzezenia
i podejrzenia, nie otrzymywaly paszportéw. Kontrole wyjezdzajacych prowa-
dzono takze w trakcie wyjazdu zagranicznego. Kierownictwo ekipy sportowej,
ale takze inne osoby towarzyszace druzynie, np. dziennikarze, zobowigzani byli
do zlozenia pisemnego sprawozdania z wyjazdu, w ktérym oceniano tez postawe
polityczna wyjezdzajacych, wymieniano szczegétowo ich kontakty czy relacje ze
spotkan z gospodarzami. Autorzy sprawozdan mieli zapewne §wiadomos¢, ze od-
powiednie instytucje, zwlaszcza organa bezpieczenistwa, konfrontowaly wszystkie
relacje. Zatajenie, czy tez pominig¢cie w sprawozdaniu pozornie blfahego wydarze-

42 AAN, PUWF i PW, sygn. 8, Komunikat nr 10, k. 124.
4 AAN, GUKEF, sygn. 36, Sprawozdanie 7 prac Wydziatu Zagranicznego GUKF w okresie od
marca do wrzeSnia 1948 r., k. 27.
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nia moglo spowodowac utrate zaufania do piszacego i w efekcie nie udzielenie
zgody na kolejny wyjazd zagraniczny. Ten mechanizm powodowal, ze zwykle
relacje z wyjazdéw byly bardzo doktadne, a niejednokrotnie ich styl niewiele
odbiegat od donoséw*.

W kontrolowanie, czy jak to okreslato kierownictwo sportu, w ,,opieke” nad
wyjezdzajacymi ekipami, zaangazowane byly takze polskie placéwki dyploma-
tyczne. Do marca 1947 r. zajmowaly si¢ tym zwykle polskie attachaty prasowe.
Wyjatkiem byta Ambasada Polska w Paryzu, gdzie istnial referat sportowy*. For-
malnie od kwietniu 1947 r. ,,opieke” nad druzynami sportowymi wyjezdzajacymi
za granice przyjely attachaty wojskowe*. Takze dyplomaci przebywajacy na pla-
cowkach zagranicznych pisali sprawozdania z pobytu polskich sportowcéw za
granicg. Kierowali je do MSZ#. Charakter tych relacji réznit si¢ od wspomnia-
nych wczesniej sprawozdan cztonkédw ekip. Zawieraly one informacje na temat
ogdlnego postrzegania polskiej ekipy przez miejscowa opini¢ publiczng i ewen-
tualnie znaczenia propagandowego wizyty. Zapewne takze, na podstawie tych
opinii wladze ocenialy polityczne i propagandowe znaczenie wyjazdu. Niejedno-
krotnie stanowito to podstawe decyzji o utrzymaniu badZ rezygnacji z dalszego
kontaktu sportowego.

Sportowcy wprawdzie formalnie nie musieli pisa¢ szczegétowych raportow
z wyjazdéw zagranicznych, ale wczesniej sktadali zobowigzania dotyczace ich
postawy w czasie wyjazdu. Na przykiad przed Igrzyskami Bafkarisko-Srodko-
woeuropejskimi obiecywali, ze: (...) zachowanie moje bedzie wzorowo-sportowe
godne reprezentanta barw narodowych, oraz catkowicie podporzqdkuje si¢ dy-
rektywom kierownictwa ekspedycji*.

Sportowcy nie mogli nie dostrzec szczegdlnej ,,opieki”, jaka nad nimi roz-
taczano. Zapewne mieli tez Swiadomo$¢ konsekwencji spotykajacych cztonkow
ekipy uznanych za ,,nieprawomySlnych” czy nie budzacych zaufania. Utrzymywa-
nie wsréd wyjezdzajacych za granice reprezentantéw stanu podejrzliwosci i za-
grozenia sprzyjato wykorzystywaniu tego w konfliktach personalnych. W 1947 r.
jeden ze sportowcow, prawdopodobnie sktdcony z wladzami zwigzku sporto-
wego, napisat donos do Komitetu L.6dzkiego PPR, w ktérym oskarzat dziataczy
sportowych: kierownictwo nasze — pisat — stato na poziomie zwyktych czarno-
-gieldziarzy, uganiajgcych sie za sprzedazq dolaréw, a nie dbajgcych o dobre imi¢

4 AAN, GUKEF, sygn. 68, Sprawozdanie, k. 1, 2, 3, 13-18.

4 AAN, PUWF i PW, sygn. 8, Komunikat nr 10, k. 124. Jednym z pierwszych krajow, ktéry
przed Olimpiada w Londynie w 1948 r. wprowadzit attachaty sportowe byla Szwecja.

4 AAN, PUWF i PW, sygn. 71, Pismo szefa Il Oddziatu Sztabu Generalnego Wojska Polskiego
gen. W. Komara do petnomocnika Ministra Obrony Narodowej dla spraw wf i pw, k. 56.

47 AAN, GUKEF, sygn. 69, Pismo charge d’affaires a.[d]i.[nterim] w Helsinkach do Ministersiwa
Spraw Zagranicznych. Departament Prasy i Informacji, k. 19.

4 AAN, GUKEF, sygn. 68, Oswiadczenie, k. 49.
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Polski Demokratycznej®. Interesujace, ze pismo zostato napisane co najmniej trzy
miesigce po powrocie do kraju. Trudno uwierzy¢, by ta gorliwos$¢ byla efektem
spotka u§wiadamiajacych organizowanych z cztonkami ekip sportowych przed
wyjazdem.

Podsumowujac zatem, rok 1948 r. okazat si¢ przelomowy dla geografii kon-
taktow sportowych Polski. Radziecko-jugostowianski konflikt polityczno-ideolo-
giczny spowodowat tez zmian¢ polityki wtadz wobec doboru zagranicznych ry-
wali dla polskich sportowcéw. Dotad Polska utrzymywata, w miar¢ mozliwosci,
liczne kontakty sportowe zaréwno ze sportowcami z krajéw demokracji ludowej,
jak i krajow kapitalistycznych. Pomimo pozornej ich apolitycznosci spetniaty
one zadanie propagandowe. Polityka ta, nazwijmy ja sportowa, korespondowata
z ogblng sytuacja spoteczno-polityczng Polski. W kraju rzadzonym przez ko-
munistéw, w ktérym, do 1948 r. opowiadali si¢ oni przeciwko kolektywizacji
rolnictwa, a nawet uczestniczyli w obchodach $wigt koScielnych, mig¢dzynaro-
dowe kontakty sportowe takze pozornie wydawaly si¢ odlegte od polityki. Jednak
poczynajac od drugiej potowy 1948 r., wyraznie zmieniono zasady dobierania
sportowych rywali Polakéw. Polegaty one na ostroznej selekcji i ograniczaniu
kontaktéw sportowych z krajami spoza bloku komunistycznego. Od poczatku tez
funkcjonowania PUWEF i PW prowadzono kontrole oséb wyjezdzajacych za gra-
nice od momentu zgloszenia wyjazdu, a nastepnie w jego trakcie. W kolejnych
latach, a szczegdlnie w okresie stalinizacji sportu, system kontroli wyjezdzaja-
cych i reglamentacji kontaktéw sportowych zostal jeszcze bardziej uszczelniony
i udoskonalony.

Poland’s international sports contacts
in 1946-1949

Founding of the State Office of Physical Education and Military Defence
(Paristwowy Urzad Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego —
PUWF i PW) in 1946 terminated the period of “spontaneous” activity of sports
enthusiasts. The PUWF i PW was subordinated to the Ministry of National De-
fence (Ministerstwo Obrony Narodowej), which assured the government’s con-
trol over the office’s activities. The next reorganization of physical education
was conducted in the period of domination of the Polish Workers” Party (PPR).
Consequently, in February 1948 the Main Office of Physical Culture (Gtéwny
Urzad Kultury Fizycznej) was established. This change led to the centralization
of sports structures. It also forecast ideological offensive in this field.

¥ AAN, PUWF i PW, sygn. 1, Pismo skierowane do Komitetu Eédzkiego PPR, k. 322.
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The takeover of control by the authorities meant restrictions imposed on
the sports movement. Thus, the question of principles governing establishing by
Poland international sports relations was to be answered.

Until the second half of 1948 the authorities had not restricted contacts with
capitalist countries in any significant way. Goals which the authorities aimed at
through sport overlapped with the goals of sports activists. Both sides benefited
from successful performance of Polish sportsmen in foreign stadiums. It is hard
to resist the impression that in the years 1946-1948 sports partners were chosen
mainly, although not exclusively, with the view of predicted sports benefits and
financial capability of the Polish side.

The year 1948 seemed to be groundbreaking for the geography of sports con-
tacts. The Soviet-Yugoslavian political and ideological conflict caused a change
in the Polish policy concerning foreign adversaries for Polish sportsmen. Up till
then, whenever possible, Poland had maintained numerous sports contacts with
sportsmen from both the people’s democracy and capitalist countries. From the
second half of 1948 principles regulating the choice of sports adversaries for
Poles were significantly changed. They consisted in a cautious selection and put-
ting limits to sports contacts with countries from outside the communist block.

Since the time when the PUWF i PW was founded, persons chosen to go
abroad were controlled both before and during their stays in other countries.
In the following years, and especially in the period of Stalinization of sport,
the system of control of persons going abroad and of the regulation of sports
contacts was even more tightened and improved.



