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East-Central Europe in European History. Themes & Deba-
tes, ed. by Jerzy Kloczowski and Hubert Y.aszkiewicz, Lublin
2009, ss. 500.

Ukazata si¢ kolejna ciekawa i wartosciowa pozycja dotyczaca Europy Srod-
kowo-Wschodniej, ktérg zawdzigczany niestrudzonemu badaczowi — Profesorowi
Jerzemu Ktoczowskiemu, wspétredaktorowi wraz z Hubertem Laszkiewiczem ni-
niejszego tomu. Praca wazna, potrzebna, sklaniajaca do refleksji oraz inspirujgca
do powaznej merytorycznej dyskusji nad przesztoscia i wktadem paristw regionu
do wspoélnego dziedzictwa europejskiego.

Jerzy Kloczowski jest wybitnym historykiem, mediewista, wytrawnym
znawcg dziejow KoSciota katolickiego i chrzescijaiistwa oraz uznanym specja-
lista Europy Srodkowo-Wschodniej. Warto podkresli¢, ze kierowany przez niego
od 1991 roku Instytut Europy Srodkowo-Wschodniej, stat sie centrum badari nad
regionem, skad wyszto wiele waznych i warto§ciowych prac. Jerzy Kloczowski
jest szczegdlnym ambasadorem regionu, znakomicie propagujacym w S§wiecie
badania dotyczace przesztosci ,,mlodszej Europy”. Opublikowal on w ostatniej
dekadzie ksiazki, ktére wejda, o ile jeszcze nie weszly, do klasyki pisarstwa histo-
rycznego. Wiele jego prac badZ pod jego redakcja ukazuje si¢ w jezykach kongre-
sowych, wchodzac w naturalny sposéb do migdzynarodowego obiegu naukowego.

Recenzowana praca jest poktosiem konferencji, ktéra miata miejsce na
Zamku Kroélewskim w Warszawie w listopadzie 2008 roku. Wzieli w niej udziat
najznakomitsi specjaliSci historii regionu z naukowych os§rodkéw krajowych oraz
europejskich i amerykanskich. Dyskusje w trakcie obrad, a takze przedstawione
do publikacji referaty, §wiadcza nie tylko o randze i wadze podejmowanej te-
matyki, ale réwniez o jej niezaprzeczalnej aktualno$ci. Stad tez sama konferen-
cja, jak i recenzowana ksigzka, sa kolejnym waznym krokiem, wprowadzajacym
do powszechnego obiegu $wiadomo$¢, iz dzieje Europy Srodkowo-Wschodniej
stanowig nieodlaczng cze$¢ wspdlnej przesztosci Europy, przede wszystkim za$
przyblizajacym dzieje tej czeSci kontynentu szerszym kregom opinii juz nie tylko
europejskiej, ale rowniez — Swiatowej. Podzielam w pelni przekonanie Profesora
Kloczowskiego, ze niniejsza publikacja moze z powodzeniem stuzy¢ petniejsza
informacja i wiedza wszystkim zainteresowanym nie tylko przeszioScig i dzie-
dzictwem Europy Srodkowo-Wschodniej, ale tez wspélczesng politykg Wsp6l-
noty Europejskiej i integracja europejska, bowiem czg$¢ referentéw swoje wy-
stapienia po§wiecita wlasnie tym kwestiom.

Ksigzka sktada si¢ referatéw i wystgpieni autorstwa ponad 30 os6b. Zdecy-
dowana wiekszo$¢ tekstow jest w jezyku angielskim, a kilkanascie — francuskim.
Pogrupowane sg one w pieciu czeSciach, poczynajac od bardzo ciekawych roz-
wazai na temat konceptéw i miejsca Europy Srodkowo-Wschodniej w zmienia-
jacych sie uwarunkowaniach w historii Europy. Kolejne cztery czesci, w ujeciu
chronologicznym, autorstwa znakomitych specjalistéw o uznanej pozycji w nauce



Artykuly recenzyjne i recenzje 249

Swiatowej poruszajg wazne zagadnienia dotyczace panistw regionu od Sredniowie-
cza, poprzez nowozytno$¢, wiek dziewietnasty, do wspétczesnoSci i do§wiadczen
totalitaryzmu, ktdéry szczegdlnie silnie je dotknal. Ostatnia cze$¢, tj. pigta po-
$wiecona jest wspétczesnym problemom Europy Srodkowo-Wschodniej. Mamy
tu takze wystapienia znanych politykéw i dyplomatéw na temat regionu i roli po-
szczegOlnych panstw w dziejach Europy i ich miejsca w dzisiejszej Wspdlnocie
Europejskiej. Warto zauwazy¢, ze w wielu wypowiedziach znajdziemy interesu-
jace uwagi na temat przesztoSci krajow regionu w szerszym kontekscie, takze
refleksje o pamigci historycznej poszczeg6lnych narodéw (to frapujace i ostatnio
bardzo modne, cho¢ niekoniecznie fatwe zadanie badawcze), az do ich miejsca
i roli we Wspdlnocie Europejskiej.

W interesujacym wstepie Jerzy Kloczowski omawia strukture pracy i sy-
gnalizuje najwazniejsze zagadnienia podejmowane przez poszczegélnych auto-
réow (s. 11-21). Krétkie notki biograficzne autoréw (s. 495-500) pokazuja range
i wage tego przedsigwzigcia, ktérego efektem koncowym jest niniejsza publika-
cja. Wypada jeszcze raz pogratulowaé organizatorom tego waznego wydarzenia
naukowego, ktére — jak gleboko wierze — stanie si¢ zaczynem do dalszych badan
nad jakze szerokim spektrum zagadnien wymagajacych studiéw poréwnawczych
i przyblizenia wynikéw ustalen badawczych autoréw z krajéw Europy Srodkowo-
-Wschodniej szerszym kregom opinii europejskie;j.

W krétkiej recenzji nie sposéb odnie$¢ sie do wielu niezwykle waznych,
a niejednokrotnie przeciez i dyskusyjnych, zagadnien tu podnoszonych, jak i po-
stulowanych nowych probleméw badawczych. Kwestie te zastuguja na szersze
omoéwienie, ale z racji ograniczenia objetoSci niniejszego tekstu ogranicze sie
tylko do kilku watkéw. Zaczne od waznej kwestii, poruszanej zresztg przez wielu
autoréw, a mianowicie definicji Europy Srodkowo-Wschodniej oraz postrzegania
krajéw regionu, jak i jego catoSci w réznych okresach historycznych przez sa-
siadoéw, kraje Europy Zachodniej czy Stany Zjednoczone. Notabene odczuwam
pewien niedosyt w tej ostatniej kwestii, do czego jeszcze potem powrdce.

Jak wiadomo, w kwestii definicji Europy Srodkowo-Wschodniej, podobnie
jak tez Europy Srodkowej, panuje spore zamieszanie, a badacze zachodni nie-
rzadko postuguja si¢ nimi wymiennie. Pojecie to zreszta zmienia si¢ nie tylko
historycznie, ale tez w zaleznoS$ci od perspektywy i punktu odniesienia. Inaczej
bowiem definiowali ten region badacze francuscy, angielscy, niemieccy czy ame-
rykanscy, a jeszcze inaczej to wygladalo z perspektywy Qui d’Orsey, Foreign
Office, Amswdrtiges Amt czy Departamentu Stanu.

Europa Srodkowo-Wschodnia jest okresleniem stosunkowo mtodym, bowiem
wprowadzona zostata w latach 20. XX wieku i potem w kolejnych dekadach po-
jecie to zostato utrwalone w historiografii. Pod wzgledem politycznym tym mia-
nem okre§lano obszar pomiedzy Rosja a Niemcami oraz Batltykiem i Batkanami,
ktéry poddany byl bezposrednio lub posrednio ich wptywom. W wyniku I wojny
Swiatowej na tym obszarze powstaly nowe pafistwa (Austria, Czechoslowacja,
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Estonia, Finlandia, Litwa, Lotwa, Polska, Wegry), a inne podlegaly znacznym
przeobrazeniom (Jugostawia i Rumunia). W okresie miedzywojennym zasadni-
czo do Europy Srodkowo-Wschodniej zaliczano kraje znajdujace sie pomigdzy
Niemcami a ZSRR, ograniczone od p6tnocy Battykiem, a na potudniu Adriaty-
kiem, Morzem Egejskim i Czarnym. Ale i tu nie bylo pelnej zgody, co do tej
definicji i panowato pomieszanie pojec¢!. Mimo réznych definicji i opinii na temat
roli i miejsca Europy Srodkowo-Wschodniej i jej poszczegdlnych krajéw chyba
w jednej kwestii mozna si¢ zgodzié¢, ze w wieku XX region ten poddawany byt
kolejnym prébom podporzadkowania przez Rosje i Niemcy.

Peryferyjnos¢ Polski w stosunku do krajéow Zachodu sytuowata ja wlasnie
,pomiedzy”, stad wielu historykéw sktaniato si¢ do pojecia Europa Srodkowa
lub Srodkowo-Wschodnia. Oskar Halecki rozpowszechnit to okreslenie w Stanach
Zjednoczonych i w ogdle w literaturze anglojezycznej, zwlaszcza po 1945 roku,
stajac si¢ niejako klasykiem tych badan i niekwestionowanym autorytetem na-
ukowym?. Definicj¢ Haleckiego przyjat tez jego uczen i kontynuator tych badan,
profesor Uniwersytetu Yale w New Haven, Piotr S. Wandycz, ktéry wiele swo-
ich prac po$wiecit historii Europy Srodkowo-Wschodniej. Zalicza do niej caty
obszar pomiedzy Batltykiem, Adriatykiem, Morzem Egejskim i Czarnym, choé
szczegllng uwage poSwiecal trzem krajom: Polsce, Wegrom i Czechostowacii,
wlasciwemu ,,rdzeniowi” tego regionu3. Na gruncie amerykanskim, zwlaszcza
w kregach akademickich, termin ten wszedl do powszechnego uzycia. Taka de-
finicja regionu jest mi takze bliska.

W stosunku do paristw tego regionu z czasem w historiografii zachodniej —
w duzym stopniu wlasnie dzigki pisarstwu Haleckiego, jego uczniéw i nastepcow
— zaczelo sie utrwalaé okreslenie Europa Srodkowo-Wschodnia. W kolejnych de-
kadach historycy — mimo pewnych watpliwoSci — przyjeli ten termin, cho¢ zestaw
krajéw wchodzacych w jego sktad nie byl zawsze ten sam. Pojecie East-Central
Europe ugruntowano na dobre w historiografii, zwlaszcza anglosaskiej i nie-
mieckiej, a nastgpnie rowniez polskiej i wegierskiej, do czego w duzej mierze
przyczynili si¢ amerykariscy badacze pochodzenia §rodkowoeuropejskiego.

Warto zwrdci¢ uwage na rozwazania o wyjatkowosci Rzeczypospolitej (wie-
loetnicznej i zréznicowanej religijnie), o czym wspomina w ciekawym i warto-
Sciowym artykule Hubert Laszkiewicz, jak réwniez inni badacze tej problema-
tyki. W zasadzie trudno polemizowac z tg teza, tym bardziej ze kazdy kraj jest

! Halina Parafianowicz, Jeszcze raz o badaniach nad historiq Europy Srodkowowschodniej,
,.Przeglad Humanistyczny”, nr 3, 1995.

2 Q. Halecki, The Limits and Divisions of Eastern European History, London—-New York 1950;
Borderlands of Western Civilizations: A History of East Central Europe, New York 1952.

3 P. S. Wandycz, The Price of Freedom: A History of East Central Europe from the Middle Ages
to Present, London—New York 1992. Praca ta w Polsce ukazata si¢ kilka lat pZniej, Cena wolnosci.
Historia Europy Srodkowo-Wschodniej od Sredniowiecza do wspétczesnosci, Krakéw 1995.
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wyjatkowy w swoim rodzaju, a Stany Zjednoczone — o czym $wiadcza niezli-
czone publikacje na ten temat — dzierzg w tej kwestii palm¢ pierwszenstwa (ale
to osobna kwestia i nie czas tu, ani miejsce na jej przedstawienie). Laszkiewicz
szuka uzasadnieni dla twierdzenia o odmiennosci i wyjatkowosci Rzeczypospo-
litej XVI-XVII w. Dochodzi do wniosku, ze wyrdzniata si¢ ona spos$réd 6wcze-
snych paristw europejskich (tez przeciez niejednolitych religijnie), a wigc byla
wlasnie wyjatkowa, ze wzgledu na obecno$¢ na jej terytorium Kosciota wschod-
niego, i to zaré6wno prawoslawnego, jak i potem unickiego. Jak podkresla Autor,
wlasnie ta r6znorodno$¢ religijna i wyznawanie odmiennych konfesji przez moz-
nowladcéw byly waznym wyréznikiem 6wczesnej Rzeczypospolitej. I ta wieloet-
niczno$¢ i wielokulturowo$¢ organizmu panstwowego (dzi§ w ogdle postrzegana
jako zaleta i pewien atut spoteczenistw zréznicowanych narodowos$ciowo czy reli-
gijnie), cho¢ dalekie od perfekcji w praktyce i bynajmniej niekoniecznie korzystne
dla intereséw paristwa, zmuszaty rzadzacych odpowiedzialnych za losy kraju do
wypracowania kompromisu i koegzystencji (s. 240-241).

Autor widzi tez nowe obszary badawcze, m.in. potrzebe studiéw nad zrézni-
cowaniem kulturowym poszczeg6lnych regionéw Rzeczypospolitej i jego miesz-
kaficéw. Stusznie bowiem, odwotujac si¢ do przykladéw — wskazuje na rdéznice
w zachowaniach politycznych, przyzwyczajeniach, nawykach czy upodobaniach
estetycznych elity rzadzacej. Badania nad kulturg sarmacka znakomicie pokazuja
ogromne réznice mentalno$ci moznowladcéw z odleglych od siebie obszaréw
Rzeczypospolite;.

Z pelnym zrozumieniem i aprobatg nalezy si¢ odnies¢ do postulatéw Lasz-
kiewicza, Thora Skoczylasa i innych badaczy o potrzebie dalszych badan, jak
réwniez poglebionej refleksji i rzetelnej ocenie wspdlnej przesztosci Rzeczypo-
spolitej. Nie chodzi bowiem o powielanie stereotypéw czy laurkowej opinii na
temat wspélnego dziedzictwa Korony i Litwy (cho¢ mamy niemato powodow
do dumy), ale o fachowa i krytyczng refleksj¢ historyczng i interdyscyplinarne
badania nad wspdlng przeszlo$cia pafistwa i regionu.

Satysfakcje daje lektura esencjonalnych i fachowych konkluzji dotycza-
cych dziedzictwa Rzeczypospolitej Polski i Litwy autorstwa Andrzeja Chwalby
(s. 271-274). Obiecujace s3, jak zauwazy! Autor, zintensyfikowane w ostatnich
latach badania mtodych naukowcéw ukraifiskich, biatoruskich, litewskich i fo-
tewskich, ktoérzy siggaja do coraz nowszych, czasem nieznanych czy niewyko-
rzystywanych Zrédel, podejmuja nowe tematy i wnosza odmienne spojrzenie,
a wiec i nowe wartosci interpretacyjne na podejmowang tematyke. O ile wcze-
$niej wigksze zainteresowanie budzita Korona, o tyle w ostatnim czasie, co jest
niemaly zastuga wlasnie mtodego pokolenia badaczy z Ukrainy, Litwy i Biato-
rusi, obserwowany jest wzrost zainteresowania Ksigstwem Litewskim. Badania
komparatystyczne i merytoryczna dyskusja w dluzszej perspektywie wydaje si¢
by¢ bardzo atrakcyjng propozycja badawcza. Podzielam w petni refleksj¢ Autora,
ktéry obserwuje wyraZnie zmniejszone zainteresowanie naukowcéw z Zachodu
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przesztoScia Rzeczypospolitej i z zatroskaniem pisze, ze wielcy mistrzowie badan
w tym zakresie nie majg ... swoich nastepcéw. Wydaje sie, ze jest to chyba ten-
dencja ogdlniejsza, ktéra dotyczy tez pdzniejszego okresu, takze w odniesieniu
do catego regionu.

Wart uwagi jest postulat Chwalby, by badacze siegneli do Zrddet nietra-
dycyjnych, ktére wniosg nowe aspekty do badanej rzeczywistosci, a takze po-
szerzg mozliwoSci interpretacyjne. Wskazuje tez on na potrzebe badan poréw-
nawczych, ktére pokaza pelniej wklad Rzeczypospolitej w europejskie dzie-
dzictwo. Potrzebne sg, ostatnio zreszta modne, badania nad pamiecia i kul-
turg pamieci, mentalno$cig, moralnoscig oraz rozmaitymi tematami tabu, ktére
wniosg z pewnoscig wiele nowego Swiatla i poglebia wiedze na temat prze-
sztosci Rzeczypospolitej i Europy Srodkowo-Wschodniej (s. 271-274). 1 znowu,
postulaty te z powodzeniem mozna odnie$¢ rowniez do wielu zagadnien i péz-
niejszych epok.

Chciatam tez zwr6ci¢ uwage na wartoSciowy i wnikliwy tekst Antoniego
Cetnarowicza (s. 255-270), pokazujacy potozenie i aspiracje réznych narodo-
wosci wewnatrz monarchii Habsburgéw, jak tez jej zréznicowang polityke wo-
bec tychze pod koniec XIX w. i przed I wojng S§wiatowa. Artykut zastuguje
na uwazng lekture i sktania do refleksji na temat dwczesnych Austro-Wegier,
ich roli i miejsca w europejskiej historii, jak i zmieniajacego si¢ widzenia tego
wielonarodowego organizmu, zwlaszcza wspoétcze§nie To ostawione ,,wiezienie
narodéw”, jak o nim moéwit Tomds G. Masaryk i jak pisano o panstwie Habs-
burgéw przed i po I wojnie Swiatowej, dzi§ postrzegane jest przez wielu badaczy
troche inaczej. We wspodlczesnym pisarstwie, jak zaznacza Autor, zmienila si¢
w niemaltym stopniu interpretacja i ocena polityki Austro-Wegier w odniesie-
niu do zamieszkujacych je narodéw. Nie bez znaczenia jest tez swego rodzaju
nostalgia i sentymenty w rozmaitych kregach w odniesieniu do przesztosci wielo-
narodowej monarchii Habsburgéw (i nie tylko; ale to odrgbny temat wymagajacy
szerszego omOwienia). Kwestie te¢ sygnalizuje¢ jako zagadnienie szersze, a wigc
problem pamieci réznych narodéw o ich wspdélnych do§wiadczeniach historycz-
nych. Potrzebne sg dalsze badania komparatystyczne i sigganie do Zrédet, zwlasz-
cza nietradycyjnych, by nie ulec resentymentom, stereotypom czy politycznym
doraZznym modom.

Wart uwagi jest rowniez interesujacy artykut Edwarda Miihle, ktéry poka-
zuje brak powazniejszych badan niemieckich nad Europg Srodkowo-Wschodnia,
przez wieki uwazang za swego rodzaju terra incognita. Do potowy XIX w.
kraje tego regionu jedynie sporadycznie byly obiektem zainteresowania history-
kéw niemieckich. Od tego czasu, a potem I wojny §wiatowej mozna odnotowac,
zwlaszcza w szerszym kontekscie — badan slawistycznych, pewne zainteresowa-
nie regionem. Poczatki badafi nad Europa Wschodnia, zainicjowane przez The-
odore’a Schiemanna w gruncie rzeczy, jak pisze Autor — dotyczyly Rosji i jej
spraw (s. 59). Jako zywo przypomina mi to sytuacje z innego kraju i innej epoki.



Artykuly recenzyjne i recenzje 253

W latach 1950. i 1960., a takze potem, w Stanach Zjednoczonych wygladalo
to podobnie, bowiem w ramach tzw. Eastern European Studies czy Slavic Stu-
dies, funkcjonujacych 6wczesnie na niektérych uniwersytetach, zajmowano si¢
gléwnie jezykiem, kulturg i historig Rosji i ZSRR.

Edward Miihle wskazuje na powolny rozwéj w okresie migedzywojennym
badan niemieckich nad — jak to okreslano — Europa Wschodnig, ktére dotyczyly
w gruncie rzeczy niemieckiej ekspansji wiasnie w Europie Srodkowo-Wschod-
niej (s. 62). Przy okazji tego artykutu warto przypomnieé, ze w XX wieku
upolityczniono definicje Europy Srodkowej (L’Europe Centrale, Central Europe).
W 1904 roku Friedrich List i Joseph Partch wylansowali okreslenie Mitteleuropa,
ktérg bardzo rozbudowat Friedrich Neumann, definiujac tak kraje znajdujace si¢
pod gospodarcza dominacja Niemiec. To upolitycznione pojecie Mitteleuropy
Niemcy upowszechnili w czasie I wojny i po niej, co wynikato w gtéwnej mierze
z polityki prowadzonej przez Amswdrtiges Amt. Warto pamigta, Ze w niemiec-
kiej historiografii podkreslano przynalezno$é Europy Srodkowej do niemieckiej
strefy wplywoéw kulturowych i gospodarczych, badZ obszaréw zdominowanych
przez Niemcy. Nowe panistwa regionu powstale po I wojnie §wiatowej, zwlaszcza
Polska i Czechostowacja, krytycznie i z pewnym niepokojem odnosily si¢ do tych
definicji, a zwlaszcza koncepcji politycznych.

Dopiero w latach 1960., za sprawg Waltera Schlesingera i kilku badaczy,
zapoczatkowano w Niemczech powazniejsze badania nad regionem, krytycznie
odnoszac si¢ w wczesniejszego pisarstwa na ten temat. Edward Miihle w konklu-
zji podkresla, ze przeszto$¢ panistw regionu jest czescig historii Europy, a zatem
powinna by¢ traktowana jako ,,nieodlagczny element uniwersalnej poréwnawczej
historiografii Europy” (s. 72).

Pragne dodaé kilka uwag na temat optyki amerykanskiej i ich podejScia
i widzenia regionu. Zainteresowania Amerykanéw Europa Wschodnig i Srod-
kowa, albo po prostu stowianiska, jak to zazwyczaj okreslali, nalezy taczy¢ z roz-
wojem studiow slawistycznych w USA, ktére zainicjowal prof. Archibald Cary
Coolidge na Uniwersytecie Harvarda pod koniec XIX wieku. W tej grupie zna-
lazt si¢ takze Robert H. Lord (historyk drugiego rozbioru Polski) oraz Robert
J. Kerner (badacz spraw czeskich), ktérzy odegrali znaczaca role w pracach przy-
gotowawczych Inquiry Group, a nast¢pnie konferencji paryskiej. W ten sposéb
badacze ci, takze Charles Seymour, Clive Young i in., w duzej mierze wplyn¢li
na wypracowanie amerykanskiej polityki wobec Europy Srodkowo-Wschodniej
po I wojnie §wiatowej*.

W amerykaniskim establishmencie od kofica XIX wieku monarchi¢ Habs-
burgéw okreslano jako Europe Srodkowg (Middle Europe albo Central Europe).

4 Pisalam o tym szerzej w pracy Czechostowacja w polityce zagranicznej Stanéw Zjednoczonych,
1918-1933, Bialystok 1996.
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Do I wojny §wiatowej Austro-Wegry powszechnie uznawane byly jako niezbedny
element w europejskiej polityce, a po dezintegracji pastwa Habsburgéw niejako
automatycznie nowe kraje na tym obszarze — a wiec Austria, Wegry, Czechosto-
wacja, Polska, Jugostawia, Rumunia — przynalezaly, takze w rozumieniu Amery-
kanéw, do Europy Srodkowej. Nie miato to jednak zadnego przetozenia na struk-
tur¢ Departamentu Stanu, opartg wprawdzie na podziale geograficznym, ale nie
uwzgledniajaca regionu. Podczas I wojny §wiatowej powotano Sekcje Wschod-
nioeuropejska, ktéra w sierpniu 1919 r. przemianowano na Wydzial Rosyjski,
przeksztatcony w kilka lat péZniej na Wydziatl Europy Wschodniej (paZdziernik
1922 r.). W jego ramach, oprécz spraw rosyjskich, znalazly si¢ kraje battyckie,
Wolne Miasto Gdansk oraz Polska. Kierowat nim poczatkowo De Witt C. Poole,
a potem od 30 wrze$nia 1923 roku Evan E. Young?.

W ten sposéb w amerykanskim establishmencie ugruntowano niejako wi-
dzenie Europy i jej podzial na Zachodnig i Wschodnia, a w jego ramach Cze-
chostowacja znalazla si¢ w tej pierwszej, a Polska w drugiej. Zabiegi polskich
dyplomatéw na poczatku lat dwudziestych XX wieku, by przenie$¢ sprawy Pol-
ski do Wydziatu Europy Zachodniej w Departamencie Stanu, okazaty si¢ niesku-
teczne. W szerokich kregach amerykarskiej opinii publicznej Polske w okresie
miedzywojennym zazwyczaj umiejscawiano w Europie Wschodniej. W takiej
sytuacji, z tym wickszg determinacja polscy politycy i dyplomaci podkreslali
cywilizacyjne zwiazki z europejska kulturg zachodnig i domagali si¢ uznania
swojej przynaleznosci przynajmniej do Europy Srodkowej, albo — by odciaé sie
od Rosji — do Europy Srodkowo-Wschodniej. Podzial po 1945 roku Europy na
Zachodnig i Wschodnia, zdominowany wzgledami polityczno-ideologicznymi,
utrwalit na wiele dekad taki stan rzeczy nie tylko w §wiadomosci ludzi Zachodu,
ale i w opracowaniach naukowych, zwlaszcza politologicznych. Tym bardziej
nalezy pamigta¢ o zastugach Haleckiego, ktéry wnidst duzy wkiad w definio-
wanie, postrzeganie i badania nad Europa Srodkowo-Wschodnig w pisarstwie
anglojezycznym.

Wiele dekad pdZniej, a nawet wspélczesnie, nie udato si¢ catkowicie zmieni¢
tej optyki widzenia i w niektoérych kregach politycznych Zachodu nieobca jest
tendencja do podziatu na dwie Europy: Zachodnig i Wschodnig. Tym bardziej na-
rody naszego regionu konsekwentnie odcinajg si¢ od przypisywanej im nierzadko
przynalezno$ci do Europy Wschodniej. Po przemianach 1989 r., a zwlaszcza po
wstapieniu do Unii Europejskiej, kraje regionu konsekwentnie podkreslajg swoja
przynaleznos¢ do Europy Srodkowej, o czym tez wspominal w swoim wystgpie-
niu minister Adam Rotfeld (s. 355).

5 Halina Parafianowicz, Departament Stanu i narodziny profesjonalnej stuzby zagranicznej USA,
,Przeglad Humanistyczny”, nr 6, 1994, s. 69, 76.
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Na zakonczenie chciatabym jeszcze zwréci¢ uwage na kilka interesujacych
i skfaniajacych do dalszych lektur tekstow, zwlaszcza badaczy ukraifiskich, doty-
czacych wspotczesnej Ukrainy. Odgrywa ona wazng role w polityce europejskiej,
cho¢ jej stosunek do Unii Europejskiej i przyszto$¢ w jej ramach nie wydaje si¢
by¢ oczywista czy przesadzona. Utrwalit si¢ bowiem podziat na ,,dwie Ukrainy”
— zachodnia, zorientowana na Europe i wschodnig — post-sowiecka, tradycyjnie
pod duzym wplywem Rosji (s. 421 i in.). Mykola Riabczuk prognozuje jej ,,po-
wrét do Europy”, cho¢ — odwotujac si¢ do najnowszych badan socjologicznych
— pokazuje niezwykle skomplikowang sytuacje kraju. Ta frapujaca, dyskusyjna
i bardzo aktualna problematyka, podejmowana ostatnio coraz czesciej, zastuguje
na osobne szersze omowienie.

Historia Europy Srodkowo-Wschodniej, w czym chyba jestesmy zgodni, wy-
maga przede wszystkim przyblizenia opinii europejskiej i szerzej, Swiatowej. Sta-
boscia bowiem dotychczasowych historiografii narodowych parstw regionu, co
zresztg sygnalizowali niektorzy autorzy, bylo to, Ze nawet wazne i wrecz pio-
nierskie publikacje z rzadka ukazywatly si¢ w jezykach obcych, co ograniczato
dostep do nich szerszych kregéw badaczy zachodnich. Ponadto, na Zachodzie
kraje regionu, zwlaszcza po 1945 r., niejednokrotnie traktowano jako pewna ca-
tos¢, pomijajac specyfike i odmiennoSci poszczegdlnych panstw. Sytuacja ulegta
poprawie w ostatnich dwu dekadach, ale sa nadal cale obszary badawcze — na co
wskazywali autorzy — czekajace na dogtebne, rzetelne badania komparatystyczne,
ktére pozwolg na trwale wlaczy¢ dzieje regionu do wspélnego dziedzictwa Eu-
ropy i §wiatowej historiografii.

Praca niniejsza jest ciekawa i pozyteczng lektura nie tylko dla czytelnika
zainteresowanego przeszio$cia Europy Srodkowo-Wschodniej, ale i przysztoscig
krajow regionu.

Halina Parafianowicz
Biatystok



