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Diariusz konwokacji senatu w Lublinie
z sierpnia 1584 roku

Dokument zatytutowany ,,Acta Convocatiej Lubelskiej in Anno D[omini]
1584 w Lublinie mense Septembris”, znajduje si¢ w zbiorach rekopiséw Biblio-
teki Narodowej pod sygnaturg: BN II 6876, k. Sv-11v. W rzeczywistosci zjazd
mial miejsce nie we wrze$niu, a w sierpniu, jak wskazujg na to relacje innego
naocznego $§wiadka, bedacego w centrum wydarzei. WrzeSniowa data zawarta
w tytule Zrédta §wiadczy o tym, iz tekst nie powstawal w trakcie trwania obrad,
lecz zostat spisany przez autora w czasie pdZniejszym'.

Jest to forma diariusza relacjonujacego przebieg obrad konwokacji senatu
z sierpnia 1584 roku, zwotanej przez monarche w obliczu glebokiego kryzysu
politycznego, zaostrzajacego si¢ po $mierci Samuela Zborowskiego, Scigtego
z polecenia Jana Zamoyskiego w maju tegoz roku. Autor relacji nie jest znany.
Mozna przypuszczaé, iz byt to szlachcic, stuga ktérego$ z nieobecnych pod-
czas obrad senatoréw. Za hipoteza, iz nie byl to senator, przemawia fakt, iz nie
wzigl on udziatu w tajnej radzie odbywajacej si¢ podczas konwokacji, w ktérej
brali udziat jedynie senatorowie. Jak wida¢ to z relacji, nie wiedziat, o czym
debatowano podczas zamknietych obrad. Przemawia to za sugestia, iZ musial
by¢ zwiazany z kregami opozycji antykrélewskiej i antykanclerskiej. Zwlaszcza
iz wedlug jednego z kronikarzy, Swiadkéw wydarzen ...Wielu jednak w domu
zostato, a mianowicie ci, co Zborowskim sprzyjali i ci, ktorzy Zadnej strony ob-
razic nie chcieli...? Istnieje prawdopodobienistwo, iz znany nam skadingd przebieg

I Konwokacja senatu w Lublinie miata miejsce w sierpniu 1584 roku. Cze$¢é oficjalna, otwarta,
opisana w omawianym Zrédle poprzedzala sesj¢ zamknicta. Ta ostatnia trwata trzy dni: od 21
do 23 sierpnia 1584 roku. UsciSlenie daty umozliwia Pamigtnik Jana Dymitra Solikowskiego,
w ktérym arcybiskup lwowski wspomina, iz musiano koriczy¢ wotowanie przed Swictym Bar-
ttomiejem (24 sierpnia), poniewaz tego dnia, jako Swiatecznego, nie przewidywano prowadzenia
obrad. Zob. [Jan Dymitr Solikowski] Jana Dymitra Solikowskiego arcybiskupa gnieZnieriskiego
Krotki Pamietnik Rzeczy Polskich, wyd. W. Syrokomla, Petersburg—Mohylew 1855, s. 66-67.

2 [Reinhold Heidenstein] Reinholda Heidensteina Dzieje Polski od $mierci Zygmunta Augusta
do roku 1594, t. 2, Petersburg 1857, s. 170.
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narad zamknietych moégt przeniknaé poza krag os6b biorgcych udzial w tajnej na-
radzie, przede wszystkim do tych oséb z zaplecza politycznego moznowtadcéw
obecnych w Lublinie, ktérzy nie pozostawali w otwartym konflikcie z krélem
i kanclerzem. Mamy wi¢c do czynienia z opisem obrad pierwszej cz¢sci zjazdu,
w ktérych brali udzial monarcha, senatorowie i szlachta, a wiec odbywajacych si¢
publicznie, otwartych dla rycerstwa, ktére przybyto w orszaku senatorskim badz
tez byto obecne podczas narad w zwigzku ze swoim pobytem w Lublinie z innych
powodéw. Jest to Zrédlo interesujace ze wzgledu na potwierdzenie faktu, iz tego
typu zjazd miat sfer¢ przeznaczong jedynie dla grona senatoréw pozostajacych
w najblizszym kregu krdla badz tez zajmujacych stanowisko neutralne wobec
gléwnego konfliktu w parstwie i sfere szersza, otwarta na obecno$¢ oséb spoza
kregu Scistego zaplecza monarszego. Diariusz ten daje nam mozliwo$§¢ wejrze-
nia w rzadko wéwczas stosowany, a nieaprobowany przez opini¢ szlachecka typ
zjazdu. Podzial na czgs§¢ zamknietg i cze$¢ otwartg dyskusji politycznej pogte-
bia¢ musiat niech¢¢ spotecznosci rycerskiej do tego typu zgromadzen. Juz sam
zjazd ograniczal znaczenie parlamentu, ale takze godzit w konstytucje z 1505 r.3,
gwarantujaca petng podmiotowos¢ polityczng stanu szlacheckiego.

Zjazd zwotany byl przez pisma krélewskie wyslane z data 24 maja
1584 roku*. Prawdopodobnie schemat tych listéw byl taki sam dla wszystkich
respondentéw. Praktyka przedsejmowa wskazuje, iz w takiej sytuacji monarcha
dotaczat do oficjalnego pisma osobno swoje wlasne sugestie co do problematyki
obrad, ale jedynie do tych sposréd senatu, ktérych chciat pozyskac dla sprawy
bedacej przedmiotem zapowiadanych obrad. O staraniach, jakie prowadzone byty
przez kréla i kanclerza, aby w zjezdzie wzieli udzial ,,przedniejsi” senatorowie,
Swiadczy m.in. list Jana Zamoyskiego do Stanistawa Karnkowskiego®.

Pierwsza sprawa, ktdra zajeto si¢ na poczatku obrad, byta dyskusja nad legal-
noscia tego typu zjazdu. Obecni, powolujac si¢ na szersze kregi opinii publicznej,
wyrazili swe zaniepokojenie uruchomieniem tej formy zgromadzenia. Dyskusja
na ten temat inspirowana byla listem arcybiskupa Stanistawa Karnkowskiego,
obawiajacego si¢, by ptaszczyzna tego forum nie tworzyta miejsca do kreowania
faktéw dokonanych, ktdére trudno byloby uzasadni¢ w Swietle obowiazujacego

3 Volumina Constitutionum, Vol. 1: 1493-1526, wyd. S. Grodziski, I. Dwornicka, W. Uruszczak,
Warszawa 1996, s. 138.

4 B. Ossol. 3175 I, k. 9: Stefan Batory do Marcina Kromera biskupa warminskiego, z Grodna,
24 maja 1584 r.

5 Jan Zamoyski do arcybiskupa Stanistawa Karnkowskiego, z 2 czerwca 1584 roku, w: Archiwum
Jana Zamoyskiego kanclerza i hetmana wielkiego koronnego, t. 3: 1582-1584, wyd. J. Siemienski,
Warszawa 1913, s. 324-325. W liscie tym kanclerz wspomina, iz sugestia o konieczno$ci narady
z senatorami wyszta wlasnie od prymasa. List §wiadczy o staraniach Zamoyskiego podjetych dla
zmuszenia arcybiskupa do uczestnictwa w konwokacji i zdystansowaniu si¢ Karnkowskiego wobec
metod zastosowanych przez kréla i kanclerza.
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prawa. Prymas wskazywal, iz wszelkie konflikty wewnetrzne pafstwa powinny
by¢ rozwigzywane poprzez istniejacy system sprawiedliwosci. Nieobecno$¢ na
konwokacji Stanistawa Karnkowskiego, wybitnego polityka tego okresu, mogta
by¢ uzasadniona. Prymas czgsto chorowal, cho¢ nierzadko byla to ,,dyploma-
tyczna choroba”. Je§li byt nieobecny pod pretekstem staboSci zdrowia, mialoby
to wymiar polityczny: nieche¢ przed legitymizacja ewentualnych decyzji podje-
tych przez kréla i kanclerza w sprawie Zborowskich®. Wiemy, iz pomimo usilnych
naméw ze strony Zamoyskiego prymas nie chcial uczestniczy¢ w tym zjezdzie.

Obawy co do legalnoSci zjazdu byty niwelowane przez kanclerza Jana Za-
moyskiego sugerujgcego, ze tego typu konwokacje mialy miejsce zaréwno pod-
czas rzadéw Zygmunta Augusta, jak i Zygmunta I. Dodatkowym argumentem
w uzasadnieniu kanclerza bylo przypomnienie o zwotaniu zjazdu konwokacyj-
nego po koronacji Stefana Batorego, przez cz¢$¢ Rzeczypospolitej — samo Wiel-
kie Ksiestwo Litewskie. Faktem jest, ze monarcha ten do czasu konwokacji
lubelskiej zwotywal konwokacje senatu trzykrotnie (we Wtoctawku, Krakowie
i Lwowie). W konteks$cie innych posunie¢ tego monarchy umniejszajacych role
parlamentu’, powtarzajace si¢, zwolywane przez monarche zjazdy senatorskie po-
glebialy obawy spoteczeristwa szlacheckiego co do roli sejmikéw i sejmu w kre-
owaniu polityki wewnetrznej i zagranicznej panstwa.

Program dyskusji inspirowany byt takze listami senatoréw, ktérzy nie mogli
badZ nie chcieli by¢ obecni na tym zjezdzie.

Kanclerz Jan Zamoyski bedacy gtéwnym ,,rozgrywajacym”® podczas trwania
tego spotkania uzasadnit zaraz na poczatku cel konwokacji: miato to by¢ okreSle-
nie czasu i miejsca najblizszego sejmu. Podkreslit wprawdzie obowigzujacy dotad
w praktyce parlamentarnej kanon ,,naméw” senatoréw z monarchg realizowany
poprzez korespondencje, jednak uzasadnial zmian¢ sposobu przygotowywania
sejmu wyjatkowoscia okresu w jakim znalazta si¢ Rzeczpospolita. Nie mowit

6 Jak wiadomo, w okresie poprzedzajacym konwokacje lubelskg, ujawniono opinii publicznej
korespondencje braci Zborowskich, wskazujaca na planowany zamach na zycie krdla.

7 W marcu 1577 roku Stefan Batory na mocy decyzji konwokacji senatu zwotuje sejmiki, ktére
mialy za zadanie uchwalenie poza sejmem podatkéw: Literae universale, quibus conventus particu-
lagres indicuntur, w: Zrédia Dziejowe, t. 4, Warszawa 1877, s. 103-105; Instrukcja panom postom,
wystanym do kréla JM. (z] zjazdu nowomiejskiego, tak od pandw rad, jak od wszego rycerstwa
Matej Polski, w: Akta sejmikowe wojewddztwa krakowskiego, t. I: 1572-1620, wyd. S. Kutrzeba,
Krakéw 1932, s. 70-71. W 1578 roku w zwiazku z niezaakceptowaniem przez wojewddztwa:
krakowskie, sieradzkie i sandomierskie uchwaly poborowej, krél sktada sejmiki w tych wojewddz-
twach i poprzez zaufanych senatoréw wplywa na zmiang decyzji szlachty podjetej na sejmie. Zob.
m.in.: Stefan Batory ad minores consiliarios, 22 marca 1578, w: Akta historyczne do panowania
Stefana Batorego, wyd. 1. Janicki, Warszawa 1881, s. 17-18.

8 Kanclerz starannie przygotowywal zjazd takze od strony organizacyjnej. Swiadcza o tym dys-
pozycje, jakie przekazywal stugom w kwestii przygotowania gospdd dla przybywajacych senatoréw.
Zob. AGAD AZ 647, k. 72. Brulion Jana Zamoyskiego: listy do Zabkowskiego i Grabowieckiego
z czerwca 1584 roku.
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wprost, iz chodzi o tzw. ,,sprawe Zborowskich”. Nie musial. W panstwie polsko-
-litewskim $mieré Samuela Zborowskiego odbita si¢ szerokim echem. Informacje
o planach kontrdziatania podjetych przez braci Zborowskich i ich zwolennikow
nie byly takze obce spoleczenistwu Rzeczypospolitej®. Dlatego, gdy twierdzil iz
...tak daleko rzeczy koronne zakroczyli, Ze ustnej rozmowy potrzebujg..., obecni
zdawali sobie sprawe, iz gtéwnym celem spotkania bedzie ta wlasnie sprawa.
Nastepnie sprawnie zakre§lit porzadek dyskusji obrad otwartych: miano obrado-
wac nad kwestiami z zakresu polityki wewn¢trznej i zagranicznej panistwa. Przy
wskazaniu na konieczno§¢ dyskusji nad kwestiami wewnetrznymi, Jan Zamoyski
nie omieszkal wskazac, ze to, co si¢ dzieje w parstwie powinno by¢ wiadome
przede wszystkim przybylym senatorom, i to oni powinni poinformowac o kwe-
stiach, ktére moglyby sie sta¢ zagrozeniem dla ...pospolitych spraw i wolnosci
szlacheckich.... Takie postawienie sprawy jest typowe dla obu walczacych w tym
czasie w Koronie stron. Zaréwno kanclerz, jak i jego przeciwnicy — Zborowscy
hojnie szafowali w argumentacji politycznej kwestiag zagrozenia podstawowych
praw, jakie posiadata szlachta.

Kanclerz przeszed! nastgpnie do nakre§lenia stanowiska panstwa wobec sa-
siadéw, wskazujac na zagrozenia ze strony Turcji, prowokowanej przez najazdy
ludzi swawolnych. Generalnie pretekstem do rozpoczecia tego problemu bylto za-
bojstwo Jakuba Podlodowskiego posta do Turcji w 1583 roku, zamordowanego
w drodze powrotnej do Rzeczypospolitej. Wrecz wskazano jako przyczyne tego
morderstwa wcze$niejsze zburzenie twierdzy Jahorlik i ztupienie i spalanie Te-
hini pozostajacych w ziemiach tureckich. Za dziataniami tymi stali bracia Samuel
i Krzysztof Zborowscy.

Pozostate kwestie z zakresu polityki zagranicznej nakre§lone przez Zamoy-
skiego to problem utrzymania Inflant, w kontekScie apetytéw, w tym momen-
cie gtownie duriskich i problem Moskwy. Oba kierunki polityki zagranicznej
s3 wiarogodng informacja dla nakreSlenia priorytetéw w zakresie zewnetrznych
probleméw panstwa w tym okresie. Zwlaszcza spos6b przedstawienia sytuacji
w Moskwie wskazuje na probe skierowywania zainteresowan elit dwczesnych
na mozliwoSci rozciggnigcia wptywoéw Rzeczypospolitej na wschdéd. 24 marca
1584 roku zmart bowiem Iwan IV GroZny'°, co mogto sta¢ si¢ okazja do ingeren-
cji w sprawy tego panistwa. Sposdb przedstawienia natomiast niepelnosprawnosci

 E. Dubas-Urwanowicz, Sprawa Zborowskich na sejmikach koronnych w 1584 roku [w druku];
16 sierpnia 1584, a wigc przed wyjazdem senatoréw do Lublina, Andrzej Zborowski wystatl do
nich listy wskazujace na krzywdy, jakich doznat dom Zborowkich od krdla i kanclerza, z szerokim
wyliczeniem zastug rodu na rzecz Rzeczypospolitaj. Zob. BN 6876, k. 2-3: Andrzej Zborowskich
do N, ze Zborowa, 16 sierpnia 1684 r.

10 [Reinhold Heidenstein] Reinholda Heidensteina sekretarza krélewskiego Dzieje Polski..., t. 2,
s. 168.
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Fiodora, wladcy moskiewskiego, o§mieszenie go, to reakcja wyplywajaca z ni-
skich pobudek. Sasiad wschodni do niedawna byt najgroZniejszym przeciwnikiem
panistwa, a wigc i tych, ktérzy czuli si¢ odpowiedzialni za kwestie polityki zagra-
nicznej, w wiec i kréla i kanclerza. Drwiny z niepelnosprawnego intelektualnie
Fiodora Zle Swiadcza o Janie Zamoyskim.

Omawiane Zrédlo daje szczegélowy obraz oficjalnej, otwartej czgéci kon-
wokacji lubelskiej z sierpnia 1584 roku. Autor Diariusza wyraznie twierdzi, iz
oczekiwano, kiedy zacznie si¢ méwi¢ o Zborowskich, lecz ...AZci ci omnes jako
kamiern w morze wrzucit... WyraZnie szerokie grono nie miato sta¢ si¢ odbiorca
tej kwestii.

Natomiast posiedzenie zamknigte, ktérego przebieg znany jest nam ze Zro-
det wspétczesnych wydarzeniom, zostalo zdominowane tym problemem. Krél
przedstawil senatorom listy §wiadczace o probie organizacji spisku na jego zy-
cie!l. Przez dwa pierwsze dni trwafa dyskusja, prawdopodobnie burzliwa, ponie-
waz, jak wspomina naoczny §wiadek, Jan Dymitr Solikowski arcybiskup Iwow-
ski, krél po dwéch dniach obrad ...znowu napomniai, aby w rzeczy tak waznej,
nad ktorq wazniejsza zaledwie by¢ moze, kaidy wyrzekt gotowe jui i stanow-
cze swe zdanie, a wszystko ai do nastepnego Sejmu zachowat w tajemnicy..."2.
Zdania byly podzielone co do dalszego postgpowania ze Zborowskimi. Zwycie-
zyta opcja kréla i Zamoyskiego wskazujaca na konieczno$¢ pozwania Krzysztofa
i Andrzeja Zborowskich przed sad sejmowy. Reinhold Heidenstein, historiograf
Stefana Batorego i przyjaciel Jana Zamoyskiego twierdzi, iz ...Obecni senatoro-
wie, wszyscy do jednego zgodzili sie na to, Ze nie mozna tej sprawy zaniedbywac
i Ze Zborowscy przed sqd zapozwani by¢ powinni..."%. Nie jest to zgodne z rzeczy-
wisto$cig. Zdania byly podzielone. Zaréwno wotum Jana Dymitra Solikowskiego
zamieszczone w jego Pamietniku, jak i przebieg procesu sagdowego braci Zbo-
rowskich, majacego miejsce podczas obrad sejmu w roku 1585'* wskazuje, iz
spore grono senatoréw dazyto do zatagodzenia konfliktu miedzy krélem a Zbo-
rowskimi i kompromisowego zakoriczenia sporu.

Przeforsowanie przez kréla i Zamoyskiego opcji niekorzystnej dla rodu Zbo-
rowskich kaze zada¢ pytanie o sens i cel zwotania konwokacji lubelskiej w sierp-
niu 1584 roku.

Konwokacja lubelska z sierpnia 1584 roku moim zdaniem miata na celu
legitymizacje przyjecia przez kréla i kanclerza ostrego kursu w rozstrzygnieciu

Il [Reinhold Heidenstein] Reinholda Heidensteina sekretarza krélewskiego Dzieje Polski..., t. 2,
s. 170.

12 [Jan Dymitr Solikowski] Jana Dymitra Solikowskiego Krotki Pamigtnik Rzeczy Polskich, wyd.
W. Syrokomla, Petersburg—Mohylew 1855, s. 66.

13 [Reinhold Heidenstein] Reinholda Heidensteina sekretarza krélewskiego Dzieje Polski..., t. 2,
s. 170.

4 Diariusze sejmowe r. 1585, wyd. A. Czuczyfiski, Krakéw 1901.
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tzw. ,,sprawy Zborowskich”, legitymizacj¢ przez przychylne dla tej opcji stano-
wisko senatu. Sejm 1585 roku wskazuje na to, iz cel ten tylko czeSciowo zostat
osiggniety. Proces braci Zborowskich mial wprawdzie miejsce podczas obrad
sejmu z 1585 roku, lecz zdominowal obrady parlamentu. Stalo si¢ to jednak ze
szkoda zar6wno dla kréla, jak i dla paistwa.

Zjazd nalezy traktowa¢ jako metod¢ walki politycznej zastosowang przez
Stefana Batorego i Jana Zamoyskiego w tym okresie. Nie nalezy zapominad
jednak, iz strona przeciwna nie pozostawala bezbronna. Jednym z przykladéow
metod stosowanych w tym starciu ze strony Zborowskich byto dotaczanie do
instrukcji krolewskich na sejmiki jesienig 1584 roku rzekomych zeznafi oséb
majacych z polecenia kanclerza otru¢ Krzysztofa Zborowskiego's.

Konwokacja lubelska jest takze jednym z dowodéw na préby prowadzenia
przez Stefana Batorego instytucji w funkcjonowaniu systemu decyzyjnego, ktéry
ostabialby pozycje sejmu, a szczegdlnie role szlachty w parlamencie. Jest takze
Zrédtem przydatnym dla odtworzenia uktadu sit politycznych w panstwie w kon-
cowym etapie rzadéw tego kréla.

BN II 6876, k. 5v-11v

Acta Convocatiej Lubelskiej in Anno D[omi]ni 1584 w Lublinie
mense Septembris.

[k.5v] Dnia dzisiejszego co si¢ dzialo in senatu WM. krdtce wypisuje.
Czekano diugo (choé¢ KIM przyszedt) JmoSci pana wojewody krakow-
skiego's, ktory gdy przyszed[t] z Jmoscia panem rawskim'? zasiedli. A naprzéd
pan starosta przemyski od przyjaciét pana Podlodowskiego!8 nieboszczyka Smier-
cig jego zatosng KJMSci przypomnial. Prosil przy tym tenze pan starosta od
przyjaciol pana Podlodowskiego kréla JM [k. 6] i panéw Rad osobliwie, aby te
zalosna i okrutng Smier¢, te zelzywoS¢ R.P. i KIM tak rozumowali, jakoby si¢ to
dobrze i uczciwie nagrodzi¢ moglo. To odprawiwszy, X. Gawlowski list oddat

15 BN 6876, k. 27-29: Pismo Zborowskich wskazujace na rzekoma prébe otrucia Krzysztofa Zbo-
rowskiego podjeta przez kanclerza Jana Zamoyskiego. Tekst znajduje si¢ przy instrukcji krélewskiej
na sejmiki jesienne z 1584 roku.

16 Andrzej Teczyiiski, h. Topér, kasztelan betski w latach: 1569-1574, wojewoda betski:
1574-1581, wojewoda krakowski w latach: 1581-1588, starosta o§wiecimski i zatorski.

17 Mikotaj Firlej kasztelan wislicki (1569-1576), kasztelan rawski (1577-1587).

18 Jakub Podlodowski h. Janina (1549-1583), syn Stanistawa, poset Stefana Batorego do Turcji
w 1583 roku. Zginal, zamordowany przez Turkéw w drodze powrotnej do Rzeczypospolitej, oskar-
zany o szpiegostwo na rzecz kréla polskiego. W Koronie uwazano, iz byta to zemsta turecka za
zburzenie przez Kozakéw twierdzy Jahorlik i ztupienie Tehini.
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od ksiedza arcybiskupa'® KIM i drugi[m] panom radnym plenae utraque timoris,
aby sie nic nie zaczynato in Reipublica, zadne tumulty przez miecz, ale prawem
aby si¢ sprawiedliwo$ci kazdy domagatl. A w liScie od panéw radnych, abyscie
WM nic tam nie stanowili na tej konwokacyi, jedno to co nalezy panom radnym
stanowi¢. Na co potym zaraz respons odniést od Jmsci pana kanclerza? X. Gaw-
fowski, i odprawiwszy to, proponowal to naprzod, aby ludzie wiedzieli dlaczego
ztozona ta konwokacja, tedy si¢ krétce powie. Aczkolwiek to drugim si¢ niepo-
trzebna i niezwyczajna zda, ale jednak nie pierwsza to juz takowe konwokacje
sktadac.

Zlozyt ja byt krol stawnej pamigci krol August przed sejmem lubelskim na
ktérym si¢ chwalebna unia stala z Wielkim X. Litewskim, byla potym i przed
sejmem warszawskim w Lomzie, a nie tylko za krdla Augusta, ale i za kréla
Sigismunda daleko niebezpieczniejsze, gdyz on odjezdzajac do Wilna, wezwaw-
szy tylko Malych Polakéw, a miedzy innemi ledwie ktdrego senatora wszystko
starostow, dat im sposéb, ktérym by si¢ mieli rzadzi¢ [k. 6v] w niebytnosci jego.
Ale dawszy pokdj starym rzeczom, ktdrych jest niemato, i za KIM w wielkich
a waznych rzeczach konwokacye bywaty, a za§ WM][o$ciowie] nie pomnicie co-
Scie ustanowili w Krakowie, o czymécie radzili we wtadztwie swym, puszczajac
co si¢ radzito w Warszawie. Gdzie Ich Mo$¢ panowie Litwa po koronacji zjechata
si¢ byta, a przed si¢ nikt nic nie méwit. Nie nowa tedy rzecz jest konwokacya
w Polszcze przystgpowaé do rzeczy, iz KIM te konwokacye ztozy¢ raczyt. Na-
przéd, zeby sam WMsciéw naméwil okoto czasu i miejsca sejmowego. Druga,
co by na nim za propozycja miata by¢. Rozumie to i wie JKM, ze w tej sprawie
z WMSciami mogt si¢ porozumie¢ przez listy, ale i ze tak daleko rzeczy koronne
zakroczyli, ze ustnej rozmowy potrzebuja, w ktérej konwokacji pro et cont[ra]
disputando faciliis electio[nem] quam sit in Rep[ublicae] futurum raczyt JKM
WM[sciéw] tu wezwaé. Sprawy Rzeczpospolitej; na dwie czesci si¢ dziela, bo
jedne sa internae, a drugie sg externae. Internae to sa domowe sprawy, o ktérych
nie KIM Wsc[iow] ma informowac, ale WM|[Sciowie] JKM, gdziescie przyje-
chali z r6znych katéw. Latwie Wiciowie moga wiedzie¢ przystuchawszy si¢ i tym
i owym rozmowom, czegoby nie dostawato, aby si¢ nic nie zwt6czato pospolitym
sprawom i wolno$ciom szlacheckim. Co si¢ tknie externa, te si¢ dwoja. Z jednej
strony cesarza tureckiego?! [k. 7] mamy, ktéry gdzieby perskiemi sprawami nie
byt zatrudniony, pokazalby ratiem suam przeciwko nam. Lecz uwazywszy i z tej

19 Stanistaw Karnkowski h. Junosza (1520-1603), syn Tadeusza (Dadzboga), bratanek Jana bi-
skupa kujawskiego, od sierpnia 1581 roku arcybiskup gnieZnieriski.

20 Jan Sariusz Zamoyski, h. Jelita (1542-1605), syn Stanistawa, podkanclerzy w 1. 1576-1578;
kanclerz wielki koronny w 1. 1578-1605; hetman wielki koronny w 1. 1581-1605; starosta zamech-
ski, betski, knyszyriski, miedzyrzecki, krzeszowski, tykociriski, krakowski, malborski, jaworowski,
garwolinski, grodecki, dorpacki.

21 Amurat III, panujacy od 21 XII 1574 do 16 I 1595 roku.
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i z owej strony te sprawe, zeby byl i wilk syt i owca cala, sposobng przyczyne
mamly], gdyz ludzie swawolni w je[go] paristwa tak dalece jako wiem swawolnie
wtargiwaja. A dla woldéw i barandw swych zawodzg wszystka Rzecz Pospolita,
ktérzy jakoby si¢ zahamowac mieli, pilnej namowy potrzeba, jesli ze takowe spo-
zywaé na sejm, czyli tamze ich kara¢. Aczkolwiek migdzy nimi niemalo si¢ ich
co plebeio genere najduja. To rzecz jest pewna, ze za takowa obraza i spaleniem
Tehinie, i inszych zamkéw, k temu si¢ ciaggneto jakoby cesarz turecki tej swojej
krzywdy powetowal, i pisat i rozkazal cesarz turecki tej swej krzywdy uczynig
li mi potym twoi poddani potym najmniejsza szkode, juz ani postéw przysylaj,
ani sprawiedliwo$ci czyn, ale zaraz wojny badZz pewien. Czemu JKM wszyst-
kiemu zabieze¢ raczy!t prudentia sua. Bo tatarskie wojsko, ktére mialo wtargna¢
w Korong, postawszy swe zolnierze, co ich jedno napredce mdégt dostaé, nazad
wrdcil. Postat tez i do Porty Tureckiej dajac sprawe, co si¢ w tym dziato, ktére
przyczyny, acz ten poganin przyjmowat ile stowy [k.7v] prze ratiam suam efficit
na Jmsci pana Podlodowskiego zapomniawszy przystojefistwa osoby swej i swej
moznosci, co JKM ma na pilnem swym baczeniu, i z jakim tego zalem uzywa,
tatwie WM[oSciowie] moga wyrozumie¢ pro illius amore im Rempublica. Gdyz
tam, w tamtych krajach lubo poset lub nie posel, lubo postaniec in rebus priuatis,
przecie bywa mian za posta. Zabiegajac JKM niebezpieczenstwa, ktére z tamtej
strony belo, uczynil sprawiedliwos¢ temu poganinowi z niektérych swawolnych
ludzi, ktérzy powodem byli do przerzeczonego wtargnienia w ziemi¢ turecka. Nie
uczynit zmianki tak dalece o panu Podlodowskim, i nie zdalo mu si¢ jej czynic,
cozby zrozumial dobrze jako kontent jest z tej sprawiedliwosci. Cesarz turecki,
aby to zrozumiawszy snadniej przymawiatl si¢ sprawiedliwo$ci uczynienia mordu
pana Podlodowskiego. A gdzieby§my pokazali si¢ pokwapliwszymi, mégtby pew-
nie to nasze jakiez takiez dosy¢ uczynienie contemnere i czego inszego dorwac
si¢ miasto uczynienia nagrody. A nam godzi si¢ nie tylko to baczy¢, co nam
wymoéwiono, ale i temu si¢ przypatrzeé, co kto moze, a co my tez sami mozemy.
To co az do tych czaséw zatrzymywalo cesarza tureckiego tak si¢ ma. Rozumiat
cesarz turecki, zeSmy przekopskiemu naszym wojskiem mieli by¢ pomocni, be-
dzie on chciat zlozy¢, [k. 8] jako juz onych i zfozyt i na jego miejsce innego dat.
Nie dat nam byt to Pan Bég przyjaé, betoby to beto inaczej, a c6z rzec, gdyz
przyczyna wszystkiego tego byt nieszczesny nasz sejmu warszawskiego rozjazd??,
ktéry na nas serca naszym nieprzyjaciotom dodatl. Trzeba by si¢ nam obawiac,
bo i ten nowy pan [1 wyraz?] przydat si¢ styszeé, ze jest panem nowym. JKM tez

22 Sejm warszawski: 4 pazdziernika—25 listopada 1582 roku wskazywat na gleboki podziat poli-
tyczny miedzy krélem i Janem Zamoyskim z jednej strony, a opozycja szlachecka zmanipulowana
przez grupe moznowladcéw na czele ze Zborowskimi, z drugiej strony. Zakoriczyt si¢ on nie
rozwiazawszy pilnych probleméw politycznych padstwa.
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prawie pod t¢ odmian¢ pandw, postal posta swego, pana Broniewskiego? do Ta-
tar z upominkami i nie wie jako si¢ obraca, poniewaz od niego nic takowego nie
stycha¢, skad by jeszcze czego pewnego si¢ wziaé moglo. Skad WM|[Sciowie]
baczy¢ moga, ze te rzeczy wielkiej rady i pilnej potrzebuja.

Co sie tknie Moskiewskiego, a to wrota JKM otworzyli na obie stronie, tak
do pokoju, jako i do wojny. Acz i JKM jeszcze pewnego nic od swego posta nie
wie, tylko co Wsciowie styszeli z listu tego, ktéry do pana J...skiego pisal o nie-
zgodzie panéw rad i Tataréw i glupstwie tam tego pana mtodego?, jako kiedy
mu miat da¢ audientiag Majestat [k. 8v] mu taki wysoki uczyniono, ze glowag
ledwo dosiggat, reki gdy [1 wyraz?] witajac go, a on siedzial na Majestacie, zad-
nej zwyklej rewerencyej nie czynigc, tylko patrzyt na sceptrum, ktére mu dano
w reke prawa, a jabtko, ktére mu dano w reke lewa, podlie [?] sie Smiejac, dzi-
wigc si¢ jako nie spelna rozumu. JKM nie zada wojny, ale gotéw i$¢ i gotowym
sie¢ by¢ Wmsciom opowiada, zeby za$ potomnych czaséw, nie rzeczono za kréla
Stefana, taka a taka occasia byla do ukrécenia nieprzyjaciela dziedzicznego tej
Koronie i do wrécenia tego co odeszto, a opuscit ja. Z drugiej tez strony krol
duniski® mieszka i zjednocza [?]. Po dwakro¢ w Inflanciech rotmistrz JKci jako
pan Pekostawski?, mial szczesliwa potrzebe. O ktérym krélu dudskim JKmsS¢
ma sprawe przez pisanie xigzecia Pruskiego Anspacha?, zeby wystat postaiica
swego ku KIM[Sci] wypowiadajac przyjazi, ktdrego to poslarica xigze Anspach
miawszy z nim pilng rozmowe okolo tego w Krélewcu, nazad do kréla dun-
skiego wrdcil, napominajac do inszego sposobu ku przyjazni swego, jesliby co
mial w Inflanciech, podajac swa ossobe do Srodku miedzy JKM a mi¢dzy niem
do u$mierzenia [k. 9] Inflantskiej cotrowersiey, a iz jest ten §rodek do tego pod-
dany, zeby tenze dobra i zamki, ktére trzymat Magnus®, a bylo to przedtym

23 Marcin Broniewski (Broniowski) h. Tarnawa (+0k.1593), dworzanin i sekretarz Stefana Bato-
rego, posef na Krym.

2+ Fiodor Iwanowicz, panujacy w Moskwie od 1584, po $mierci ojca Iwana GroZnego (+16 11T
1584) — do 7 I 1598. Fiodor chorowal prawdopodobnie na schizofrenie.

25 Fryderyk II, krél Danii w latach: 1559-1588.

26 Stanistaw Pe¢kostawski h. Abdank (+1588), rotmistrz krélewski, komisarz generalny w Inflan-
tach, starosta marienburski i sandomierski, brat stryjeczny Prokopa, pozostajacego w opozycji do
Stefana Batorego i Jana Zamoyskiego.

27 Jerzy Fryderyk Hohenzollern, ks. Ansbachu i Bayreuth, kurator rzadzacy w Prusach Ksigzecych
w latach: 1577-1603.

28 Magnus, arcyksigze holsztynski, brat kréla Danii i Norwegii Fryderyka II Oldenburga, wasal
Iwana Groznego w latach: 1570-1577, obwolany przezen panujagcym w Inflantach. Dynamiczny
krél Danii Fryderyk IT (1559-1588) majac plany ekspansji duriskiej na tereny Estonii zdecydowat
si¢ odkupi¢ dla swego brata Magnusa w 1560 roku wyspe Ozyli¢ od biskupa Jana Miinchhausena.
Apetyty te doprowadzily do wojny ze Szwecja, ktéra zakoriczyla si¢ w 1570 roku, juz po we-
wnetrznym przewrocie w Szwecji (abdykacja Eryka XIV i objecie tronu przez Jana III Waze,
meza Katarzyny Jagiellonki).
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biskupstwo, wykupione byli, za to tam chca 30 tysigcy zlotych, a wszystkiego
ustepuja. Mali si¢ tez tu przypomnie¢ sprawa Pana Farensbeka® czlowieka ry-
cerskiego i dzielnego, ktéry od czasu jako poczal Moskiewski Inflantskg ziemie
posiadaé, postradawszy tez od niego majetnosci, znacznie w rycerskich sprawach
stuzyl, tamze w Moskwie, lecz mito$¢ ojczyzny mifej, ktéra serce ludzkich nie
leda jako si¢ wykorzenia, wrdcit si¢ stamtad i do JKM jako do Pana swego przy-
jechal. Lecz trzymajac niektére zamki pod krélem duriskim licentiam od KIM
do Daniej jechal, tam rozmaitemi sposoby krél duriski go namawiat, zeby w rze-
czach wojennych i jako w tamtych utarczkach, ktére si¢ w Inflanciech z naszych
i z jego strony dzieja, byl wodzem i hetmanem. Czego si¢ on zbranial. Na ostatek,
gdy juz przycieral k[rdl] duriski i prawie to na niem chcial wycisna¢, uciekt sie
do rycerskiego prawa i przyrzekt mu, ani za kr6lem Jmscig naszym pomagac, ani
tez za niem, i tak z dobrg wolg jego do tych zamkéw, ktére pod niem trzyma do
Inflant odjachat. Wszakze jednak miat potem od kréla duriskiego przegabania,
o czym Farensbek KJMSci dal zna¢ i pomoc prosit. Tu trzeba w to wejrze¢ jako
by si¢ miat KIM w tem sprawowaé. [k. 9v] Te tedy byli przyczyny dla ktérych
JKM zlozy¢ raczyl t¢ konwokacya.

Tego dnia nic nie bylo, jedno propositionis nazajutrz, i wtérego dnia ad
JKM panowie wotowali na ni¢ wszyscy. Naprzéd JKMSci dzigkujac za staranie
jego wszystkie okolo RP. sejm warszawski tam po Trzech Krélach uchwalajac.
A propositig sejmowa do recessu sejmu przeszlego odktadajac, w ktdrej by sie
i to proponowalo co JKM wspomina¢ raczyl w Lublinie, za panem Podlodow-
skim. Przyczyniali si¢ wszyscy, aby JKM w to wejrze¢ raczyl, wszakze dalsza
deliberatia o tym odlozona jest na sejm. Prosili, aby jego powinni, albo bra-
cia odnidstszy od JKM nagrode, gdyz na tego brata zmarlego zabitego wszyscy
patrzyli. A on zeby JKM tak jako przynalezy stuzyl, zawiddl niepomatu majet-
nos¢ swa i w sprawach JKM dat gardfo. Pan wojewoda rawski*® wyjechat tez na
plac cum suis prowerbiis. Naprzdd de federibus Turcitis. Powiedzial, ze Turek
réwnie si¢ z nami obchodzi jako Moskiewski z Nieboszczykiem X. Arcybisku-
pem, ktéremu kiedy (nie wiem co) marszalek arcybiskupi rozkazowat, nie chciat
uczyni¢ powiedajac: nie rozkazuj ty mnie, bo ja xdzu arcybiskupowi nie stuzg,
jedno kiedy nie mam co czyni¢. Okoto Moskiewskiego powiedzial, kiedy zZniwo
trzeba sierpem na pole, [k. 10] bo jesli si¢ przestoi, a to z sierpem pojdziesz po
nie, wykruszy sie¢, tez natniesz stomy. A cho¢ teraz mamy zniwo w Moskwie.
Okoto konwokatiey powiedzial, dziwno mi, ze ludzie na nowing¢ konwokatiey
narzekaja, wszakze WKM do Moskwy nie stara, ale nowg droga jechal, mija-

2 Jerzy Farensbach (1551-1602), hetman szlachty inflanckiej (1585-1601), prezydent wenden-
ski (1585-1598), wojewoda wendefiski (1598-1602), starosta karkuski (1583-1588), laudanski
(a. 1588), rujenski (1583-16007?), tauruski (1583-1602).

30 Anzelm Gostomski, kasztelan ptocki (1564-1572), wojewoda rawski (1572—1587).
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jac Moskwy, a wrdciles si¢ do Polski przez Inflanty, a dobrze i to¢ tedy bedzie
dobrze. WKM nie obrazaj si¢ naszemi susspicjami, ale badZ jako Medyk, ktory
niecierpliwemu i [1 wyraz?] odrzucajacemu zdrowe lekarstwa choremu ulega sy-
ropy i recepty stodzac i cukrzac, a weii w [ludzi]ach ku jego dobremi, takiej, ale
bedzie dobrze. Okoto wykupienia biskupstwa inflantskiego od duriskiego kréla,
radzili wszystcy, aby krél JMSE wykupil, a to 30 tysigcy uczynit pokéj, abo
wiec dopuscit wykupié ktéremu obywatelowi koronnemu. Pan Zarnowski3! przy-
pomnial w swoim woje[wddztwie] opata sulejowskiego zamki Wegrowi dane
rozczytawaja przyczyny, ktéremi si¢ ludzie obracajg do KIM. Ale powiedziat,
ze na te przyczyny dobrze i dostatecznie odpowiedal, gdzie si¢ trafito, na kto-
rem miejscu, od kogo je stysze¢. Okazowaniu Nizowych kozakéw uznali by¢
te sprawe sejmowa. X. Arcybiskup Lwowski*? [k. 10v] aczybym ja (powiada)
radniej widzial, zeby w pieczy pierwej Turcy zgineli, nizli by jedna glowa krze-
Scijariska na zadanie pogariskie legnagé¢ miata. Pan wojewoda ruski** powieda
prawdac jest, zeby trzeba kara¢ Nizowe Kozaki, jedno ze mi si¢ zda, ze Kozacy
s3 jako mnichy, tatwa sprawa z niemi, a i ... sna, bo sprawa jest, ale stuszniejby
owych baranéw przyrzec, co im bebna przybijaja, co je amunicya do pomocy
dodaja co si¢ z nimi zdobycza dzielag’. X. Padniewski, nieboszczyk (powiada)
kiedy jachat, nie kazal drzwi zawierad, to jaki taki pachotek przyszediszy do
drzwi, a najzrawszy, ano tam nie masz zadnych inszych pacholikéw, bo nazad
wspak by Tatarzyn od catowania reki. Podobno nam panowie drugim szlachcicom
tak to zostawil, do rzeczy przystepowac. Niech starostwie Kozakéw przy sobie
nie maja, a bedzie pokdj. Pan Marszatek koronny* in defendendo, Rege et eius

31 Jan Sienieriski, kasztelan zarnowski (1568-1584), potem kasztelan lwowski w latach: 1584—
—1588.

32 Jan Dymitr Solikowski, arcybiskup Iwowski w latach: 1582-1603. J. D. Solikowski w Krétkim
Pamietniku Rzeczy Polskich [wyd. W. Syrokomla, Petersburg 1855, s. 66—68] opisuje swoje stano-
wisko w trakcie obrad zjazdu oficjalnego, jak i prébe ostrzezenia monarchy podczas narad tajnych
przed zbyt radykalnym stanowiskiem w sprawie Zborowskich.

33 Stanistaw Zétkiewski, h. Lubicz, ojciec Stanistawa ( 1547-1620), kanclerza i hetmana wiel-
kiego koronnego. Stanistaw Zétkiewski, ojciec, nominowany byt na wojewddztwo ruskie 26 li-
stopada 1585 roku, zmart na tym urzedzie 25 lipca 1588 roku. Przed nominacjg Zotkiewskiego
wojewddztwo ruskie wakowato po $mierci Hieronima Sieniawskiego (+11 VIII 1582). Prawdo-
podobnie Autor pisat Diariusz o konwokacji lubelskiej po 26 XI 1585, a wiec ponad rok po jej
odbyciu.

3* Wojewoda ruski ma na mysli Zborowskich, z ktérych Samuel wspétdziatat z Kozakami przed
1584 rokiem, a Krzysztof planowatl wykorzystania ich w rozgrywce z krélem. Patrz korespondencja
zawarta w: [Zegota Pauli] Pamietniki do zycia i sprawy Samuela i Krzysztofa Zborowskich, zebrat
Zegota Pauli, Lwéw 1896; L. Siemienski, Pamigtnik o Samuelu Zborowskim, Poznan 1844.

35 Andrzej Opalinski h. Lodzia (+3 III 1593), kasztelan przemecki (1560-1569), kasztelan Sremski
(1569-1572), marszatek nadworny koronny (1572-1574), marszatek wielki koronny (1574-1593),
starosta rohatynski, rogozinski, lezajski, kolski, olsztyniski, koscianski.
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actionibus byt dosy¢ disertus, zna¢, ze juz na dobrej passy. PrzystuchiwaliSmy si¢
wszyscy pilno, jesliby kto ku sprawie Zborowskich?¢ natknat, acz jej omnes (czit)
jako kamiefi w morze wrzucil. Pisal Pan Marszalek nadworny?” do kazdego pana
z osobna i do KJM, ale nic si¢ nie méwito zgota, chybaby za§ w zawartej [k. 11]
radzie, ktéra byta przez trzy dni tak zawarta, ze sekretarzow z polskich zaden
tam nie byl, z Wegréw byl Berzeviczy*® i Ferens, szemrali o tym ludzie i o tej
tak zawartej radzie. Co si¢ KJMSci doniosto, i na wsiadaniu do tych panéw, ktd-
rzy byli przyszli go zegnac, obrdcil si¢: nescio inquit audio homines loq[uitur]
de sesionibus nostris quas in interiori cubiculo habemus ego ut sciant homines
me nihil molirfum?], do absolutionem D[omines] V[estris], ut ea omnia dicunt
quae interius deliberavimus. Takze tez JKM w swej propositiey, albo w swym
wo...[?] na propositig ludzi de suspitionibus variis sermonibus loquerentur et
suam innotentiam eoproposse ostenderet, wlozyl ono z Ewangeliey: Qvis ex vo-
bis arguet me de peccato. Porzucono byli jakie$§ articuli Wielkopolskie, ktérych
jest o dwadziescia, ale iz porzucono, a nie podano, nie byla toz o nich zadna
zmianka, oprécz, ze Pan Marszatek Opalifiski powiedziat, miat bym ja tez o tym
wiedziec, ale nie wiem nic. Ta¢ jest sprawa tej conuocatiej, ilem ja ja mégt zro-
zumie¢. Castellanéw niemato bylo, wojewodéw tylko ci: krakowski®, brzeski*,
lubelski*!, rawski*?, z biskupéw: lwowski*?, krakowski*, kujawski*’, przemyski“,
chetmski¥, kijowski*® [electiey?] na zegnanie przyjechat, eodem die dixit, et sa-

36 Zborowscy, h. Jastrzebiec: Jan hetman nadworny, kasztelan gnieznieniski, starosta odolanow-
ski, Andrzej marszalek nadworny koronny (1574-1588), starosta radomski; Krzysztof podczaszy
koronny (1574-1576).

37 Andrzej Zborowski (+1598) dworzanin krélewski, miecznik (1569-1574), marszatek nadworny
koronny (1574-1588), starosta radomski (1574-1588), biecki (1590-1598).

38 Marton (Marcin) Berzeviczy, podkanclerzy siedmiogrodzki; uzyskal w Polsce indygenat, po
ozenku z Katarzyna Wojanowska osiadl na stale w Rzeczpospolitej, starosta starogrodzki i osiecki,
zaufany poset Stefana Batorego.

3 Andrzej Teczyiiski, h. Topér, zob. przypis 16.

40 Grzegorz Kretkowski wojewoda brzeski w latach: 1584-1590.

41 Jan Tarlo kasztelan radomski (1565-1574), wojewoda lubelski (1574-1587).

42 Anzelm Gostomski wojewoda rawski w latach: 1572-1587, zob. przypis 30.

Autorowi chodzi prawdopodobnie o Jana Dymitra Solikowskiego, arcybiskupa lwowskiego
w latach: 1582-1603, patrz przypis 17.

4 Piotr Myszkowski, h. Jastrzegbiec (ok. 1510-1591), od 1559 sekretarz wieki koronny, w latach:
1563-1569 podkanclerzy wielki koronny, od 1577 biskup krakowski.

4 Hieronim Rozrazewski, biskup kujawski (1581-1600).

46 Jan Borukowski, biskup przemyski (1583-1585), podkanclerzy koronny w latach: 1578-1584.
47 Adam Pilchowski, biskup chetmski (1578-1587).

48 Jakub Woroniecki biskup kijowski w latach: 1583-1588.

43
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lve et vale. Z Litwa marszalek nadworny*, Pan [k. 11v] wileriski*, Stanistaw’!,
zmudzki*?, pan mifiski®}, X. Possewin tez nie omieszkal, uczynit kazanie, na te
stfowa: Nemo potest duobus dominis servire etc.

49 Albrycht Radziwitt (1558-1592), syn Mikotaja Czarnego Radziwilta, marszatek nadworny li-
tewski od 1579 r.

30 Ostafi Woltowicz kasztelan trocki (1560-1579), podkanclerzy litewski (1569-1579), kanclerz
litewski (1579-1587), kasztelan wilenski(1579-1587).

31 Prawdopodobnie chodzi o Stanistawa Paca, wojewode witebskiego w latach: 1566-1588.

52 Mikotaj Talwosz kasztelan zmudzki (1570-1588).

33 Jan Hlebowicz kasztelan mifiski (1571-1585), podskarbi litewski (1580-1586), kasztelan trocki
(1584-1585), wojewoda trocki (1585-1590).

34 Antonio Possevino (1533-1611), jezuita, dyplomata papieski, wystany przez Grzegorza XIII do
Moskwy i Rzeczypospolitej w celu doprowadzenia do pokoju miedzy paristwem polsko-litewskim
a Moskwa w nadziei zawarcia unii koScielnej z prawostawiem. W dalszej perspektywie miato to
prowadzi¢ do przymierza Moskwy i Rzeczypospolitej wymierzonego w Turcje.



