ORZECZNICTWO DOTYCZACE WSPOLCZESNYCH ZAGROZEN
PRZESTEPCZOSCIA | INNYMI ZJAWISKAMI PATOLOGICZNYMI

Stowa kluczowe: czyny przepolowione

Wyrok SN z dn. 30.06.2004 r. Il KK 354/03
LEX nr 137456

Kodeks karny z 1997 r. zrezygnowal z postugiwania si¢ pojeciem ,,gwaltu na
osobie”, ktére wystepowato w Kodeksie karnym z 1969 r. (art. 209 i 210), powra-
cajac do tradycyjnego okreslenia ,,przemoc wobec osoby” (tak kk. z 1932 r. — art.
258, 259). Wiaze sie to z rezygnacja z konstrukcji kradziezy szczegdlnie zuchwalej,
ktérg mozna byto popeinié z uzyciem sity fizycznej tylko w granicach niezbednych
do zaboru okreslonych przedmiotéw, bez stwarzania u ofiary poczucia zagrozenia
dla jej zycia lub zdrowia. Tak wigc ,,przemoc” uznaé nalezy za synonim ,,gwattu”.
Poza rozwazaniem Sadu Apelacyjnego pozostata kwestia regulacji zawartej w art.
130 § 3 kw. Nowelizacja kodeksu wykroczeri, dokonana ustawg z dnia 28 sierpnia
1998 r. (Dz.U. Nr 113, poz. 717), nie zastgpita w art. 130 § 3 kw. stowa ,,gwalt” sto-
wem ,,przemoc”. W tej sytuacji przyjaé nalezy, ze w nowym stanie prawnym brak
jest podstaw do réznicowania zakreséw tych pojec.

Wyrok SN z dn. 18.10.1983 r. IV KR 211/83
OSNKW 1984/5-6/56

Nabycie mienia pochodzacego z przestepstwa okreslonego w art. 210 kk., kt6-
rego wartos¢ nie przekracza 2 000 zi, jest wykroczeniem przewidzianym w art. 122
§ 1 kw., a nie wystepkiem okreslonym w art. 215 § 1 kk.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dn. 8.08.1995 r. Il AKr 120/95
OSA 1995/9/40

Wykroczenie z art. 122 kw. i wystepek z art. 215 § 1 kk. réznicujg dwie prze-
stanki — pierwsza z nich to warto$¢ mienia, druga zas to jego pochodzenie. Wykro-
czenie z art. 122 kw. dotyczy bowiem wylacznie mienia pochodzacego z kradziezy
i przywtaszczenia, nie za$ z kwalifikowanych form kradziezy — to jest przestepstw
z art. 208 kk., 209 kk. i 210 kk.
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Wyrok SN z dn. 6.10.1986 r. Rw 721/86
OSNKW 1987/5-6/45

Czyn pasera, ktory udziela pomocy do ukrycia mienia pochodzgcego z prze-
stepstwa kradziezy z wlamaniem, stanowi wystgpek okreslony w art. 215 § 1 kk.,
anie wykroczenie okreslone w art. 122 § 1 kw., bez wzgledu na wartos¢ mienia,
a wiec takze wtedy, gdy wartos¢ mienia nie przekracza 5000 zi.

Wyrok SN z dn. 28.07.2004 r. V KK 104/04
LEX nr 121684, Prok. i Pr.—wkt. 2004/11-12/3

Przedmiotem wykroczenia okreslonego w art. 122 § 1 kw. moze by¢ takze mie-
nie pochodzace z kradziezy z wlamaniem (art. 279 kk.), jezeli jego wartos¢ nie prze-
kracza 250 zi.

Wyrok SN z dn. 18.02.1998 r. Il KKN 456/97
OSNKW 1998/5-6/26, M. Prawn. 1998/8/323

Jezeli przedmiotem paserstwa jest mienie pochodzace z rozboju (art. 210 kk.),
czyn sprawcy wyczerpuje znamiona przestepstwa paserstwa, a nie wykroczenia
okreslonego w art. 122 kw., niezaleznie od wartosci tego mienia.

Stowa kluczowe: ucieczki skazanych

Postanowienie SN z dn. 8.02.2008 r. Il KK 320/07 OSNKW 2008/4/29,
Biul. SN 2008/3/15, Biul. PK 2008/4/22

Popetnia przestgpstwo okreslone w art. 242 § 1 kk. takze ten, kto zostat do-
prowadzony i umieszczony, na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdzier-
nika 1982 r. o wychowaniu w trzeZwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz.U.
22007 r. Nr 70, poz. 472 ze zm.), w izbie wytrzeZwien, o ile uwalniajac si¢, byt
Swiadomy tego, ze umieszczenie w izbie wytrzeZwien nie bylo powodem zatrzy-
mania, ale nastepstwem stwierdzenia stanu nietrzeZwosci, po dokonaniu zatrzyma-
nia na podstawie orzeczenia sgdu lub nakazu innego uprawnionego organu. Nie po-
pelnia zatem tego przestepstwa, kto dokonuje samouwolnienia z izby wytrzeZwien,
w sytuacji gdy zostal w niej umieszczony tylko z powodu zaistnienia przestanki
okreslonej w art. 40 ust. 1 powotanej wyzej ustawy.
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Postanowienie SN z dn. 29.11.2006 r. IV KK 417/06
OSNwSK 2006/1/2334

Zachowaniem kryminalizowanym w art. 242 § 2 kk. jest caty czas bezprawne-
g0 pozostawania na wolnosci, a wiec okres od czwartego dnia liczonego od uptywu
wyznaczonego terminu powrotu do chwili faktycznego powrotu do zaktadu peniten-
cjarnego (w wyniku zgloszenia si¢ lub zatrzymania).

Postanowienie SN z dn. 2.08.2006 r. Il KK 357/05
OSNwSK 2006/1/1513

Przestepstwo samouwolnienia w typie kwalifikowanym, okreslonym w § 4 art.
242 kk., ze wzgledu na okoliczno$¢ ,,wejscia w porozumienie” moze by¢ popelnio-
ne tylko z zamiarem bezposrednim.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 18.09.2003 r. Il AKa 230/03
KZS 2003/10/13

Przestepstwo samouwolnienia z art. 242 § 1 kk. jest dokonane z chwilg wyzwo-
lenia si¢ spod kontroli strazy (,,zerwania wiezéw strazy”), to jest spowodowania sta-
nu, w ktérym straznicy muszg podjaé poscig za sprawca, bo utracili z nim kontakt
bezposredni. Nie ma znaczenia, jak dlugo trwa ten poscig (chocby krétki czas), ani
ze uciekajacy ma w tym czasie rece skute kajdankami. Sprawca nie zmierza juz do
uwolnienia si¢ spod strazy, bo to juz osiggnal, choc¢ jest Scigany.

Wyrok SN z dn. 6.06.2002 r. Il KKN 225/01
LEX nr 56094

Sformutowanie ,,nie powrdci najpézniej w ciggu 3 dni po uptywie wyznaczone-
go terminu”, uzyte w art. 242 § 2 kk., oznacza, ze sprawca popetnia okreslony nim
czyn przez caly okres bezprawnego przebywania na wolnosci.

Wyrok SN z dn. 7.05.2002 r. Il KK 39/02
LEX nr 53316, Prok. i Pr. — wkt. 2002/12/9

Przedmiotem §wiadomosci sprawcy nie ma by¢ konkretny przepis karny zapi-
sany w ustawie. Dla przyjecia bezprawnosci czynu nie jest wiec konieczne ustale-
nie, ze sprawca znal tres¢ ustawowych znamion czynu zabronionego, gdyz wystar-
czy ustalenie, ze uswiadamia sobie, ze czynem swym naruszyl przewidziang regule
postepowania, do ktdrej przestrzegania byt zobowigzany.

Pod rzadami kkw. z 19609 r., jak i aktualnego prawa wykonawczego, oskarzony
zdawal sobie sprawe, ze nie powracajac w okreslonym terminie do zaktadu karnego
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1 pozostajac nadal poza jego terenem, narusza przewidziang regule postgpowania,
zezwalajgca na legalny pobyt oskarzonego poza zaktadem karnym tylko w oznaczo-
nym przez ten zaklad okresie oraz ustalony obowigzek powrotu po tym okresie do
zaktadu karnego. Oskarzony mial zatem swiadomos¢ bezprawnosci swojego czynu.

Wyrok SN z dn. 1.12.2000 r. V KKN 515/99
LEX nr 50983, Prok. i Pr. — wkt. 2001/5/3

Istota przestepstwa okreslonego w art. 242 § 3 kk. polega na uchylaniu si¢ od
obowigzku stawienia si¢ w zaktadzie karnym w celu dalszego odbywania kary po-
zbawienia wolnosci i przebywania bez usprawiedliwionej przyczyny na wolnosci,
anie w zaktadzie karnym. Z chwilg uptywu terminu okreslonego w tym przepisie
nie przestaje istnie¢ obowigzek powrotu sprawcy do zaktadu karnego; obowigzek
ten cigzy na nim caly czas. Przez ten okres utrzymuje si¢ stan przestepny, a prze-
stepstwo zostaje zakoniczone dopiero z chwilg stawienia si¢ sprawcy w zaktadzie
karnym w celu kontynuowania odbywania kary. Owo ,,stawienie si¢” moze mie¢
charakter dobrowolny lub przymusowy. Nie ma potrzeby przeprowadzania szersze-
go wywodu na ten temat, iz poglad wypowiedziany na gruncie analizy znamion wy-
stepku okreslonego w art. 242 § 3 kk. zachowuje w pelni swéj walor na gruncie ana-
lizy znamion wystepku okreslonego w art. 242 § 2 kk., albowiem sg to przepisy
o blizniaczym charakterze i wrecz nie moga by¢ interpretowane w rozbiezny spo-
s6b.

Stowa kluczowe: prostytucja

Wyrok SN z dn. 5.02.2009 r. Il KK 251/08
LEX nr 486551

1., Krytyczne potozenie” to taka sytuacja, w ktdérej osobie znajdujacej si¢ w nim
realnie grozi doznanie powaznego uszczerbku lub dolegliwosci, niebezpieczenistwu
temu za$ zapobiec moze odpowiednie zachowanie si¢ sprawcy, natomiast ,,dopro-
wadzenie” to sytuacja wigzaca si¢ ze ztamaniem za pomocg m.in. powyzszej meto-
dy woli ofiary przeciwnej rozpoczg¢ciu lub kontynuowaniu procederu prostytucyj-
nego.

2. Art. 204 § 2 kk. kryminalizuje czerpanie korzysci majatkowych z cudzej pro-
stytucji, a wiec wielokrotne przyjmowanie korzysci majatkowych z uprawiana pro-
stytucji przez inng osobe.

3. Jednorazowy akt utatwienia uprawiania prostytucji przez podwiezienie kogos
nie moze zosta¢ oceniony jako kuplerstwo z art. 204 § 1 in fine kk., ktére musi mie¢
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charakter dziatait permanentnych, przez co zyskuje forme przestepstwa o wieloczy-
nowo okreslonych znamionach.

Postanowienie SN z dn. 29.05.2003 r. lll KK 19/03
LEX nr 78377

Przepis art. 204 § 2 kk. penalizuje fakt czerpania korzysci majatkowej z upra-
wiania prostytucji przez inng osobe i w tej sytuacji na odpowiedzialnos¢ oskarzone-
g0 nie moze mie¢ wptywu to, iz istniejg réwniez inne agencje towarzyskie o podob-
nej praktyce. Tym bardziej, ze oskarzony nie odpowiadal za prowadzenie agencji
towarzyskiej, lecz za czerpanie korzysci majatkowej z cudzego nierzadu, czyli za
przestepstwo okreslone w art. 204 § 2 kk.

Wyrok SN z dn. 19.04.2002 V KKN 353/00
LEX nr 56863, Prok. i Pr. — wkt. 2002/11/4

W przypadku zgody osoby, ktéra chce za granicg Swiadczy¢ ustugi seksualne,
nie dochodzi do wypelnienia znamion przestepstwa z art. 204 § 4 kk.

Znamieniem art. 253 § 1 kk. jest handel ludZmi. Uprawianie handlu ludZmi
podlega, zgodnie z tym przepisem, karze bez wzgledu na cel, w jakim si¢ go doko-
nuje, rowniez wtedy, gdy sprawca dziala w zamiarze uprawiania prostytucji przez
osoby, ktére sg przedmiotem tego handlu. W ramach przepisu art. 253 § 1 kk. odpo-
wiedzialnosci karnej ulega wiec réwniez zwabienie lub uprowadzenie innej osoby
w celu uprawiania prostytucji za granica, jesli ta osoba jest przedmiotem uprawiania
handlu. Konkludujac, jesli przedmiotem uprawiania handlu jest osoba ludzka, to bez
wzgledu na to jak i w jakim celu stala si¢ przedmiotem transakcji handlowej, spraw-
ca podlega odpowiedzialnosci karnej z art. 253 § 1 kk.

Wyrok SN z dn. 706.2001 r. V KKN 109/99
OSNKW 2001/9-10/79, Biul.SN 2001/9/12, Prok. i Pr. — wkt. 2001/12/6

Dokonujac oceny prawnej zachowania sprawcy, polegajacego albo na ,,nakla-
nianiu” innej osoby do uprawiania prostytucji (art. 204 § 1 kk.), w tym za granica,
albo na ,,zwabianiu” jej — a takze ,,uprowadzeniu” — w celu uprawiania prostytucji
za granicg (art. 204 § 4 kk.), oraz jednoczesnie na dostarczeniu tej osoby za granice
dla celu tego procederu, nie mozna pomija¢ kwestii odpowiedzialnosci przewidzia-
nej w art. 253 § 1 kk., penalizujacym handel ludZmi (nawet za ich zgoda).
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Postanowienie SN z dn. 17.03.2000 r. | KZP 1/00
Wokanda 2000/8/19, Prok. i Pr. — wkt. 2000/5/1, OSP 2000/9/126

W wykonaniu zobowiazain konwencyjnych zakresem kryminalizacji obje¢to
w art. 204 kk. nie tylko organizowanie handlu ludZmi w celu uprawiania przez nich
prostytucji za granicg (art. 204 § 4), ale takze streczycielstwo (naktanianie innej oso-
by do uprawiania prostytucji — art. 204 § 1 zd. 1), kuplerstwo (ulatwianie prostytu-
cji—art. 204 § 1 zd. 2) i sutenerstwo (czerpanie korzysci z prostytucji — art. 204 § 2),
przy czym kazda z wymienionych czynnosci sprawczych odnoszaca si¢ do matolet-
niego decyduje o kwalifikowanej odpowiedzialnosci (art. 204 § 3).

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dn. 6.05.2003 r.
Il AKa 109/03 Prok. i Pr. — wkt. 2004/11-12/25, KZS 2004/12/45

,,Krytyczne potozenie”, o ktérym mowa w art. 203 kk., jako pewien stan fak-
tyczny, w ktérym znajduje si¢ osoba pokrzywdzona, nie moze wynikac¢ z uprzednie-
g0 stosowania wobec tej osoby innych, wymienionych w art. 203 kk. form przestep-
czego zachowania, tj. przemocy, grozby lub podstepu.

Stowa kluczowe: przestepstwa korupcyjne

Wyrok SN z dn. 20.05.2008 r. lll KK 29/08,
LEX nr 435321

Dla oceny, czy wyrzadzona szkoda byla istotna w rozumieniu art. 231 § 3 kk.,
wazne jest to, czy szkoda stanowita znaczng dolegliwos¢ dla strony pokrzywdzone]
w momencie jej wyrzadzenia, a nie po uplywie znacznego czasu od chwili jej po-
wstania.

Postanowienie SN z dn. 23.09.2008 r. | KZP 16/08,
OSNKW 2008 nr 10 poz. 78

Pokrzywdzony przestepstwem okreslonym w art. 231 § 1 kk. jest tylko taki pod-
miot, ktérego indywidualny interes zostal bezposrednio zagrozony zachowaniem
funkcjonariusza publicznego. W wypadku pokrzywdzenia gminy przestepstwem
okreslonym w art. 231 § 1 kk. (art. 49 § 1 k.p.k.), podmiotem uprawnionym do reali-
zacji uprawnieni przystugujacych pokrzywdzonemu jest woéjt (burmistrz, prezydent)
—art. 51 § 1 kpk. wzw. z art. 11a ust. 1 i art. 31 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o sa-
morzadzie gminnym, Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm.
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Wyrok SN z dn. 3.03.2009 r. WA 5/09
Biul. PK 2009 nr 5 poz. 49

Typ przestgpstwa (z art. 231 § 2 kk.), moze by¢ popetniony tylko umyslnie,
a wiec funkcjonariusz publiczny musi obejmowaé swoim zamiarem zarOwno prze-
kroczenie uprawnieni lub niewypelnienie obowigzkéw, jak i,,dziatanie” na szko-
de interesu publicznego. Co wigcej, skutkowy charakter tego przestepstwa pociaga
za sobg konieczno$¢ wykazania powigzania na plaszczyznie przyczynowej i nor-
matywnej pomig¢dzy naruszeniem obowigzkéw a powstaniem niebezpieczefistwa
uszczerbku dla dobra prawnego.

Wyrok SN z dn. 2.06.2009 r. IV KK 11/09
LEX nr 512109

Podstawowe kryterium rozgraniczajace przestgpstwo naduzycia zaufania,
o ktérym mowa w art. 296 § 1-4 kk., od przekroczenia uprawnieit lub niedopet-
nienia obowigzkéw na szkode interesu publicznego lub prywatnego, penalizowa-
nego w art. 231 § 1-3 kk. wynika z naruszenia kompetencji przez funkcjonariusza
publicznego w innej sferze dzialalnosci instytucji paristwowych lub samorzadu te-
rytorialnego. W zaleznosci od r6znych sfer ich dziatalnosci, funkcjonariusz publicz-
ny wystepuje tez w réznych rolach. Jezeli wiec przekroczenie uprawnieri lub niedo-
petnienie obowiagzkéw przez niego nastgpilo w sferze imperium funkcji wtadczych
przystugujacych tym instytucjom, wéwczas dopuszcza si¢ on przestepstwa tzw. nad-
uzycia wladzy i podstawg penalizacji sa wylacznie przepisy art. 231 kk. Natomiast,
gdy funkcjonariusz publiczny zajmuje si¢ z mocy ustawy czy decyzji odpowied-
niego organu sprawami majatkowymi lub dziatalnoscig gospodarczg instytucji pan-
stwowych lub samorzadu terytorialnego w sferze uprawianej przez nie dziatalnosci
gospodarczej jako podmiotéw gospodarczych, wyrzadzenie szkody majatkowej na
skutek naduzycia uprawnien lub niedopelnienia obowigzkow, stanowi przestepstwo
tzw. naduzycia zaufania w obrocie gospodarczym z art. 296 kk.

Stowa kluczowe: przestepstwa gospodarcze

Wyrok SN z dn. 7.07.2009 r. V KK 82/09
LEX nr 512075

Poglad, jakoby funkcjonariusz publiczny przekraczajacy uprawnienia lub nied-
opelniajacy obowigzkow w sferze majatkowej instytucji publicznej, odpowiada kar-
nie tylko na podstawie art. 296 kk., jest niezasadny.

Warunkiem zaliczenia konkretnej osoby do kregu podmiotéw przestepstwa nad-
uzycia zaufania w obrocie gospodarczym jest zatem ustalenie, ze do jej obowigzkéw
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nalezy nie tylko dbatos$¢ o stan powierzonego mienia, ale takze przysparzanie mie-
nia w procesie gospodarowania.

Art. 413 § 2 pkt 1 kpk., stanowigcy, ze wyrok skazujacy powinien zawierac
dokladne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu, nie wprowadza wymo-
gu, by w opisie tego czynu nalezalo uzy¢ stéw ustawy nazywajgcych poszczegdl-
ne znamiona przestgpstwa. Chodzi natomiast o to, by opis 6w odpowiadal znacze-
niu wszystkich znamion ustawowych konkretnego przestepstwa. Tak wigc w opisie
czynu zakwalifikowanego z art. 271 § 1 kk., decydujace dla trafnosci przyjecia, ze
poswiadczona w dokumencie ,,nieprawda” ma znaczenie prawne, jest nie to, czy ta-
kie stwierdzenie zostalo w nim zamieszczone, lecz to czy dotyczy ona okolicznosci,
ktérym aktualnie obowigzujacy przepis prawa takie znaczenie nadaje.

Wyrok SN z dn. 2.06.2009 r. IV KK 11/09
LEX nr 512109

Podstawowe kryterium rozgraniczajgce przestgpstwo naduzycia zaufania,
o ktérym mowa w art. 296 § 1-4 kk., od przekroczenia uprawnieri lub niedopet-
nienia obowigzkéw na szkode interesu publicznego lub prywatnego, penalizowa-
nego w art. 231 § 1-3 kk. wynika z naruszenia kompetencji przez funkcjonariusza
publicznego w innej sferze dziatalnosci instytucji pafistwowych lub samorzadu te-
rytorialnego. W zaleznosci od r6znych sfer ich dziatalnosci, funkcjonariusz publicz-
ny wystepuje tez w réznych rolach. Jezeli wigc przekroczenie uprawnien lub niedo-
petnienie obowigzkéw przez niego nastgpito w sferze imperium funkcji wladczych
przystugujacych tym instytucjom, wéwczas dopuszcza si¢ on przestepstwa tzw. nad-
uzycia wladzy i podstawa penalizacji sg wylgcznie przepisy art. 231 kk. Natomiast,
gdy funkcjonariusz publiczny zajmuje si¢ z mocy ustawy czy decyzji odpowied-
niego organu sprawami majatkowymi lub dziatalno$cig gospodarczg instytucji pan-
stwowych lub samorzadu terytorialnego w sferze uprawianej przez nie dziatalnosci
gospodarczej jako podmiotéw gospodarczych, wyrzadzenie szkody majatkowej na
skutek naduzycia uprawnieni lub niedopeinienia obowigzkéw, stanowi przestepstwo
tzw. naduzycia zaufania w obrocie gospodarczym z art. 296 kk.

Wyrok SN z dn. 18.12.2007 r. WA 53/07
OSNwSK 2007/1/2893

Zajmowanie si¢”, jako réwnowazne z synonimicznymi poj¢ciami ,,prowadzi”
lub ,,rzadzi”, charakteryzuje si¢ samodzielnoscig dziatania podmiotu, stad nie miesci
si¢ W pojeciu ,,zajmowania si¢” wypelnianie czynnosci $cisle wykonawczych (stuz-
bowych), ani tez, wypetnianie scisle oznaczonych i precyzyjnych poleceni lub tez
wykorzystanie obowigzkéw jedynie w zakresie dbatosci o to, aby stan mienia po-
wierzonego nie ulegl pogorszeniu. W literaturze podkresla si¢, Ze ,,zajmowanie si¢”
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nie jest wykonywaniem jakichkolwiek czynnosSci zwigzanych ze sprawami majatko-
wymi lub dzialalnoscig gospodarczg, lecz jedynie takich, ktére zwigzane sg z kom-
petencjami wiadczymi. Stad tez do krggu podmiotéw przestepstwa okreslonego
w art. 296 § 1 kk. nie mogg zosta¢ zaliczone osoby wykonujgce scisle okreslone
czynnosci w sposéb niesamodzielny, jako wykonawcy cudzych polecei.

Wyrok SN z dn. 7.11.2005 r. V KK 108/05
OSNwSK 2005/1/2000

Bez wzgledu bowiem na opcje, co do rozumienia pojecia szkody majatkowej na
gruncie art. 296 kk., warunkiem odpowiedzialnosci karnej za przestgpstwo naduzy-
cia zaufania w obrocie gospodarczym jest powstanie w wyniku dziatania sprawcy
rzeczywistej szkody w majatku mandanta (...)”

»Spoldzielnia A” ma interes prawny w tym, by dokumenty sporzadzone w jej
imieniu, wprowadzone do obrotu prawnego, prawdziwie opisywaly materi¢, ktérej
dotyczg, stad tez nie mozna podawacé w watpliwos¢ legitymacji spétdzielni do za-
skarzenia rozstrzygniecia sadéw co do zarzucanego oskarzonym przestepstwa po-
Swiadczenia nieprawdy.

Wyrok SN z dn. 3.02.2005 r. lll KK 339/04
LEX nr 146270

Warunkiem przypisania sprawcy odpowiedzialnosci karnej za przestgpstwo
naduzycia zaufania w obrocie gospodarczym, okreslone w art. 296 § 1 kk., jest wy-
kazanie, ze swoim zachowaniem wypelniajacym znamiona czynu doprowadzit do
skutku w postaci znacznej szkody majatkowej. Znaczna szkoda majgtkowa to zgod-
nie z art. 115 § 7 w zw. z art. 115 § 5 kk. szkoda, ktérej wartos¢ w chwili popetnie-
nia czynu zabronionego przekracza dwustukrotng wysokos¢ najnizszego miesigcz-
nego wynagrodzenia.

Wyrok SN z dn. 5.01.2006 r. WA 35/05
Prok. i Pr. — wki. 2006/6/11

Przestgpstwo oszustwa okreslone w art. 286 § 1 kk. oraz oszustwa kredyto-
wego stypizowane w art. 297 § 1 kk., sg przestgpstwami kierunkowymi (por. wy-
rok SN z dnia 30 sierpnia 2000 r., V KKN 267/2000, OSNKW 2000, nr 9-10, poz.
85; postanowienie SN z dnia 25 lutego 2002 r., I KZP 1/02, OSNKW 2002, nr 5—
6, poz. 35). Dla wyczerpania ich znamion konieczne jest podjgcie przez sprawce
,2umyslnych oszukanczych zabiegéw” w drodze podstepu w celu wprowadzenia
w blad podmiot dysponujacy in concreto jak w tej sprawie dotacja. (...) Przestep-
stwo z art. 270 § 1 kk., a w szczegdlnosci jego znamig ,,uzycia jako autentycznego”,
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oznacza umyslne postuzenie si¢ podrobionym dokumentem co najmniej z zamia-
rem ewentualnym w sytuacji, gdy sprawca uzywajac dokumentu jako autentyczny,
godzil si¢ z mozliwoscig, iz dokument ten jest podrobiony lub przerobiony. Samo
podpisanie przez osob¢ upowazniong do jej podpisania podrobionej faktury przez
nieustalonego sprawce, przy jednoczesnym braku znamion oszustwa z jej strony,
nalezy ocenia¢ na gruncie przepisu art. 231 kk. czy tez w kontekscie braku zawinie-
nia z jej strony.

Wyrok SN z dn. 2.12.2003 r. IV KK 37/03
LEX nr 108050

Za przestepstwo z art. 297 § 1 kk. odpowiada nie tylko sam starajacy si¢ o kre-
dyt dla siebie, ktory przedklada bankowi stwierdzajacy nieprawd¢ dokument w ce-
lu uzyskania tego kredytu, ale takze inna osoba, w tym i taka, ktéra z mocy odrebnej
umowy z bankiem zawiera, jako sprzedawca towaru zbywanego w systemie sprze-
dazy ratalnej, umowe kredytowg z nabywcg tego towaru, jezeli przedklada ona na-
stgpnie bankowi dokument stwierdzajacy nieprawde lub podobne oswiadczenie
pisemne dotyczace okolicznosci majacych istotne znaczenie dla uzyskania tego kre-
dytu, a wigc takie, bez ktérego 6w kredyt, wedlug stosunku taczacego sprzedawce
z bankiem, nie zostaltby udzielony, cho¢by sama umowa kredytowa byla sporzadzo-
na prawidtowo, a dokumenty przedktadane przez nabywce towaru, niezbedne dla jej
zawarcia, byly rzetelne.

Stowa kluczowe: odpowiedzialno$¢ podmiotéw zbiorowych

Postanowienie SN z dn. 5.05.2009 r. IV KK 427/08
OSNKW 2009/7/57,Biul.SN 2009/6/17

Przepis art. 5 ustawy z dnia 28 paZzdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci pod-
miotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (Dz.U. Nr 179, poz. 1661
ze zm.), w brzmieniu ustalonym ustawg nowelizujaca z dnia 28 lipca 2005 r. (Dz.U.
Nr 180, poz. 1492) w sposéb zupelie jednoznaczny przestanke ,,zawinienia” pod-
miotu zbiorowego ustanawia jedynie w stosunku do oséb wymienionych w art. 3
pkt 2 i 3 tej ustawy, poprzez wskazanie na ,,wing¢” w wyborze badZ nadzorze. Pomi-
niecie w tym przepisie przestanki witasnej odpowiedzialnosci podmiotu zbiorowego
za czyny os6b wskazanych w art. 3 pkt 1, przy niewprowadzeniu jakichkolwiek in-
nych zasad odpowiedzialnosci podmiotu za dziatlania os6b nim zarzadzajacych, spo-
wodowato brak mozliwosci pociagni¢cia podmiotu zbiorowego do odpowiedzialno-
$ci za czyny zabronione tej kategorii 0séb.
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Wyrok Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku
z dn. 10.07.2007 r. | SA/Gd 565/07
LEX nr 288085, G.Prawna 2007/9/175

Podmioty zbiorowe nie ponoszg odpowiedzialnosci za wtasne dziatania, lecz od-
powiadajg za dziatania oséb fizycznych okreslonych w art. 3 ustawy z dnia 28 paz-
dziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione
pod grozbg kary (Dz.U. Nr 197, poz. 1661 ze zm.). Nadto istotne jest, Ze odpowie-
dzialnos¢ ta zwigzana jest ze swoistg ,,wing w wyborze”, gdyz aby podmiot zbioro-
wy odpowiedzialnosci podlegal, nalezy mu wykazaé co najmniej brak nalezytej sta-
rannosci w wyborze osoby fizycznej lub brak nalezytego nadzoru nad tg osoba.

Stowa kluczowe: przestepczosé zorganizowana

Wyrok SN z dn. 22.05.2007 r. WA 15/07
OSNwSK 2007/1/1123, Biul.PK 2007/14/46

1. Osobg pelniacg funkcje publiczng jest m.in. osoba zatrudniona w jednostce
organizacyjnej dysponujacej srodkami publicznymi (art. 115 § 19 kk.).

2. Zakwalifikowanie zachowania sprawcy z art. 258 § 1 kk. nie powoduje po-
chloniecia przestgpstw — popelnionych w ramach grupy — jako przejawu realizacji
jej celu. Przeciwnie, przestepstwa popelniane w ramach grupy powinny by¢ kwa-
lifikowane wedlug przepiséw, ktérych znamiona wyczerpuje zachowanie sprawcy
i mimo Ze podjgte w ramach grupy jako przejaw realizacji jej celu, bez kwalifika-
cji kumulatywnej z art. 258 § 1 kk. To ostatnie przestgpstwo jest bowiem przestep-
stwem bezskutkowym (formalnym), a popelnienie przestgpstwa bedacego formg re-
alizacji celu grupy nie jest jego skutkiem. Jest to tez przestgpstwo o charakterze
trwatym, gdyz stan bezprawny utrzymuje si¢ tak dtugo, jak dtugo trwa przynalez-
nos¢ do grupy i nie wymaga dokonywania innych dziatan przestgpczych. Jest wigc
to przestepstwo, ktére pozostaje w zbiegu realnym z innymi przestgpstwami popet-
nionymi w czasie przynaleznosci do grupy, w tym rowniez z przestepstwami popel-
nionymi w ramach realizacji celu grupy.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dn. 16.07.2009 r. Il AKa 150/09
LEX nr 519648

1. Istnienie grupy, o ktérej mowa w art. 258 § 1 kk. nie wymaga ,,specjalnej we-
wnetrznej struktury”. Niemniej jednak przepis ten jest na tyle jednoznaczny w swej
wymowie, ze nie pozwala penalizowac przynaleznosci do kazdej grupy os6b pota-
czonych celem popelnienia przestgpstwa. Nawet wtedy, gdy role tych oséb w popel-
nieniu przestgpstwa, a takze sposéb podziatu osiggnigtych z niego korzysci zostaty
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wczesniej okreslone i zréznicowane. Nie ulega jakiejkolwiek watpliwosci, ze ,,zor-
ganizowanie” oznacza w j¢zyku polskim ulozenie czego$ w pewne formy, podpo-
rzagdkowanie regutom, normom, wprowadzenie do czegos tadu i organizacji. Karal-
nym jest zatem udzial tylko w takiej grupie przest¢pczej, ktorej struktura cechuje si¢
wymaganym przez kodeks karny zorganizowaniem. Progiem karalnego zorganizo-
wania grupy przestgpczej bedzie istnienie migdzy jej cztonkami chociazby niewyso-
kiego, ale widocznego stopnia powigzan organizacyjnych i hierarchicznych.

2. Zgodnie z dyspozycja art. 375 § 2 kpk. stosowanego odpowiednio w sytua-
cji okreslonej w art. 390 § 2 kpk. oskarzonego sprowadzonego na salg, nie tylko po-
ucza si¢ o przebiegu rozprawy w czasie jego nieobecnosci, lecz takze umozliwia si¢
mu zlozenie wyjasnien, co do prowadzonych w czasie jego nieobecnosci dowoddow.
Wydaje si¢ oczywistym, ze w ramach swoich uprawniefi moze on réwniez formuto-
wacé pytania do Swiadka.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dn. 29.04.2009 r. Il AKa 405/08
LEX nr 519653

1. Sprawstwo kierownicze czerpie swoj sens z dokonania czynu przez bezpo-
sredniego wykonawce, za$ brak owego dokonania musi oznaczaé, ze nie zostalo
zrealizowane jedno z przedmiotowych znamion charakteryzujacych sprawstwo kie-
rownicze, a wigc mozna méwié co najwyzej o jego usitowaniu. Wypetnienie zna-
mion czynu zabronionego przez bezposredniego wykonawce stanowi konieczny wa-
runek dokonania sprawstwa kierowniczego.

2. Dla przyjecia, iz sprawca bierze udzial w grupie przestepczej o charakte-
rze zbrojnym, nie jest wymagane, by posiadat brori osobiscie. Wystarczy bowiem,
ze inni uczestnicy zwigzku lub grupy dzialajg z bronia, a sprawca ma tego swiado-
mos¢.

3. W przypadku przestepstw rozbojéw skierowanych wobec r6znych pokrzyw-
dzonych, zastosowanie instytucji czynu cigglego nie znajduje uzasadnienia. Oczy-
wistym jest, ze gtléwnym przedmiotem ochrony w przypadku tego przestepstwa jest
mienie, niemniej przestepstwo to charakteryzuje si¢ tym ze dzialanie sprawcze skie-
rowane jest nie tylko na mienie, ale réwniez przeciwko osobie.

4. O jednosci czynu swiadczy jednos¢ miejsca, czasu i 0sOb uczestniczacych
w zajSciu oraz jedno$¢ zamiaru sprawcéw przestepstwa, chocby rozwdj zdarzen
w trakcie zajscia nie zawsze zalezny od sprawcéw, dzielit zdarzenie na kilka zajs¢
z pozoru odrebnych.
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Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dn. 26.11.2008 r. Il AKa 168/08
KZS 2008/12/35

Przestepstwo przynaleznosci do zorganizowanej grupy przestgpczej jest prze-
stepstwem formalnym. Do wypelnienia jego znamion wystarczajace jest samo
stwierdzenie tej przynaleznosci, nawet bez koniecznosci wykazania popetnienia
w ramach tej grupy jakichkolwiek czynéw zabronionych. Dla odpowiedzialnosci
karnej nie robi réznicy, czy udzial w grupie jest czynny czy bierny. Do przypisa-
nia przynaleznosci do grupy wystarczajgce jest stwierdzenie, ze sprawca przystg-
pit do grupy ze swiadomoscia jej celu i form dziatania, gotowy poddac si¢ panujace;j
w grupie dyscyplinie i bra¢ udzial w prowadzonej dziatalnosci. Wystarczy pozosta-
waé w strukturze grupy, nawet nie petnigc funkcji i nie wykonujac zadnych zadan,
a tylko jakies czynnosci pomocnicze. Strona podmiotowa tego przestgpstwa obej-
muje obie formy umyslnosci. Wystarczajace jest, ze sprawca ma swiadomos¢ ist-
nienia grupy, akceptuje jej cele i co najmniej godzi si¢ na ich przestepcza realizacje.
Nie musi zna¢ szczeg6téw organizacji, oséb jg tworzacych, mechanizméw funkcjo-
nowania.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dn. 13.11.2008 r. Il AKa 166/08
LEX nr 477857

1. Przynaleznos¢ do grupy przestepczej nie moze by¢ decyzja jednostronna.
Azeby danej osobie przypisa¢ czyn z art. 258 kk., niezbedne jest wykazanie nie tyl-
ko tego, ze miala ona swiadomos¢ istnienia grupy przestepczej i zamiar dziatania
w jej ramach, lecz réwniez, ze jako jej czlonek zostata zaakceptowana przez pozo-
stale tworzace te grupe osoby, a juz co najmniej te, ktére decydowaé mogly o jej
sktadzie osobowym.

2. W kazdej sytuacji, gdy przedmiotem zarzutu jest w szczegdlnosci przestep-
stwo okreslone w art. 258 kk., obowigzkiem sadu I instancji jest rozwazenie, w opar-
ciu o konkretne dowody, a nie jedynie domniemania, czy popetnione przez oskarzo-
nych przestepstwo nie zostalo zrealizowane w ramach zwyktego wspotsprawstwa,
czy zorganizowana grupa przestgpcza rzeczywiscie istniata, wreszcie zas, czy kaz-
dy z oskarzonych byt jej cztonkiem, czy tez jedynie jego zachowanie miato charak-
ter wspoldzialania z grupa.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dn. 8.10.2008 r.
Il AKa 92/08 KZS 2008/11/52

Nie kazde przestepcze wspotdziatanie, nawet cechujace si¢ skomplikowanym
charakterem, Swiadczy o istnieniu zorganizowanej grupy przestepczej. Dla stwier-
dzenia takiego bytu (grupy) niezbedne jest ustalenie chocby niewysokiego stopnia
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powiazafi organizacyjno-hierarchicznych pomiedzy jej czlonkami, zatem stwier-
dzenie elementéw statycznych niezaleznych od elementéw dynamicznych, a to po-
wigzan umozliwiajagcych popetnienie przestgpstwa we wspotdziataniu z innymi oso-
bami. Rodzaj tych wigzi moze by¢ rozmaity, lecz zawsze nalezy do nich istnienie
wyraZznie wyodrebnionego osrodka decyzyjnego (przywddztwa) oraz w miarg sta-
bilnego podziatu zadari i funkcji wewnatrz grupy, powiazan miedzy jej cztonkami.

Postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dn. 22.01.2008 r. Il AKz 54/08
LEX nr 357135, OSAW 2009/1/127

1. Dla przypisania danej osobie udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej,
majgcej na celu popelnienie przestepstwa lub przestgpstwa skarbowego (art. 258 § 1
kk.), dziatalnos¢ podejmowana w takiej grupy musi wyczerpywac znamiona przepi-
su zabronionego ustawg, a wigc musi stanowic¢ przestgpstwo. Oczywiste jest, ze je-
zeli celem grupy jest podejmowanie zachowar irrelewantnych z punktu widzenia
prawa karnego, tym samym nie moze by¢ mowy o istnieniu grupy przestepczej.

2. W sytuacji, gdy z jakichkolwiek przyczyn brak jest podstaw do przyjecia, ze
zorganizowana grupa przestgpcza ma na celu popelnianie przestepstw wskazanych
w opisie zarzucanego oskarzonemu czynu, mozliwe jest pociggnigcie go do odpo-
wiedzialnosci, o ile z podlegajagcego ocenie stanu faktycznego, stanowiacego toz-
same zdarzenie historyczne, wynika, ze grupa ma na celu popelnianie takze innych
przestepstw, a oskarzony swiadomie nalezy do takiej grupy, akceptujac prowadzo-
ng rOwniez i w tym zakresie dzialalnos¢ przestepcza. Dlatego tez nalezy uznad, ze
depenalizacja zachowan podanych w opisie czynu zawartym w zarzucie aktu oskar-
zenia jako cel dziatalnosci grupy przestepczej, w ktdrej oskarzony miat uczestni-
czy¢, nie prowadzi automatycznie do wylaczenia jego odpowiedzialnosci za prze-
stepstwo z art. 258 § 1 kk. z powodu braku znamion czynu zabronionego. Wstepna
ocena zdarzenia faktycznego, zakreslonego przez oskarzyciela w calym akcie oskar-
zenia, wskazuje bowiem, ze czlonkowie grupy przestepczej, w ramach owej grupy,
mieli dopuszczac si¢ réwniez innych zachowan stanowiacych przestgpstwo. Z kolei,
oskarzony swiadomie mial przynaleze¢ do zorganizowanej grupy przestepczej, ak-
ceptujac takze te inne cele grupy, majace postac przestgpstwa i gotéw byt uczestni-
czy¢ w caloksztalcie przestepnego procederu.

4. Prawomocne zakoniczenie postgpowania o popelnienie konkretnego prze-
stepstwa lub przestgpstwa skarbowego w ramach zorganizowanej grupy przestep-
czej, a wiec w warunkach art. 65 § 1 kk. lub art. 37 § 1 pkt 5 kks., nie tworzy stanu
rei iudicatae w stosunku do samego przestgpstwa udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej, majacej na celu popetnienie takiego przestepstwa.
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Wyrok SN z dn. 16.01.2008 r. IV KK 389/07
LEX nr 346607, Biul.PK 2008/2/16, Prok. i Pr. — wkt. 2008/11/10

Ustawodawca nie okreslit minimalnego czasu wymaganego do wypelnienia
znamienia ,,udzialu w zorganizowanej grupie”. Grupa taka moze powsta¢ dla popet-
nienia juz tylko jednego przestgpstwa. Do dokonania czynu z art. 258 § 1 kk. doj-
dzie takze (nawet) wtedy, gdy nie zostanie popelnione przestepstwo, dla ktérego
grupa zostata zorganizowana. Przestepstwo z art. 258 § 1 kk. jest, bowiem przestep-
stwem tzw. formalnym (bezskutkowym), polegajacym tylko na okreslonym zacho-
waniu si¢ (branie udzialu w zorganizowanej grupie).

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dn. 25.04.2007 r. Il AKa 431/06
LEX nr 312513, KZS 2007/7-8/97, Prok. i Pr. — wkt. 2008/2/23

1. Dziatlanie w zorganizowanej grupie nie wymaga, aby w kazdym przypadku
przestepstwa, jakiego czlonkowie tejze grupy sie dopuszczaja, zaangazowany byt
jej przywddca. Nie jest tez konieczne, aby to on decydowal o wszystkich istotnych
elementach tych zdarzen. Wazne jest natomiast to, aby dane przestepstwo zostato
popetnione wtasnie, dlatego, ze okreslone osoby dziataly razem w ramach pewnej
struktury, znaly swoje mozliwosci, wiedzialy o zakresie i kierunku dziatania grupy,
akceptowaly jej cele i postanowily nawet dorazne przestepstwo popetni¢ wykorzy-
stujac te strukture.

2. Brak nieistotnej czesci broni niepowodujacy niemoznosci odstrzelenia nabo-
ju, nie dyskwalifikuje danego egzemplarza, jako broni palne;j.

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dn. 25.04.2007 r. Il AKa 431/06
KZS 2007/7-8/88

Wypetnia znamiona przynaleznosci do zorganizowanej grupy przestepczej
samo przystgpienie do niej i pozostawanie w jej strukturze, cho¢by bez petnienia
w niej funkcji czy wykonywania zadan. Nie jest konieczna wiedza sprawcy o szcze-
gobtach organizacji grupy, znajomos¢ wszystkich oséb jg tworzacych, mechanizméw
jej funkcjonowania. Nie jest uzasadnione oczekiwanie formalnego potwierdzenia
udzialu w grupie, wyboru kierownictwa itp. Strona podmiotowa tego formalne-
go przestgpstwa obejmuje obie odmiany umyslnosci, zatem wystarczajace jest, ze
sprawca ma swiadomos¢ istnienia grupy, akceptuje jej cele przestepcze i godzi sie,
by je realizowano. Wystarczajace jest, gdy sprawca przystepuje do grupy nie bedac
pewny jej przestepczego lub zbrojnego charakteru, godzac si¢ jednak z mozliwoscia
posiadania przez nig takich cech.
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Postanowienie SN z dn. 20.12.2006 r. IV KK 300/06
OSNwSK 2006/1/2551

Istotnie zorganizowana grupa przestepcza musi sktadaé si¢ z co najmniej trzech
0s6b. Nie oznacza to jednak, ze za przestepstwo okreslone w art. 258 § 1 kk. musza
by¢ skazane co najmniej trzy osoby. Mozliwe jest skazanie nawet jednej osoby, je-
zeli ustalone zostato, Zze wypelnita ona znamiona przestepstwa okreslonego w tym
przepisie. Inni cztonkowie zorganizowanej grupy moga zosta¢ skazani w innym po-
stepowaniu (takze przed sagdem innego kraju), ale nie jest to niezbedne. Ustalenia, ze
dana osoba dzialala w zorganizowanej grupie przestepczej dokonuje samodzielnie
sad w postgpowaniu przeciwko tej osobie i nie musi w tym celu dysponowaé wyro-
kami skazujacymi dalszych czlonkéw grupy.

Opracowata: Magdalena Perkowska
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