Marta Andruszkiewicz

KATEGORIA CZASU W JEZYKU PRAWNYM

1. Czas jest kategoria fleksyjna w sposdb specyficzny wykorzystywana w jg-
zyku prawnym. Jest takze jedna z charakterystycznych wilasnosci czasownika, sta-
nowiacego czgs¢ mowy zajmujaca centralne miejsce w zasobie leksykalnym jezy-
ka i1 bedaca dominantg kazdej wypowiedzi rozumianej jako podstawowa jednostka
komunikacyjna'. Pojmowanie czasu moze odnosi¢ si¢ rowniez do semantycznego
zakresu tego pojecia. Badanie temporalnego aspektu jezyka jest przedmiotem roz-
nych dyscyplin, glownie stylistyki i gramatyki. Inspiracje metodologiczne badan
nad aspektem temporalnym jezyka sytuuja si¢ wokot dwoch glownych biegunow:
lingwistyki strukturalnej i kognitywizmu?. Okreslone wykorzystanie kategorii czasu
pozostaje takze w zwiazku z charakterystyka spotecznych wspodlnot komunikacyj-
nych, stanowiacych przedmiot zainteresowania badan socjolingwistycznych, obec-
nych réwniez w teorii prawa. Zagadnienie czasu (oraz uzycia czasownikow) w jeg-
zyku prawnym stanowi przedmiot analiz dokonywanych na gruncie teorii prawa,
a takze jezykoznawstwa. Zwraca si¢ uwage na fakt, iz rzeczywisto$¢ stanowiaca
przedmiot zainteresowania j¢zyka prawnego cechuje, odmienny od rzeczywistosci
obecnej w potocznym (powszechnym) do$wiadczeniu, sposob pojmowania tempo-
ralno$ci’. Zadaniem niniejszego szkicu jest wskazanie mozliwych ptaszczyzn tema-
tycznych i postulatow badawczych, w ramach ktorych moze by¢ rozwazana katego-
ria temporalno$ci wykorzystywana w tekstach prawnych. Temporalizacja w jezyku
prawnym jest charakterystyczna na tle rozroznienia w gramatyce deiktycznych ka-
tegorii czasu. Odmienno$ci w uzyciu czasu wystgpuja tez w wypowiedziach jezy-
ka prawnego zawierajacych czasowniki performatywne. W kontekscie rozréznienia
kategorii czasu aktualnego i czasu relatywnego charakterystyczne dla jezyka teks-
tow prawnych jest wykorzystywanie czasu relatywnego. O swoisto$ci temporalnego
aspektu sformutowan analizowanego jezyka $wiadczy rowniez wykorzystanie okre-
$lonych srodkéw jezykowych, do ktorych nalezy migdzy innymi zawarta w wypo-

-

Z. Saloni, Wstep do koniugacji polskiej, Olsztyn 2005, s. 5.

2 B. Witosz, Kategoria czasu w badaniach stylistycznych — uwagi teoretyczno—metodologiczne i postulaty badaw-
cze, ,Stylistyka” 2007, XVI, s. 12.

3 Tak np. T. Gizbert—Studnicki, Jezyk prawny a obraz $wiata, (w:) Prawo w zmieniajacym sie spoteczenstwie,
red. G. Skapska, Krakéw 1992, s. 149-161; E. Malinowska, Czas w tek$cie urzedowym, ,Stylistyka” 2007, XVI,
s. 331-3309.
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wiedziach intencja perswazyjna nadawcy oraz hipotetyczny i potencjalny charakter
sformulowan wyrazajacych normy prawne.

2. Charakterystyczna cecha kategorii czasu jest jego deiktyczny charakter, co
oznacza, ze sytuuje ona punkt w czasie, ktory odnosi si¢ do opisywanych okolicz-
nosci, zdarzen czy stanow rzeczy w stosunku do punktu w czasie, w ktorym wy-
powiedz jest formutowana, czyli pewnej aktualnosci‘. Moze to stanowi¢ podstawg
dokonywanego juz w klasycznych gramatykach odrdznienia czasu przesziego, te-
razniejszego i przysztego. W jezyku polskim znane sa trzy gtowne odmiany czasu:
terazniejszy, uzywany do oznaczania czynnos$ci i standw wspotczesnych w stosun-
ku do momentu formutowania wypowiedzi (lub oznaczanego przez kontekst), czas
przyszty, wskazujacy czynnosci i stany, ktore maja nastapi¢ w przysztosci oraz czas
przeszty, oznaczajacy czynnosci i stany majace miejsce przed momentem formuto-
wania wypowiedzi’. Kategoria czasu pozostaje takze w Scistym zwiazku z aspek-
tem czasownika, od ktorego zalezy tez charakterystyka paradygmatu kategorii czasu
(to, czy jest on pelny czy zredukowany do np. tylko czasu przesztego i nieprzeszte-
go) w okreslonych jego trybach (tryb dokonany lub niedokonany czasownika). Po-
szczegolne odmiany temporalne sytuowane sa w obrebie linii czasu i wskazuja na
niej przeszto$¢ lub przysziosé. Jak twierdza jezykoznawcy, we wszystkich wypo-
wiedziach odnoszacych si¢ do rzeczywisto$ci zawarte sa (chociaz nie zawsze wy-
razone explicite) informacje dotyczace temporalno$ci®. Zasadniczo czas terazniej-
szy definiowany jest jako moment w czasie tozsamy z momentem wytwarzania
wypowiedzi, jednakze moze by¢ on wykorzystywany w roznych funkcjach. W je-
zyku wystepuja takze wypowiedzi okreslane jako neutralne wobec temporalnosci.
Czas terazniejszy nie zawsze jest ograniczony do aktualnego momentu formutowa-
nia wypowiedzi. Moze by¢ on uzywany takze w tzw. stwierdzeniach ponadczaso-
wych’ (typu: Zima zaczyna sie w grudniu, Ksiezyc swieci). Sa one uniwersalne pod
wzgledem czasowosci, tj. odnosza si¢ zarowno do aktualnosci, jak i przysztosci czy
przesztosci, badz sa w swojej ponadczasowosci ,,bezczasowe” czy ,,pozaczasowe”.
John Lyons podkresla fakt, iz czas terazniejszy nie jest jedynie odpowiadajacym ak-
tualnos$ci zerowym punktem na jednokierunkowej osi czasu (co umozliwiatoby do-
strzezenie rozrdznienia na czas terazniejszy i nieterazniejszy), jak rowniez wskazy-
wanie przysztosci moze by¢ osiagane bardziej za pomoca trybu (aspektu) niz czasu.
Istnieja zatem dwa sposoby wykorzystywania czasu terazniejszego w praktyce: na
oznaczenie czynnosci (stanu) zachodzacego jednoczesnie z aktem moéwienia (czyn-
nos¢ wspodlczesna) lub takiej, ktora moze wystgpowac zaro6wno w przysztosci, jak

J. Lyons, Wstep do jezykoznawstwa, Warszawa 1975, s. 338.

J. Reczek, Czas, (w:) Encyklopedia jezyka polskiego, red. S. Urbanczyk, M. Kucata, Wroctaw 1999, s. 45.
R. Grzegorczykowa, Wprowadzenie do semantyki jezykoznawczej, Warszawa 2001, s. 137.

J. Lyons, op. cit., s. 339.
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i przesztosci (czynno$¢ wieczysta, ponadczasowa)’. Omawiana kategoria grama-
tyczna moze by¢ wykorzystana rowniez do oznaczania czynnosci majacych miejsce
w przesztosci, kiedy moment czasowy wyznaczony jest przez kontekst, jak w wy-
powiedzi typu Biegne wczoraj na dworzec... (tzw. praesens historicum). Jeszcze in-
nym sposobem uzycia czasu terazniejszego jest formutowanie wypowiedzi, ktore
w swoim odniesieniu zawieraja przysztos¢, jak. np. Wybieram sie jutro do kina.

W jezyku prawnym wystepuja wypowiedzi, ktore sytuowane sa wsrod komu-
nikatéw neutralnych w stosunku do czasu, okre$lanych jako odnoszace si¢ do zja-
wisk uniwersalnych czy ponadczasowych. Naleza do nich takie uzycia jezyka, kto-
re nie konstatuja standw rzeczy, w szczegolnosci sa to komunikaty petniace funkcje
imperatywne czy postulatywne (zalecenia, rady, postulaty, dyrektywy)’. Ze wzgledu
na dyrektywalny charakter ta kategoria wypowiedzi wykorzystywana jest w jezyku
prawnym, co podkreslaja zarowno teoretycy prawa, jak i jezykoznawcy. Na ponad-
czasowe (neutralne wobec czasu) okreslenia czasownikow wystepujace w jezyku
prawnym wskazuje Tomasz Gizbert—Studnicki, zauwazajac jednoczes$nie, iz poja-
wiajq sie one takze w innych niz prawne rodzajach wypowiedzi'®. Mimo iz jezyk
tekstow prawnych opiera si¢ na doswiadczeniu pochodzacym z realnej rzeczywisto-
$ci, jego gtownym celem jest regulowanie okreslonych przysztych przypadkoéw (for-
mutowanych hipotetycznie), majacych wystapi¢ w pewnych potencjalnych sytua-
cjach czy okolicznosciach (wtedy, kiedy norma prawna znajdzie zastosowanie). Jak
podkresla jeden z badaczy, temporalny wymiar regulacji prawnych jest charaktery-
zowany przy pomocy pewnej uniwersalnosci, niemozliwej do usytuowania w para-
metrach aktualno$ci czy chronologicznos$ci'!. Zjawisko to jeden z francuskich na-
ukowcOw nazywa ,,bezczasowoscia prawa”!?. Wynika to z faktu, iz wérdd dwoch
sposobow ujmowania czasu: temporalizacji deiktycznej ,.tu i teraz” oraz tempora-
lizacji zorientowanej ku przysztosci'®, w wypowiedziach jezyka prawnego wigksze
znaczenie ma druga z tych form. W jezyku postugujacym si¢ kategoryzowaniem sy-
tuacji 1 adresatow w sposob abstrakcyjny i generalny wykorzystanie aspektu tem-
poralnego jest ukierunkowane ku przysztosci. Wskazana kategoria temporalna jest
wykorzystywana w wypowiedziach, ktore nie sa zwigzane z czasem aktualnym.
W przypadku jezyka prawnego jest to temporalizacja dotyczaca akcji pozaczaso-
wych, uniwersalnych, odréznianych od akcji okre§lanych przy pomocy wyznaczni-
kéw habitualnych (powtarzajacych sig). Cechy jezyka norm prawnych, ktére sa tu

T. Milewski, Jezykoznawstwo, Warszawa 1967, s. 100.

R. Grzegorczykowa, op. cit., s. 138. Autorka do tego typu wypowiedzi zalicza takze pytania, w ktérych czas te-

razniejszy odgrywa specyficzna role.

10 T. Gizbert-Studnicki, Znamiona czasownikowe w kodeksie karnym. Zagadnienie czasu gramatycznego i aspek-
tu, ,Studia Prawnicze” 1982, nr 1-2, s. 106.

11 H.E.S. Mattila, Comparative Legal Linguistics, Aldershot—Burlington 2006, s. 73.

12 J.—C. Gémar, Les fondements du langage du droit comme langue de spécialité. Du sens st de la forme du texte
juridique, “Revue générale de droit, droit (1990)", 1994, cyt. za: H.E.F. Mattila, op. cit., s. 73.

13 M.T. Lizisowa, Komunikowanie przekazu w modelach stosunkéw prawnych (na przyktadzie ,Kodeksu pracy”),

L,Stylistyka” 2007, XVI, s. 348.
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szczegolnie istotne to: abstrakcyjny (oraz generalny) charakter sformutowan, poten-
cjalnos¢ sytuacji i okolicznosci, ktorych ten jezyk dotyczy, funkcja performatyw-
na wypowiedzi oraz wpisana w tres¢ komunikatow (aktéw mowy) intencja illoku-
cyjna nadawcy. Odmiennos$¢ kategorii temporalnosci dotyczaca tzw. bezczasowosci
pozostaje w scistym zwiazku z pelniona przez wypowiedzi funkcja performatyw-
ng oraz modyfikacjami funkcji czasu. Jak stwierdza Renata Grzegorczykowa, moga
one polega¢ na wykorzystywaniu czasu terazniejszego uzywanego na oznaczanie
czasu postulowanego, badz tez na uzyciu czasu terazniejszego na oznaczanie czasu
niezasztego (kontrfaktycznego)™.

W jezyku prawnym wystepuja przyktady wypowiedzi formutowanych w cza-
sie terazniejszym wykorzystywanym nie w funkcji relacjonowania aktualnego stanu
rzeczy, lecz w celu wyrazenia pewnego postulatu. Jednoczesnie obecne sa takze wy-
powiedzi o funkcji performatywnej neutralne w stosunku do czasu (bezczasowe).
Egzemplifikacja pierwszego rodzaju sformutowan sa wypowiedzi typu: Nie mozna
czynié¢ ze swego prawa uzytku, ktory bytby sprzeczny ze spoteczno—gospodarczym
przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spotecznego..., natomiast
drugi z wskazanych przypadkéw obrazuje zdanie: Ciezar udowodnienia faktu spo-
czywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Ostatnie zaliczy¢ moz-
na do komunikatow posiadajacych tzw. predykat pozaczasowy, w odréznieniu od
wypowiedzi zawierajacych predykat ograniczony temporalnie, wystgpujacych w je-
zyku tekstow prawnych (Kazdy czltowiek od chwili urodzenia ma zdolnosé¢ praw-
nq). Jeszcze innym rodzajem odmienno$ci w zakresie uzywania kategorii czasu sa
wypowiedzi warunkowe, zarowno te dotyczace pozaczasowosci, jak i przysztosci,
o ktorych pisze wspomniana autorka'>. W jezyku prawnym wystegpuja przyktady
wypowiedzi warunkowych pierwszego (Kto pozbawia cztowieka wolnosci, podlega
karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 5) 1 drugiego rodzaju (Jezeli ktos
pozostaje w zwiqzku matzenskim, to nie powinien zawieraé powtornie zwiqzku mat-
zenskiego, bqdz zostanie mu wymierzona kara pozbawienia wolnosci od 6 miesie-
cy do lat 5).

W jezyku prawnym w sposob specyficzny wykorzystywany jest czas przyszly.
Znamienne jest, iz czas przyszly uzywany w jezyku powszechnej komunikacji po-
zwala na modyfikacje okreslenia momentu w przysztosci, do ktdrego zdanie sig od-
nosi (wypowiedz Jutro bede w Warszawie mozna rozumie¢ w jej wersjach szcze-
gotowych jako: jutro rano, juz jutro, jutro tzn. za kilka godzin, dopiero jutro itd.).
Wypowiedz wykorzystujaca czas przyszly sformutowana w jezyku prawnym ce-
chuje si¢ brakiem mozliwosci wystapienia modyfikacji dokonywanej ze wzgledu
na czynnik bliskosci czy odleglosci wskazywanego momentu w czasie. Wypowiedz

14 R. Grzegorczykowa, op. cit., s. 179.
15 Ibidem, s. 141-143.
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Wtasciwy minister wyda rozporzqdzenie oznacza: ma kompetencje do powzigcia
odpowiedniej czynno$ci konwencjonalnej (moze tego dokonal, wskazany podmiot
w przysziosci tego dokona). Dominacja czasu przyszlego lub terazniejszego uzywa-
nego w funkcji czasu przyszlego uzasadniona jest potencjalnoscia sytuacji, do kto-
rych odnosza si¢ normy prawne'.

W tekstach prawnych obecne sa takze pewne swoiste sposoby odnoszenia si¢ do
przeszto$ci uyymowanej w powiazaniu z sytuacjami przysztymi. Mamy z nia do czy-
nienia na przyktad w sytuacji derogowania przepisow dotychczas obowiazujacych
(ergo w przesztosci) przez ich uchylenie wraz z wejsciem w zycie nowych (tych,
ktore obowiazywaé beda w przysztosci). Dotychczas istniejace regulacje prawne
zostaja zastapione nowymi, stany przeszile zostaja zastapione stanami przysztymi.
Nowy akt prawny ,,...nie zdaje sprawy z tych stosunkéw prawnych, ktére dotych-
czas istniaty. Uchyla (...) te stosunki i zastepuje je nowymi, ustanawiajac dla oby-
wateli nowe uprawnienia i obowiazki”"’.

3. W jezyku prawnym, jak w innych rodzajach uzycia jgzyka, do czgsci mowy
o najbardziej istotnym znaczeniu naleza czasowniki. Jednym z mechanizmoéw wy-
wierania wptywu na adresatow i wywotywania zmian w rzeczywistosci jest wyste-
powanie w wypowiedziach jezyka prawodawcy czasownikoéw performatywnych,
ktore stuza wyrazaniu intencji perswazyjnej i ukierunkowaniu uzycia jezyka na wy-
wolanie zmian. W jezyku prawnym czasowniki wykorzystywane sg w celu deno-
towania okreslonych sposobdéw postgpowania wskazywanych przez normy praw-
ne, migdzy innymi w wypowiedziach performatywnych. Przede wszystkim sa to
predykaty wystgpujace w formie osobowej, ale takze niektore rzeczowniki odcza-
sownikowe oraz imiestowy przystowkowe wspotczesne'®. W wykorzystywaniu tej
czgs$ci mowy priorytetowe sa funkcje zwiazane z dyrektywnym poziomem tekstu
prawnego, majacym pierwszoplanowe znaczenie (przed jego deskryptywnym po-
ziomem)". Istnieja dwa sposoby uzywania w wypowiedziach czasownika perfor-
matywnego: w tzw. wypowiedziach skierowanych (adresowanych do kogo$)* wy-
stepuje on w formie osobowej (zazwyczaj w pierwszej osobie), w wypowiedziach
nieskierowanych (dla kogo$) pojawia si¢ forma bezosobowa. Akty mowy zawie-
rajace tadunek performatywny moga mie¢ rdézna posta¢ redakcyjna?'. W wypowie-

16 E. Malinowska, op. cit., s. 334.

17 E. Grodzinski, Wypowiedzi performatywne. Z aktualnych zagadnien filozofii jezyka, Wroctaw—Warszawa 1980,
s. 14.

18 T. Gizbert—Studnicki, Znamiona czasownikowe..., s. 101-102.

19 M. Zielinski, Wykfadnia prawa. Zasady, reguty, wskazowki, Warszawa 2002, s. 154.

20 Wyréznienia wypowiedzi skierowanych i nieskierowanych, do ktérych zaliczane sa wypowiedzi jezyka prawnego,
dokonuije T. Gizbert—Studnicki, Jezyk prawny z perspektywy socjolingwistycznej, Krakéw 1986.

21 John L. Austin wyodrebnit dwie kategorie performatywnych aktéw mowy: zawierajace czasownik performatywny
eksplicytne akty mowy (tzw. performatywy wyrazne) oraz niezawierajace czasownika performatywnego wyraze-
nia prymarne (implicytne). J.L. Austin okresla niniejszym terminem wypowiedzi zawierajace okreslony czasow-
nik, ale takze postuguje sie nim na oznaczenie samego czasownika o cechach performatywnych. Performatywy
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dziach stuzacych formutowaniu norm postgpowania nadawca tekstu prawnego po-
siada intencjg perswazyjna, jednak nie zawsze wystepuje w konstrukcji wypowiedzi
czasownik performatywny. Mowi si¢ wowczas o tzw. wypowiedziach implicytnie
performatywnych czy prymarnych. Dyrektywny (performatywny) charakter takich
aktow mowy wynika¢ moze z komunikacyjnego kontekstu uzycia jezyka. O powin-
nos$ciowym celu wypowiedzi formutowanych przez prawodawce przesadza rowniez
sama struktura i systematyzacja formalnej strony wypowiedzi, wyrazona w odpo-
wiedniej budowie tekstu prawnego i sformalizowanej postaci aktow normatywnych.
Forma wypowiedzi performatywnych w jezyku prawnym moze by¢ zr6znicowana.
Omawiane akty jezykowe ukierunkowane na wplywanie na zachowania odbiorcy
oraz wywolywanie zmian w rzeczywisto$ci moga by¢ sformutowane w formie roz-
kazujacej, ale takze w postaci konstrukcji gramatycznej relacjonujacej pewien stan
rzeczy, dajacej si¢ wyrazi¢ w postaci zakazu lub nakazu. W jezyku prawnym wy-
stepuja zarowno wypowiedzi performatywne eksplicytne, jak i prymarne?. Wypo-
wiedzi performatywne okreslane jako implicytne maja posta¢ konstrukcji opisowej,
mozliwej do przeformutowania na dyrektywe postepowania. Wykazuja one pew-
ne specyficzne cechy w zakresie uzycia czasu®. Ze wzgledu na zr6znicowanie ka-
tegorii temporalnosci moga one przybiera¢ nastgpujace formy: wypowiedzi o kon-
strukcji opisowej, wyrazone w czasie terazniejszym (Jezeli wykonawca przejql
protokolarnie od inwestora teren budowy, ponosi on, az do chwili oddania obiek-
tu, odpowiedzialnos¢ na zasadach ogolnych za szkody wynikie na tym terenie) lub
wypowiedzi o konstrukcji opisowej formutowane w czasie przyszlym (Szczegolng
forme testamentow wojskowych okresli rozporzqdzenie Ministra Obrony Narodowej
wydane w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwosci). Jak stwierdza Andrzej Ma-
linowski, podmiot tworzacy teksty prawne wykorzystuje czasowniki wystepujace
w czasie terazniejszym (w funkcji opisowej), przysztym (w funkcji prognostycznej)
oraz przesztym w zaleznosci od tego, ktore z elementdow okreslenia sytuacji i oko-
licznosci moga by¢ uzyteczne do formutowania wypowiedzi bedacej dyrektywa za-
wierajaca czasownik w funkcji dyrektywalnej*.

4. W odroznieniu od temporalnosci wskazywanej przez jezyk ogdlny, operu-
jacy przede wszystkim czasem, ktorego punktem odniesienia sa okreslone przyjgte
parametry (np. kalendarz), w jezyku prawnym wystepuje przede wszystkim czas re-

eksplicytne zawierajg predykat w postaci czasownika performatywnego (deontycznego) formutujacy nakaz, za-
kaz lub dozwalajacy. Wystepuje on w pierwszej osobie liczby pojedynczej czasu terazniejszego strony czynnej
i operuje wskazywanymi w wypowiedzi modalnosciami. J.L. Austin, Jak dziata¢ stowami, (w:) tenze, Méwienie
i poznawanie. Rozprawy i wyktady filozoficzne, thum. B. Chwedenczuk, Warszawa 1993, s. 311-335.

22 Tak A. Malinowski, Polski jezyk prawny. Wybrane zagadnienia, Warszawa 2006, s. 113 i n. Autor przedstawia ty-
pologie wypowiedzi jezyka prawnego wykorzystujacych czasowniki performatywne, zob. tegoz, op. cit., s. 104—
113

23 A. Malinowski, op. cit., s. 115.

24 Ibidem, s. 116.
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latywny. Okoliczno$ci czy sytuacje charakteryzowane sg temporalnie w odniesieniu
do jakiej$ innej okoliczno$ci czy sytuacji, majacej miejsce wezesniej, pdzniej czy
tez rownoczesnie®. W sferze rzeczywistosci okreslanej przez normy prawne teraz-
niejszos$¢ zazwyczaj nie wystepuje w znaczeniu temporalizacji deiktycznej ,tu 1 te-
raz” czy tez w czasie absolutnym (zgodnym z przyjetym kalendarzowym punktem
odniesienia). W jezyku powszechnej komunikacji spotyka si¢ zar6wno czas relatyw-
ny, jak i czas absolutny. W wypowiedziach jezyka prawnego dominuje czas relatyw-
ny. Wyjatek stanowi¢ moze wskazywanie momentu w czasie absolutnym, z jakim
mamy do czynienia podczas okres$lania daty wejScia w zycie danego aktu norma-
tywnego, podanej jako punkt w czasie okreslony w sposob jednoznaczny i odno-
szacy si¢ do przyszlosci. Mozemy mowié o pewnej czasowej aktualnosci (terazniej-
szosci) w kontekscie formulowania wypowiedzi o czasie czy trybie nabycia mocy
obowiazujacej przez normy prawne (na przyktad terminu wejscia w zycie czy uzy-
tym w czasie terazniejszym okresleniu stanu prawnego na dany aktualny moment).
Czas absolutny (kalendarzowy) pojawia si¢ w przepisach drugiego stopnia (inter-
temporalnych, wprowadzajacych, derogacyjnych), a takze w odniesieniu do aktow
czasowych, co do ktorych ustawodawca wskazuje zaro6wno moment poczatkowy, jak
i koncowy obowiazywania®. Sposob wykorzystywania w jezyku odmian czasu (ab-
solutnego, wewngtrznego, relatywnego) ma wplyw na styl wypowiedzi oraz sche-
maty formutowania komunikatow?’. Mozna uznaé, iz wypowiedzi uzywane w je-
zyku prawnym wpisuja si¢ w zakres gatunku tekstu wyrazajacego okreslone tresci
wskazujace stany rzeczy, charakteryzowane przez Bozene Zmigrodzka jako takie,
ktore w chwili nadania jeszcze nie wystapity, a beda miaty miejsce w przyszto$ci?.
Komunikaty takie wskazuja przyszte stany rzeczy za pomoca tzw. zdan futurystycz-
nych, zawierajacych funktor eksplikujacy cel zdania, okreslajacy zdarzenie czy stan
rzeczy majacy nastapi¢ w przysziosci, zas ich prognostycyzm ukryty jest w inten-
cji illokucyjnej®. Dodatkowa funkcja takich wypowiedzi jest okreslenie tego, co ma
nastapi¢ w przysztosci. W przypadku jezyka prawnego nie jest to jednak typowe dla
wskazanych gatunkéw mowy przewidywanie przyszto$ci, prognozowanie czy prze-
powiadanie.

Istota swoistosci aspektu temporalnego wypowiedzi jezyka prawnego jest wska-
zywanie stanOw rzeczy i wzoro6w zachowania, ktorych charakter jest abstrakcyjny
i odnosi si¢ do przysztych mozliwych sytuacji (wskazywanie pewnej potencjalno-
$ci). Zabieg ten ma na celu objecie za pomoca abstrakcyjnie 1 generalnie sformuto-
wanej normy prawnej mozliwie szerokiej klasy podmiotéw (adresatéw) i sytuacji.

25 T. Gizbert—Studnicki, Jezyk prawny..., s. 157.

26 Zob. S. Wronkowska, M. Zielinski, Komentarz do zasad techniki prawodawczej, Warszawa 2004, s. 133—135.

27 B. Witosz, Kategoria czasu w badaniach stylistycznych — uwagi teoretyczno—metodologiczne i postulaty badaw-
cze, ,Stylistyka” 2007, XVI, s. 15.

28 B. Zmigrodzka, Gatunki tekstéw odnoszacych sie do przysztosci, ,Stylistyka” 2007, XVI, s. 531.

29 Ibidem, s. 533
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Wymaga to koniecznosci przewidywania mozliwych zmian okoliczno$ci oraz formu-
lowania wypowiedzi odnoszacych si¢ do pewnego poziomu hipotetycznych sytuacji
wskazywanych przez normy prawne®, a takze przyznawania okreslonym podmio-
tom kompetencji, wyznaczenia zakresu obowiazkoéw badz uprawnien. Potencjalnos¢
czy ewentualna ,,prognostyczno$¢” dotyczy wskazania takiego stanu rzeczy, kto-
ry bedzie obowiazujacy po przekroczeniu cezury ,,wej$cia w zycie” danej regula-
cji jako odnoszacy sig do aktualizacji wzoréw postepowania wskazanych w normie
prawnej®!. Znamienny dla jezyka prawnego brak tozsamosci czasowej miedzy ak-
tem formutowania (tworzenia) wypowiedzi a aktem jej odbioru (implikowany przez
jego funkcje) wpltywa na pewna hipotetycznos¢ wypowiedzi®2, Swoistos¢ wyko-
rzystania kategorii temporalno$ci w jezyku prawnym przejawia si¢ w tym, iz wy-
powiedzi formutowane w konstrukcji terazniejszej nie odnosza si¢ do aktualnosci,
a dotycza de facto sytuacji, ktore beda miaty miejsce w przysztosci®®. Przekonuje
o tym fakt, iz jak wskazuja badania nad statystykami uzywania okreslen czasowych
w szwedzkim jezyku prawnym, wystepuje jedynie od 5 do 8% jego sktadnikow ma-
jacych odpowiedniki w parametrach czasu i przestrzeni**. Ukierunkowany ku przy-
sztosci wymiar czasowy tekstu prawnego znajduje uzasadnienie przede wszystkim
w funkcji wypowiedzi, kwestiach obowiazywania norm prawnych, jak tez pozycji
i autorytetu nadawcy™.

5. Ksztaltowanie temporalnosci moze zaleze¢ takze od uzycia pewnych $rod-
kow jezykowych®. Specyficzne wykorzystanie kategorii czasu w jezyku prawnym
uzasadnione jest swoistymi cechami i funkcjami tego sposobu wypowiedzi. Do
podmiotow formutujacych teksty prawne kierowane sa postulaty dazenia do pre-
cyzji, jasnosci, komunikatywnosci, realizowania wymogoéw dotyczacych schema-
tu budowy aktu normatywnego oraz wszelkich regul kompozycji, sposobu uzywania
srodkéw jezykowych, formulowania definicji itp. Wskazane dyrektywy dotycza-
ce postugiwania sig jezykiem podczas tworzenia tekstow prawnych znalazty takze
odzwierciedlenie w regulacjach prawnych, przede wszystkim w Zasadach techni-
ki prawodawczej®’. Uzycie czasu petni tu takze istotna rolg. Koniecznos$¢ spetia-
nia przez wypowiedzi jezyka prawnego postulatow jasnosci i komunikatywnosSci

30 H.E.S. Mattila, op. cit., s. 73.

31 S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii prawa, Poznan 2001, s. 32.

32 B. Hatas, Terminologia jezyka prawnego, Zielona Géra 1995, s. 41.

33 Z. Ziembinski, Teoria prawa, Warszawa—Poznan 1978, s. 23-24.

34 H.E.S. Mattila, op. cit., s. 73.

35 We wskazanym kontek$cie mozna uwzgledni¢ genetyczne uwarunkowania rozumienia prawodawcy jako pod-
miotu wyznaczajacego i ogtaszajacego reguty postgpowania, sytuowane wsréd wypowiedzi profetycznych, pro-
roczych, petnigcych pierwotnie funkgje religijne lub ludyczne. Por. B. Zmigrodzka, op. cit., s. 536-538.

36 T. Dobrzynska, Zatrzyma¢ czas. O jezykowych i tekstowych sposobach ksztattowania czasu w utworach poety-
ckich, ,Stylistyka” 2007, XVI, s. 128.

37 Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002r. w sprawie Zasad techniki prawodawczej,
Dz.U. Nr 100, poz. 908.
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(shuzacych takze zapewnieniu stabilnosci i skutecznosci prawa®) dotyczy nie tyl-
ko sposobow wyrazania modalno$ci normatywnych, ale tez okreslonosci czasowe-
g0 wymiaru obowiazywania norm prawnych. Odzwierciedla to zatozenia systemo-
we odnoszace si¢ zarowno do zasad konstrukcyjnych (niesprzeczno$¢ tresci norm,
postulat zupetnosci, obowigzywanie normy prawnej od momentu wejscia w zycie
ukierunkowane na przyszto$¢, zakaz retroakcji, wymog stosowania odpowiednie-
go vacatio legis), jak i aksjologiczne uzasadnienie systemu prawa*’. W jezyku praw-
nym determinantami wskazanego sposobu formutowania treSci oraz uzywania ka-
tegorii czasu sa przede wszystkim: potencjalnos¢, kategorycznos$¢ i hipotetycznosé
sformutowan, dazenie do precyzji, a takze brak kazuistyki, typowej dla okreslania
zjawisk terazniejszych, aktualnych.

Uzasadnienie uzycia w wypowiedzi okreslonej kategorii temporalnosci moz-
liwe jest dzigki wykorzystywaniu roznych wyznacznikow wypowiedzi (gatunku,
podmiotu, tematu, komponentu pragmatycznego)®, a takze tekstowych wyktadni-
kéw charakterystyki temporalnej. Do istotnych $§rodkéw mozna tez zaliczy¢ funk-
cje pelnione przez wypowiedzi. Nadawca tekstu prawnego, wskazujac w normach
prawnych wzory postgpowania, ukierunkowuje je na okreslone zakresy zastosowa-
nia i normowania, odnoszace si¢ do klas potencjalnych, przysztych sytuacji i zacho-
wan. Wykorzystanie kategorii temporalnos$ci w jezyku prawnym znajduje uzasad-
nienie w funkcji dyrektywalnej (perswazyjnej, postulatywnej), zajmujacej prymarna
wsrod innych pozycje. Wsrod funkcji wypowiedzi jezyka tekstow prawnych prio-
rytetowa rol¢ peti ,,normatywna funkcja kwalifikowania stanow rzeczy”, podczas
gdy inne gatunki tekstu ukierunkowane na komunikowanie lub asercj¢ cechuja si¢
przede wszystkim funkcja reproduktywna w stosunku do okres$lonych fragmentow
rzeczywistosci*!. Dominacja w jezyku prawnym funkcji dyrektywalnej osiagana jest
migdzy innymi za pomocg illokucyjnych aktow mowy, ktorych cecha jest ukierun-
kowanie na przysztos¢. Nadawca postuguje si¢ jezykiem prawnym z wyraznie zaak-
centowanym celem. Chcac sktoni¢ odbiorcg do okreslonego zachowania, wykorzy-
stuje rozne (jawne lub ukryte) mechanizmy perswazji*. Formutowana z zamiarem
illokucyjnym wypowiedz implikuje dwa cele uzycia jezyka prawnego: wyrazenie
normy postgpowania (normy prawnej) i wywieranie wpltywu na zachowania adre-
satow norm (dziatania podmiotow prawa wyznaczone przez wzory sformulowane
w przepisach) oraz wywolywanie zmian w rzeczywistos$ci pozajezykowej (ksztatto-

38 Znajduje to odzwierciedlenie w przekonaniu, iz ,jednolito$¢ i pewno$¢ rozumienia tekstéw prawnych moze od-
grywac doniostg role w spotecznym dziataniu prawa”, zob. J. Wréblewski, Zagadnienie jednolitosci i pewnosci ro-
zumienia tekstow prawnych, ,Panstwo i Prawo” 1966 nr 3, s. 540.

39 Na temat skutecznosci oddziatywan prawnych oraz wymogdéw jasnosci prawa zob. takze: S. Wronkowska,
Z. Ziembinski, Zarys teorii prawa, Poznan 2001, s. 197 i n.

40 B. Witosz, op. cit., s. 11.

41 M.T. Lizisowa, Tekst—kontekst—interpretacja. W poszukiwaniu semiotyczno—dyskursywnych wzorcéw konkrety-
zacji jezyka, Krakow 2006, s. 289.

42 Na ten temat zob. |. Szczepankowska, Wplyw intencji perswazyjnej nadawcy na styl dawnej i wspétczesnej wy-
powiedzi prawodawczej w jezyku polskim, (w:) tejze, Styl a semantyka, Biatystok 2008, s. 411-426.
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wanie, modyfikacja, tworzenie, znoszenie stosunkow prawnych i stanow prawnych).
Sposobem na osiagnigcie zardowno konstruowania, jak i wyrazania tak okreslonego
teleologicznego aspektu jezyka jest wyrazenie postulatow normatywnych za pomo-
ca uzycia okreslonej formy i struktury wypowiedzi, w tym takze wykorzystania ka-
tegorii czasu. Na poziomie tekstu prawnego wystepuja rozne typy illokucji. Pry-
marna to wyrazanie dyrektyw, sekundarna to kreowanie pewnego modelu czy wizji
rzeczywistosci zawartych w wypowiedziach jako tresci presuponowane. Istotnym
wyktadnikiem jezyka prawnego pozostajacym w zwiazku ze sposobem uzywania
kategorii czasu jest relacja jezyka do rzeczywistosci. Dokonane w ramach pragma-
tyki jezykowej 1 kognitywizmu odkrycia na temat natury jezyka pozwalaja sadzic, iz
w jezyku zawarty jest pewien obraz $wiata, ktdry jest przez ten jezyk konceptualizo-
wany. Oglad $wiata mozliwy do zrekonstruowania na podstawie wypowiedzi jezy-
ka prawnego to pewna postulowana wizja rzeczywistosci, zgodna z regutami zawar-
tymi w dyspozycjach norm prawnych konstytuujacych system prawa w danym hic
et nunc. Istotne znaczenie w ksztattowaniu temporalnos$ci ma takze niekonstatyw-
ny charakter wypowiedzi. Jezyk prawny nie stuzy przekazywaniu deskrypcji referu-
jacych rzeczywisto$¢. Odzwierciedla on pewien potencjalny model rzeczywistosci,
mozliwy do zrekonstruowania na podstawie interpretowanej z tekstu wiedzy na te-
mat preferencji (aksjologicznych, etycznych) prawodawcy. Celem formutowanych
wypowiedzi nie jest relacjonowanie zastanego stanu $wiata zewngtrznego, lecz wy-
razanie sugestii i postulatow dotyczacych powinno$ci, wzoréow zachowania kiero-
wanych do adresatow. Zdania te projektuja pewna rzeczywisto$¢ pozostajaca w sta-
nie, jaki powinien mie¢ (a nie ma —jak w wypowiedziach deskryptywnych) miejsce,
zgodnie z zatozeniami prawodawcy. Pozycja iautorytet nadawcy pozwalaja na
Kreowanie” rzeczywistosci za pomoca jezyka. Ta swoista kreatywna funkcja jezy-
ka sprzyja formutowaniu za pomoca tekstow prawnych pewnej wizji powinnosci®.
Jak podkreslaja teoretycy prawa, swoisto$¢ kreacyjnej roli jgzyka prawnego w sto-
sunku do rzeczywisto$ci polega zar6wno na tym, iz przy pomocy wypowiedzi wy-
wolywane sa zmiany, tworzone sa nowe stany prawne, jak rowniez zawarte w tresci
norm prawnych informacje presupozycyjne (przekazywane implicite) pozwalaja na
uzyskiwanie w drodze interpretacji wiedzy na temat pewnej rzeczywistosci spotecz-
nej, panujacych w niej przekonan, zasad i warto$ci*.

6. Temporalno$¢ jest kategoria w sposob specyficzny wykorzystywana w jezy-
ku prawnym. Wynika to zardwno ze swoisto$ci temporalizacji dostrzeganej w kon-
tek$cie wyr6zniania deiktycznych odmian czasu, jak rowniez ze wzgledu na stoso-
wanie okreslonych srodkéw jezykowych, traktowanie wypowiedzi jgzyka prawnego
jako aktu mowy o intencji illokucyjnej, petlnienia przez wypowiedzi funkcji dy-

43 E. Malinowska, op. cit., s. 333.
44 R. Sarkowicz, J. Stelmach, Teoria prawa, Krakéw 1998, s. 41-43.
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rektywalnej oraz konsekwencji wykorzystywania czasownikow performatywnych.
Istotng i czgsto podkreslana cecha jest uzywanie czasu terazniejszego w funkcji
postulowania okreslonych standw rzeczy czy sytuacji majacych wystapi¢ w przy-
sztosci. Wazna kwestia jest zatem abstrakcyjno$¢ i generalno$¢ sformutowan uzy-
wanych w jezyku prawnym oraz odniesienie ich do potencjalnosci, a takze pewna
hipotetycznos¢. Kategoria czasu wykorzystywana jest w wypowiedziach formuto-
wanych przez ustawodawceg takze w zwiazku z wskazywaniem momentu (poczatko-
wego czy koncowego) obowigzywania norm prawnych, co wystgpuje w tresci prze-
pisow drugiego stopnia informujacych o terminie wejscia w zycie lub utracie mocy
obowiazujacej przez wskazane przepisy badz ich czeg$ci. Interesujacym propono-
wanym do ewentualnego rozwazenia problemem mogloby by¢ takze zagadnienie
temporalno$ci, rozwazane w kontekscie rozumianych jako okreslone punkty czaso-
we termindéw przyjetych w prawie (np. dorgczenie, przedawnienie, zwloka), a takze
zagadnienie uptywu czasu powodujacego skutki prawne (uzyskanie pelnoletnosci,
uznanie za zmartego), co jednakze wykracza poza zakres niniejszego szkicu i moze
by¢ proponowane do ewentualnych przysztych rozwazan.

W konteks$cie rozwazan o temporalnosci w jezyku prawnym warto wspomnie¢,
iz czas w prawie nie poddaje si¢ zjawiskom chronocentryzmu, kompresji czasu czy
rosnacej szybkosci przetwarzania informacji, wystgpujacym w wielu innych sfe-
rach spotecznej aktywnosci i poziomach wspotczesnych dyskurséow jako wszech-
obecne tendencje charakteryzujace ponowoczesna rzeczywisto$¢®. Jest bardziej sta-
tycznie pojmowany niz w innych sferach, rozpigty migdzy biegunami przesztos¢
— przysztos¢. Charakterystycznym zjawiskiem jest rozne ujmowanie i wykorzysta-
nie czasu w roznych typach dyskursu®, odmienne nastawienie na frazy czasu, ta-
kie jak przeszto$¢, przysztos¢, terazniejszo$¢ oraz rozne modelowanie czasu. Jezyk
powszechnej komunikacji postuguje si¢ kategoriami przeszto$¢ — terazniejszos¢ —
przysztos¢. Jezyk prawny zorientowany jest wokot punktow: czas nadawania (two-
rzenia) komunikatu — czas wejscia w zycie — przysztos¢ (obowiazywanie).

45 B. Witosz, op. cit., s. 9.
46 Ibidem, s. 14.
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SUMMARY

The task of this text is to point possible thematic basis of topics, that category
of temporary used in legal texts can be considered. Reality constituting the object of
interest of legal language characterizes understanding temporary in the way which
is contrary from reality existing in ordinary experience. Time in low is mainly used
for needs of forming the legal norms referring to future situations and circumstanc-
es, in which the recipient of the rule will be existing. That is why the abstraction of
legal language has an essential importance in the context of analyzing the category
of time in this language. Another important characteristic feature of using category
of temporary is occurrence in legal language almost only relative time. Features of
situations showing in legal norms and regulations relate to the future. However they
can be formulated using the present time appearing in a specific function. Referenc-
es to the present do not usually exist in legal texts. Absolute time referring to specific
dates appears only in regulations in the context of determination of temporary range
of applicable in variously describing information relating to the term of entry into
force (day, month and year). Perception of legal expressions in the light of types of
speech acts have just as important relations with temporal aspect. First of all the way
of use the verbs and performative function of the statement are very fundamental.
In this context a very essential thing is that emphasizing the fact that legal language
contains illocutionary acts written in the contents of reports. Above—mentioned fea-
tures determinate specific usage of category of time in legal language.
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