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Idealista czy pragmatyk?
Woodrow Wilson i jego plany urzgdzenia powojennego Swiata
w Swietle ,,Czasu” z 1919 r.

Na wstepie pragne zaznaczy¢, ze chociaz w tytule niniejszego artykulu zo-
stat ujety 1919 rok, to przedmiotem moich badan byt jego wycinek, a doktadniej,
okres od rozpoczecia konferencji pokojowej w Paryzu (18 1 1919), do podpisa-
nia traktatu wersalskiego (28 VI 1919). Jako Zrédto postuzyt mi ,,Czas” — naj-
starsze i najpowazniejsze czasopismo konserwatystéw krakowskich, ktéry jako
jedna z nielicznych gazet, mial swojego korespondenta w Paryzu. Byt nim dok-
tor Antoni Beaupré, najpierw dziennikarz, a potem od 1920 r. redaktor naczelny
,»Czasu”!. W obszernych, niepozbawionych krytycyzmu listach, relacjonowat on
przebieg konferencji paryskie;j.

Oprocz listéw Antoniego Beaupré ,,Czas” zamieszczal tez informacje Agen-
cji Havasa, Polskiej Agencji Telegraficznej oraz przedruki z gazet zaréwno pol-
skich, jak i zagranicznych, ktére nawigzywaty do odbywajacej si¢ wtasnie kon-
ferencji. Materialy te drukowano najczesciej na pierwszej stronie, co Swiadczyto

' Ukazujacy sie od 1848 r. ,,Czas” byt czasopismem o charakterze zachowawczym. Po przejscio-
wych trudnosciach, jakie gazeta przezywala, kiedy sprzedano drukarni¢ jezuitom (1916 r.), 26 maja
1919 r. zreorganizowano wydawnictwo, ktére nastgpnie przeksztalcono w spétke. Od 1905 r. az do
tragicznej §mierci w 1920 r. funkcje¢ redaktora naczelnego pelnit Rudolf Starzewski, a potem na
tym stanowisku zastapit go Antoni Beaupré. Wokét dziennika skupiato si¢ grono uczonych i po-
litykéw. Artykuly wstepne do gazety pisali: Stanistaw Estreicher, ktéry prowadzil zarazem dziat
polityczny, Wiadystaw Leopold Jaworski i Antoni Beaupré. W artykufach tych zawarte byly po-
glady redakcji ,,Czasu” na biezace wydarzenia polityczne, a wigkszo$¢ tekstow nie byta podpisana.
Chociaz czasopismo ukazywalo si¢ w stosunkowo niewielkim nakfadzie, ktéry prawdopodobnie
nie przekraczal 10 tys. egzemplarzy, to prosperowalo dosy¢ dobrze dzigki rozbudowanemu dzia-
fowi ogloszeri i nekrologéw. Duzy autorytet, jakim cieszyl si¢ ,,Czas” w §rodowisku ziemiaskim
i doswiadczenie polityczne jego redaktoréw powodowaly, ze w pierwszych latach po odzyskaniu
niepodleglosci, gazeta stanowita przyklad dla innych pism konserwatywnych, a artykuly w niej
zamieszczane cytowane byly we wszystkich wazniejszych pismach politycznych (szerzej na ten
temat pisali: A. Paczkowski, Prasa polska w latach 1918-1939, [w:] Historia prasy polskiej, red.
J. Lojek, t. 3, Warszawa 1980, s. 44; S. Rudnicki, W. Wtadyka, Prasa konserwatywna Drugiej
Rzeczypospolitej. Zarys, problematyka i przeglad tytutow, ,Rocznik Historii Czasopi§miennictwa
Polskiego” 1975, nr 4, s. 409-465; J. Lojek, J. Myslinski, W. Wtadyka, Dzieje prasy polskiej,
Warszawa 1988, s. 99).
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o ich waznosci. Duzo miejsca poswigecano zwlaszcza prezydentowi amerykan-
skiemu, Woodrowowi Wilsonowi, ktéremu przypisywano olbrzymig rolg w utwo-
rzeniu niepodleglego panstwa polskiego. Mit amerykanski w Polsce umacniata
jeszcze dziatalnos¢ American Relief Administration, czyli organizacji, ktéra zaj-
mowala si¢ pomocg zywnoS$ciowa dla zniszczonej wojng i glodujacej Europy.
Trzeba tez pamietaé, ze trwajaca wlasnie w Paryzu konferencja zajmowala si¢
takze sprawami polskimi.

Kiedy Stany Zjednoczone przystepowaly do wojny, robity to pod hastem
szerzenia demokracji i prawa narodéw do samostanowienia. Woodrowa Wilsona
kreowano na demokrate, misjonarza i moraliste. Zreszta, w bardzo umiejetny
sposéb potrafit on w swych przeméwieniach apelowac¢ do uczué patriotycznych
i humanitarnych spofeczefistwa. Cztowiek ten byt symbolem Ameryki. To z jego
osobg wiele paistw wiazalo nadzieje na odzyskanie niepodleglosci.

Jacek Wedrowski wspominatl, ze juz w 1916 roku mozna bylo zauwazy¢
zmiany w polityce zagranicznej Stanéw Zjednoczonych. W wystapieniach Wil-
sona coraz czesciej pojawialy si¢ hasta nacechowane humanitaryzmem. Byly one
zazwyczaj taczone z hastami pomocy dla glodujacych krajéw Europy Srodkowo-
wschodniej

Amerykanskie cele wojenne zawarte byly w stynnych Czternastu Punk-
tach opracowanych przez prezydenta Woodrow Wilsona i przedstawionych dnia
8 stycznia 1918 r. na wspdlnej sesji obu izb Kongresu?. Pierwszych pig¢¢ punk-

2 J. R. Wedrowski, Stany Zjednoczone a odrodzenie Polski. Polityka Stanéw Zjednoczonych
wobec sprawy polskiej i Polski w latach 1916—1919, Wroctaw 1980, s. 28.

3 Punkty te brzmialy nastepujaco: 1. Jawne traktaty pokojowe, jawnie zawarte, po ktérych nie
bedzie juz zadnych tajnych porozumienn migdzynarodowych, dyplomacja zas bedzie dziataé zawsze
szczerze i jawnie; 2. Zupelna wolno$¢ zeglugi na morzu, poza obrgbem wod terytorialnych, za-
réwno w czasie pokoju, jak i w czasie wojny, z wyjatkiem morz, ktére by zamknieto catkowicie lub
czesciowo przez akcje migdzynarodowg celem wymuszenia poszanowania dla uméw mig¢dzynaro-
dowych; 3. Zniesienie — jak tylko bedzie mozliwe — wszelkich barier gospodarczych i ustanowienie
réwnych warunkéw w handlu dla wszystkich narodéw godzacych si¢ na pokdj i jednoczacych sig
celem jego utrzymania; 4. Wzajemna wymiana dostatecznych gwarancji, ze zbrojenia kazdego na-
rodu zostang zredukowane do minimum, ktére da si¢ pogodzié¢ z bezpieczeristwem wewnetrznym;
5. Swobodne, szczere i zupelnie bezstronne zatatwienie wszystkich pretensji kolonialnych, oparte
na $cistym przestrzeganiu zasady, ze przy rozstrzyganiu wszystkich tych probleméw zwierzchnictwa
interesy ludnosci miejscowej bedg wazyly tylez, co stuszne pretensje rzadu, ktérego tytul ma byé
przedmiotem decyzji; 6. Ewakuacja calego terytorium rosyjskiego i takie uregulowanie wszelkich
spraw dotyczacych Rosji, ktére by zapewnilo najlepsze i najswobodniejsze wspoétdzialanie innych
narodéw $wiata, celem umozliwienia Rosji podjecia bez skrgpowania i przeszkéd swobodnej decy-
zji, co do swego wlasnego rozwoju oraz polityki narodowej, tudziez zapewnienie jej szczerze zycz-
liwego przyjecia wsrdd spotecznosci wolnych narodéw, gdy wejdzie tam z tg forma rzadéw, jaka
sobie sama obierze; zapewnienia jej wiecej niz zyczliwego przyjecia, réwniez pomocy wszelkiego
rodzaju, jakiej tylko bedzie mogta potrzebowaé i sama zazgdaé. Traktowanie Rosji przez bratnie
narody w ciagu najblizszych miesiecy bedzie probierzem ich dobrej woli, ich zrozumienia potrzeb
Rosji r6znigcych si¢ od ich wiasnych interesow, bedzie probierzem ich rozumnej i bezinteresownej
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tow zawierato zasady o znaczeniu ogélno$§wiatowym, a pozostate obejmowaly
projekty regulacji terytorialnych w Europie i na terenie dawnego imperium tu-
reckiego. Wbrew temu, co niektérzy sadza, dla Wilsona nie byl najwazniej-
szy punkt trzynasty, ktory zakladat utworzenie niepodlegtego panstwa polskiego,
tylko punkt czternasty, zapowiadajgcy utworzenie organizacji miedzynarodowej,
ktoéra miata czuwac nad trwaloScia pokoju na §wiecie. Punkty te zostaly p6zniej
opatrzone przez amerykanskiego prezydenta w idealistyczng retoryke o pokoju
opartym na sprawiedliwos$ci. Nawet Jacek Wedrowski byt zgodny co do tego,
ze Polska nie odgrywata wyjatkowego znaczenia w polityce amerykanskiej ani
w koncepcjach samego Wilsona®.

Celem niniejszego artykulu byto migdzy innymi sprawdzenie, jak punkty te
realizowane byly przez Wilsona w praktyce oraz to, czy amerykarski prezydent
bardziej byt pragmatykiem czy idealista. Szczegdlng uwage zwracatam jednak na
jego stosunek do sprawy polskiej oraz do ukochanego ,,dziecka” amerykariskiego
prezydenta, jakim byta Liga Narodéw. Interesujgce byly tez reakcje w Stanach
Zjednoczonych na osiagniecia Wilsona w Europie.

sympatii; 7. Belgia — caly §wiat si¢ z tym zgodzi — winna by¢é ewakuowana i odbudowana bez
zadnej préby ograniczenia jej suwerennosci, z ktdérej korzysta razem z wszystkimi innymi wolnymi
narodami. Zaden inny akt nie przyczyni si¢ w takiej mierze do przywrécenia zaufania narodéw
do praw, ktére same sobie nadaly i ustalily w celu uregulowania swych wzajemnych stosunkéw.
Bez tego aktu zado$éuczynienia caly gmach prawa miedzynarodowego pozostalby na zawsze za-
chwiany; 8. Terytorium francuskie winno by¢ calkowicie oswobodzone, a czgsci jego, ktére ulegly
najazdowi, odbudowane; krzywda, ktéra wyrzadzona zostala Francji przez Prusy w r. 1871, o ile
chodzi o Alzacj¢ i Lotaryngie, ktéra macila pokdj calego Swiata przez lat prawie pieédziesiat,
winna by¢ naprawiona, aby pokdéj moégt by¢ jeszcze raz zabezpieczony w interesie wszystkich;
9. Poprawienie granic Wloch winno by¢ przeprowadzone wzdluz dajacej si¢ wyraznie oznaczy¢
linii rozgraniczenia narodowosci; 10. Ludom Austro-Wegier, ktérych miejsce miedzy narodami
pragniemy ochroni¢ i zabezpieczyé¢, winna by¢ przyznana catkowita mozno$¢ autonomicznego roz-
woju; 11. Rumunia, Serbia i Czarnogéra winny by¢é ewakuowane, obszary okupowane zwrdcone;
Serbii winien by¢ zapewniony swobodny i bezpieczny dostep do morza; wzajemne stosunki réz-
nych panstw balkanskich winny by¢ ustalone na podstawie przyjaznej wymiany zdar, stosownie do
historycznie ustanowionych weztéw przynaleznosci i réznic narodowosciowych. Migdzynarodowe
gwarancje niezawislosci politycznej i gospodarczej oraz integralnosci terytorialnej beda ustano-
wione na rzecz tych panstw; 12. Tureckim czg$ciom obecnego Cesarstwa Ottomanskiego winna
by¢ zapewniona catkowita suwerenno$¢, lecz innym narodowosciom znajdujagcym si¢ obecnie pod
wladzg tureckg nalezy zapewnié niewatpliwie bezpieczenistwo zycia i bezwzglgdnie nieskrgpowang
mozno$¢ autonomicznego rozwoju; Dardanele winny by¢ na stale otwarte jako wolna droga dla
statkéw i handlu wszystkich panstw na podstawie migdzynarodowych gwarancji; 13. Nalezy stwo-
rzy¢ niezawisle panstwo polskie, ktére winno obejmowac terytoria zamieszkane przez ludnosé
niezaprzeczalnie polska, ktéremu nalezy zapewni¢ swobodny i bezpieczny dostgp do morza i kté-
rego niezawisto$¢ polityczng i gospodarczg oraz integralnosé terytorialng nalezy zagwarantowac
paktem mie¢dzynarodowym; 14. Winno by¢ utworzone powszechne zrzeszenie narodéw na podsta-
wie szczegélowych uméw celem udzielenia wszystkim parfistwom, zaréwno wielkim, jak i matym,
wzajemnych gwarancji niezawislo$ci politycznej i calosci terytorialnej (Wiek XX w Zrédiach, oprac.
M. Sobanska-Bondaruk i S. B. Lenard, Warszawa 1998, s. 43-45).
4 J. R. Wedrowski, ,,Stany Zjednoczone...”, s. 45-46.
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Amerykanski prezydent podjal decyzje o wyjezdzie do Europy i osobistym
udziale w konferencji pokojowej zanim doszto do podpisania rozejmu. Swojq
decyzje oglosit 18 listopada 1918 r. Oswiadczenie to wywotato w Stanach Zjed-
noczonych rozmaite komentarze, poniewaz Wilson byt pierwszym amerykanskim
prezydentem, ktéry zamierzal odwiedzi¢ Europe w trakcie petnienia urzedus. Po-
litycy z Partii Republikanskiej zarzucali mu, ze bardziej interesuje si¢ sprawami
europejskimi, niz wlasnym krajem, a doradcy Wilsona ostrzegali go, ze wyjazd
do Paryza i dluga nieobecno$¢ w Stanach Zjednoczonych ostabia jego wplywy
w Kongresie.

Krzysztof Michalek zwracal uwagg na to, ze Wilson jechal do Europy przede
wszystkim po to, aby urzeczywistni¢ wtasna koncepcje¢ pokoju §wiatowego, dla
ktérego fundamentem staé si¢ miata Liga Narodéw, a silna wiara prezydenta
amerykarnskiego w mozliwo$¢ wprowadzenia tej koncepcji w zycie, postrzegana
byla przez niektérych historykéw jako element idealistycznej osobowosci Wil-
sona, dla innych za$ byla dowodem jego braku elastycznosci i arogancji®. Wydaje
mi si¢, ze prezydent amerykanski troche naiwnie wierzyl, ze tworzac Lige Naro-
déw, zapobiegnie kolejnym wojnom. Mysle jednak, ze wynikalo to raczej z jego
idealistycznego podejScia do tej organizacji niz z arogancji.

Najwigkszym chyba bledem, jaki amerykanski prezydent popehit, jadac na
konferencje pokojowa, byl dobdr pozostatych cztonkéw delegacji. W jej skiad
weszli: sekretarz stanu Robert Lansing, doradca Wilsona ptk Edward House, gen.
Tasker H. Bliss oraz jedyny w tym gronie republikanin, dyplomata Henry White.
Prezydent Wilson wybral ludzi, ktérzy cieszyli si¢ jego zaufaniem, ale za to nie
mieli zadnego wplywu na proces ratyfikacji traktatu pokojowego w Senacie’.
Wyjezdzajac do Europy, amerykariski prezydent byt przekonany, ze powréci do
Stanéw Zjednoczonych w ciggu najblizszych dwéch miesiecy, gdyz do tego czasu
praca konferencji pokojowej zostanie zakonczona®. Juz wkrétce okazato sie, ze
jego nadzieje byly ztudne i amerykaiiski prezydent musial przebywac¢ w Europie
dtuzej, niz oczekiwat.

4 grudnia 1918 r. Woodrow Wilson razem z pozostatymi czlonkami delega-
cji amerykarnskiej opuscit Nowy Jork i parowcem ,,George Washington” poptynat
do Europy, a 13 grudnia, po przeszto tygodniowej podrézy, Amerykanie byli juz

5 L. Pastusiak, Prezydenci Stanéw Zjednoczonych Ameryki, Warszawa 2002, s. 585.

6 K. Michatek, Amerykariskie stulecie. Historia Stanéw Zjednoczonych Ameryki 1900-2001, War-
szawa 2004, s. 90.

7 Problem ten poruszany byl m.in. przez Krzysztofa Michatka (Amerykariskie stulecie...,
s. 90-91), Halin¢ Parafianowicz (Czy prezydent Woodrow Wilson mogt wygrac batalie o ratyfi-
kacje traktatu wersalskiego i Lige Narodow?, [w:] Spoteczeristwo w dobie przemian. Wiek XIX
i XX. Ksiega jubileuszowa profesor Anny Zarnowskiej, Warszawa 2003, s. 445) i Longina Pastu-
siaka (Prezydenci..., s. 585-586).

8 A. Walworth, Woodrow Wilson, New York 1978, s. 216.
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we Francji. Prezydent Wilson przez miesigc podrézowat razem z maltzonkg po
réznych miastach europejskich i wszedzie byt entuzjastycznie witany®. Wydaje mi
sie, ze duzy wplyw na tak radosne i petne zapalu powitanie miala pomoc, jakiej
po wojnie udzielily Stany Zjednoczone gtodujagcym narodom Europy. O tym, ze
prezydent Wilson traktowal udziat Ameryki w odbudowie gospodarczej i poli-
tycznej Europy jako specjalna misj¢ do spetnienia pisata migdzy innymi Halina
Parafianowicz .

,Czas” z 6 stycznia 1919 r. wspominat, ze prezydenta Stanéw Zjednoczonych
nazywano ,.krélem przysztego kongresu”. Pisano tez jednak, ze w wywiadach
udzielanych przez niego dziennikarzom, nie ma zadnych rozstrzygajacych decy-
zji, za wyjatkiem Ligi Narodéw, ktérej utworzenie bylo dla amerykariskiego pre-
zydenta celem nadrzednym, ktéry musi zostaé osiggnigty!!. Zreszta, juz wkrétce
okazalo sig¢, ze byta to jedna z nielicznych spraw, w jakich amerykanski prezydent
nie chcial i§¢ na ustepstwa.

Jeszcze zanim rozpoczgta sie konferencja, doszio do pierwszych spied
Z prasa, poniewaz opinii publicznej miaty by¢ udostepniane tylko oficjalne ko-
munikaty dotyczace przebiegu sesji komisji. Chociaz w konferencji paryskiej
uczestniczyly trzydziesci dwa pafistwa, to gléwna role odgrywata, tzw. Wielka
Tréjka, w sktad ktérej wchodzili: prezydent USA — Woodrow Wilson, premier
Wielkiej Brytanii — David Lloyd George i premier Francji — Georges Clemen-
ceau, przy czym glos decydujacy mial Wilson — przedstawiciel najbogatszego
i najpotgzniejszego w tym okresie panstwa. Udzialu w rokowaniach odméwiono
za to Rosji i paiistwom przegranym'2.

Jak relacjonowat ,,Czas”, dnia 18 stycznia 1919 r. odbylo si¢ uroczyste otwar-
cie konferencji. Prezydent Francji Raymond Poincare w mowie inauguracyjnej
wspominal: ,Wdanie si¢ w wojn¢ Stanéw Zjednoczonych bylo czym$ wiecej
niz wojskowym i politycznym wydarzeniem. Byl to wyrok wydany w obliczu
historii przez wielkie sumienie wolnego narodu i jego pierwszego urzednika.
Uzbroily one swg flote i wystawity olbrzymig armie¢, gdyz szlo o obrone ideatu
wolnosci. Wojska te, przeplynely przez ocean, aby chroni¢ Europg¢ od ponize-
nia i od jarzma niewoli”?, O otwarciu konferencji pisano tez dnia 31 stycznia
1 wspominano, Ze na posiedzeniu inauguracyjnym prezydent Stanéw Zjednoczo-
nych wygtosit mowe, w ktérej zapowiadal bliskie utworzenie Ligi Narodéw, czyli
organizacji, ktéra miala stanowi¢ najwyzszy trybunat rozjemczy dla wszystkich
miedzynarodowych sporéw. Podkre§lat, iz zadaniem tej organizacji bedzie czu-

° L. Pastusiak, Prezydenci..., s. 586.

10 H. Parafianowicz, Czy prezydent..., s. 444.

W Paryzu, ,,Czas”, Nr 6, 6 1 1919, w.p., s. 2.

12 A. Czubifiski, Historia powszechna XX wieku, Poznan 2003, s. 130.

13 Rozpoczecie konferencji pokojowej, ,.Czas”, Nr 15, 21 1 1919, w.p., s. 1.
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wanie nie tylko nad narodami, ale nawet nad losem kazdego poszczegdlnego
czlowieka's.

,»Czas” przytoczyl fragment przeméwienia wygloszonego przez André Tar-
dieu, polityka i publicyste, ktéry pisat dla dziennika ,.Le Temps”. W mowie tej
stwierdzit on m.in.: ,,W imi¢ wspdlnego ideatu ludy ententy i Ameryki razem
stanely wobec straszliwej rzeczywistosci pola bitwy. W imie wspdlnego ideatu
przedstawiciele tych ludéw nakres§la na mapie granice, w obrebie ktérych kazdy
naréd znajdzie realne dobrodziejstwa pokoju’'s.

Antoni Beaupré dosy¢ sceptycznie podchodzit do zapewnienn prezydenta
USA i premiera Francji wobec przysztych osiggnigc rozpoczynajacego si¢ wiasnie
kongresu. Swiadcza o tym sfowa z poczatku lutego 1919. Jak pisat: ,,Rozpoczela
sie wreszcie ta wielka konferencja pokojowa, ktéra ma przynie$¢ §wiatu nowe
zycie, ludzkosci wielki pokdj, a ludom uci$nionym wolno$¢ i sprawiedliwosc.
Tak przynajmniej zapewniali obaj prezydenci republik francuskiej i amerykan-
skiej, ktérzy uroczystym przeméwieniem zainaugurowali poczatek obrad. Czy ten
piekny program ziSci si¢ w catoSci, zobaczymy”'¢. Nic dziwnego, ze korespon-
dent ,,Czasu” mial watpliwosci, co do rozpoczynajacej si¢ wiasnie konferencji.
Nie wierzono wtedy raczej, ze amerykanskiemu prezydentowi uda si¢ wprowa-
dzi¢ projekt Ligi Narodéw w zycie.

Czes¢ obrad odbywata sie w Scistym gronie obejmujacym przedstawicieli
Wielkiej Tréjki. W czasie tych spotkafi poruszano sprawy najwazniejsze, a ich
przebieg otoczony byl tajemnica. W pozostatych posiedzeniach uczestniczyly
wszystkie paistwa. Juz na samym poczatku kongresu — jak informowat ,,Czas”
— wszyscy delegaci musieli ztozy¢ $lubowanie, ze nie bedg nikomu udzielad
informacji o przebiegu obrad. Dla prasy i publicznoSci miaty by¢ jedynie wy-
dawane cykliczne komunikaty, ale decyzja ta wywolata wielkie niezadowolenie
opinii publicznej. Wywolywalo to liczne sprzeciwy, a amerykarnscy dziennikarze
zwrdcili si¢ z oficjalnym protestem do ich prezydenta. Woodrow Wilson czul, ze
jezeli nie poprze ich zadan, to nie bedzie mégt diuzej apelowac do ich idealizmu
i humanitaryzmu'”. Wspominat tez o tym korespondent ,,Czasu”, ktéry pisal, iz
amerykanski prezydent o§wiadczyl, ze ,,przyrzekt ludowi amerykanskiemu wy-
Swietlenie wszystkich niejasnych kwestii polityki zagranicznej”. Po tym wystg-
pieniu postanowiono, ze dziennikarze beda wpuszczani na szersze posiedzenia's.
Prezydent Stanéw Zjednoczonych postepujac zgodnie z Czternastoma Punktami
nie chciat dopusci¢ do tego, by obrady byly tajne. Niestety, szereg tajnych uméw

4 Polska a konferencja w Paryzu, ,,Czas”, Nr 25, 31 1 1919, w.p., s. 1.

15 Tbidem.

16 A. Beaupré, Pierwsze dnie obrad kongresu, ,,Czas”, Nr 30, 5 IT 1919, w.p., s. 1.
17 A. Walworth, Woodrow..., s. 243-244.

18 A. Beaupré, Pierwsze dnie obrad kongresu, ,,Czas”, Nr 30, 5 II 1919, w.p., s. 1.
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zawarto juz na poczatku pierwszej wojny Swiatowej. W umowach tych obiecy-
wano réznym krajom korzysci terytorialne, co stanowito potem duze utrudnienie
przy zawieraniu pokoju, gdyz ustalenia te nie byly zgodne z prawem narodéw
do samostanowienia.

O tym, jak Wilson byl odbierany przez przywddcéw innych parstw najle-
piej Swiadczy fragment przytoczonej przez ,,Czas” wypowiedzi premiera Francji,
George’a Clemenceau, ktéry stwierdzit m.in.: ,,Sktamalbym, gdybym twierdzit,
ze zgadzam si¢ we wszystkim z Wilsonem™'. Autor artykutu pisal, ze z dalszej
czes$ci mowy premiera Francji wynikalo, iz uwaza on amerykanskiego prezydenta
za ,,sympatycznego i szlachetnego doktrynera, ktéremu brakuje czesto poczucia
rzeczywistosci”’. Wspominal tez, ze ,réznica zapatrywan pomiedzy Amerykag
a Francjg nie dotyczyla wylacznie kwestii abstrakcyjnych”2.

W liscie zamieszczonym w ,,Czasie” z 6 lutego 1919 r. Antoni Beaupré sta-
rat si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, czy Wilson byl popularny w Paryzu. Wspomi-
nat, iz po wypowiedzeniu przez Stany Zjednoczone wojny Niemcom, prezydenta
amerykanskiego we Francji uwielbiano. Potem jednak, gdy przyjazd wojsk ame-
rykanskich do Europy byl ciagle odktadany, zapal francuski ostabt, by powrdcié
z nowg sita, gdy amerykanskie oddzialy w koricu tam dotarly. Z chwila, kiedy
rozpoczela sie konferencja, entuzjazm opadt ponownie ze wzgledu na stanowi-
sko, jakie Wilson zajal wobec ,,imperialistycznych planéw francuskiego rzadu’2'.
Chodzito tu przede wszystkim o stanowisko Francji wobec pokonanych Niemiec,
z ktérym prezydent Standw Zjednoczonych si¢ nie zgadzat.

Korespondent ,,Czasu” pisal o Wilsonie: ,,Nie trzeba zapominaé, ze prezy-
dent Unii péInocno-amerykariskiej jest przede wszystkim uczonym profesorem,
ktéry hotduje uporczywie pewnym doktrynom historyczno-politycznym, jakie
sobie wyrobit w ciggu swych studidw, i ze jest to takze typowy anglosaski retor,
w stylu szlachetnym i peten szczerego zapatu dla wielkich ideatéw ludzkosci, ale
upajajacy sie cokolwiek swojag wymowa. Przyjechal do Europy z pewnymi, z géry
powzietymi pojeciami lub uprzedzeniami i wnidst je do swego politycznego pro-
gramu. Stad wyniknely od razu znaczne réznice pomigdzy nim a politykami tak
realnymi i zdecydowanymi, jak Clemenceau i Lloyd George, i stad pochodzi
pewne nierozumienie jego teorii u francuskiego ogétu”2.

Antoni Beaupré przyznawatl jednak, ze Wilson staral si¢ otrzymywac jak
najdoktadniejsze i najaktualniejsze informacje oraz, ze otacza go sztab specja-
listéw: ekonomistéw, statystykéw i politykéw, ktérzy przygotowuja szczegdtowe
memorialy dla Wilsona na kazde posiedzenie. Jak relacjonowala gazeta z dnia

® Polska na konferencji w Paryzu, ,,Czas”, Nr 22, 28 1 1919, w.p., s. 1.
20 Ibidem.
21 A. Beaupré, Pierwsze dnie obrad kongresu, ,,Czas”, Nr 31, 6 11 1919, w.p., s. 1.
22 Ibidem.
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6 lutego 1919 r., ,,w sali obrad na stole przed fotelem Wilsona lezg tablice,
zapisane szeregami cyfr, odnoszacych sie do stosunkéw geograficznych, etnogra-
ficznych, gospodarczych, handlowych itd. krajéw, o ktérych konferencja debatuje.
Uktadane bardzo tresciwie, pisane olbrzymimi literami, dajg prezydentowi moz-
nos¢ szybkiego orientowania si¢ w danej kwestii. Zreszta Wilson czyta wszystkie
memorialy, o ile sa krotkie i pozytywne”?. Dzieki tym opracowaniom przygo-
towywanym na biezaco, Wilson mégt orientowac si¢ w kazdej niemal kwestii.
Wydaje mi si¢, ze jest to zachowanie bardziej charakterystyczne dla cztowieka
pragmatycznego niz idealisty, ktéry nie stgpa twardo po ziemi i niewiele wie
0 otaczajacym go $wiecie.

Korespondent ,,Czasu” zaznaczal, iz ,,polityke prezydenta Wilsona, ktérego
glos miat wtedy znaczenie niemal decydujace, mozna byto dopiero zrozumiedé,
znajac dokfadnie jego indywidualne zapatrywania i teorie, ktérymi si¢ kierowat
w swej publicznej dziatalnosci’?*. Antoni Beaupré przytoczyt fragment ksigzki
Amerykanina Mortona Fullertona p.t. ,,Stany Zjednoczone a wojna”, ktéry pisat
o Wilsonie: ,,jest przekonany, ze otrzymat od Najwyzszego misj¢ oswobodze-
nia wszystkich narodéw §wiata i wprowadzenia na ziemi ogdlnej sprawiedliwo-
Sci. Totez teraz zglaszajg si¢ do niego najmniejsze plemiona, niezadowolone ze
swego losu i wzywaja jego interwencji i pomocy. Wilson za$ przyjmuje i zacheca
wszystkie, zapominajac, ze nie wszystkie maja t¢ sama warto$¢ dla ludzkosci,
i ze 1 wérdd narod6éw istnieje i musi istnie¢ pewna hierarchia”?.

Antoni Beaupré zgadzal si¢ z Fullertonem. Uwazal, iz Wilson wierzyl w swe
postannictwo i popetnit btagd wytkniety mu przez Fullertona, czyli ,,nie rozrézniat
kulturalnej wartos$ci narodéw i nie krepuje sie wzgledami polityki lub geogra-
fii”. Zarzucal Wilsonowi, ze przyrzekal tym narodom swa obrone i poparcie
»pietnujac mianem imperializmu kazde powolanie si¢ na tradycje historyczne,
nieréwnomierno$¢ kultury i geograficzne stosunki”2,

Mocna pozycja Wilsona, jak relacjonowala gazeta, ujawnita si¢ juz na samym
poczatku konferencji, kiedy mimo sprzeciwéw Francji, ktéra chciala, by najpierw
omawiane byly przyszie traktaty pokojowe, amerykariski prezydent postawit na
swoim i na plan pierwszy wysungl utworzenie Ligi Narodéw. Antoni Beaupré
pisal, iz ,,stanowisko Ameryki jest i bedzie nadzwyczaj silne, bo ona bedzie
szafarzem surowcow dla reszty S§wiata i o jej wzgledy ubiegaja si¢ wszyscy.
Wplyw Ameryki jest na jej niekorzy$¢ zmniejszony jednak przez to, iz zrgcznosé
i wiedza dyplomacji amerykanskiej przystanej na kongres stoi nizej od zr¢cznos$ci
dyplomacji francuskiej i angielskiej”?.

23 Ibidem.
2 A. Beaupré, Przeciwne prqdy na kongresie, ,,Czas”, Nr 116, 5 V 1919, w.p., s. 1.
25 Ibidem.
26 Ibidem.

27 A. Beaupré, Sprawa polska na kongresie, ,,Czas”, Nr 34, 9 11 1919, w.p., s. 1.
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Na drugim plenarnym posiedzeniu konferencji, ktére odbylo si¢ 25 stycznia
1919 r. przyjeto rezolucje o utworzeniu Ligi Narodéw jako integralnej czesci
traktatu pokojowego. Jak w kilka dni potem pisata gazeta, prezydent Wilson
wyglosit przemoéwienie, w ktérym méwil migdzy innymi: ,,Obowigzkiem naszym
jest zabezpieczyC pokdj trwaty. Losy §wiata spoczywajg teraz w rgkach prostego
czlowieka; jezeli mu wymierzymy sprawiedliwos$¢, usprawiedliwmy pokladane
w nas nadzieje. W przeSwiadczeniu, ze nie jesteSmy panami narodéw, lecz ich
stugami, musimy dopilnowaé, aby kazdy nar6éd wybrat sobie wiasnych panéw
i sam zadecydowal o swoim losie. Celem naszym jest wyzwolenie Swiata”?.
Nad projektem organizacji Ligi Narodéw czuwaé mial komitet, na ktérego czele
stang!t Wilson.

Korespondent ,,Czasu” donosil, Ze na trzecim posiedzeniu, ktére odbyto si¢
4 lutego 1919 r., Wilson wraz z przedstawicielami gtéwnych panstw zlozyl spra-
wozdanie z éwczesnego stanu porozumienia, co do stworzenia Ligi Narodéw.
Przedlozony przez Wilsona projekt statutu skiadat si¢ z 26 artykutéw, a najwaz-
niejsze z nich dotyczyly kwestii, kto ma naleze¢ do zwigzku, jakie majg by¢
jego organy, egzekutywy i zadania. Projekt ten zostat przyjety z niewielkimi po-
prawkami. Antoni Beaupré podkreslat, ze jesli wejdzie on w zycie, bedzie jedng
z najwickszych zaslug Wilsona, poniewaz prezydent amerykanski nie tylko za-
inicjowal, ale i wprowadzit pod obrady kongresu. Korespondent ,,Czasu” pisat,
ze bez nacisku Wilsona projekt ten nie wyszedlby ze ,,stadium utopijnego’.
Podobnego zdania byt tez Stanistaw Sierpowski, o czym zreszta pisal w ksigzce
,Liga Narodéw w latach 1919-192673. Po odniesieniu tego zwycigstwa amery-
kanski prezydent postanowil wréci¢ na pewien czas do Stanéw Zjednoczonych,
by zapoznaé¢ Kongres z podjetymi na konferencji postanowieniami w sprawie
Ligi Narodéw i nastgpnego dnia opuscit Paryz.

Korespondent ,,Czasu” pisal, iz z jednej strony Wilson zaktadal, ze Liga
w przyszto$ci ogarnie wszystkie ludy Swiata, a z drugiej strony do celéw Ligi
wlaczal migdzynarodowa regulacje spraw robotniczych i ochrony robotnikdw.
Obie koncepcje mialy, zwlaszcza w Anglii, silnych przeciwnikéw i Wilson chcac
zrealizowaé swoj projekt, musiat i$¢ na ustgpstwa. W efekcie sam projekt przed-
fozony na konferencji tez miat charakter kompromisowy i pelno w nim bylo
niejasnosci oraz sformutowan ogdélnikowych. Autor artykutu pisat o Wilsonie, ze
,»SWoim uporem i swojg natarczywosciag tamie on opdr Anglii, majac przy tym
we Francji silne oparcie”2

28 L. Pastusiak, Prezydenci..., s. 586-587.

? Polska na konferencji w Paryzu, ,,Czas”, Nr 27, 2 11 1919, w.p., s. 1.
30

]

A. Beaupré, Prawdziwe ,, Swiete przymierze”, ,,Czas”, Nr 55, 2 III 1919, w.p., s. 1.
31 S. Sierpowski, Liga Narodéw w latach 1919-1926, Wroctaw 20035, s. 29.
32 A. Beaupré, Prawdziwe..., s. 1.
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26 lutego 1919 r. przekonany o swoim tryumfie prezydent Wilson zapre-
zentowal czlonkom obu izb Kongresu Pakt Ligi Narodéw, nie doceniat jednak
rosngcej w sile opozycji, ktéra wysuneta liczne zastrzezenia w sprawie ograni-
czen zwigzanych z udzialem Stanéw Zjednoczonych w przysztych pracach Ligi.
Szczegblnie mocno atakowany byt punkt X Paktu, ktéry dotyczyt bezpieczenistwa
zbiorowego, a doktadniej, zaktadat, ze kiedy jedno z paristw cztonkowskich Ligi
Narodéw zostanie zaatakowane przez inne panstwo, Stany Zjednoczone udzielg
mu pomocy militarnej, a takim rozwigzaniem Amerykanie byli mocno zaniepo-
kojeni®.

Kolejnym ciosem dla Wilsona byta tez podpisana przez trzydziestu dziewie-
ciu senatoréw tzw. Round Robin (Petycja Okélna), ktéra zakladata, ze w dotych-
czasowej formie Pakt Ligi Narodéw nie moze zosta¢ ratyfikowany. Wystgpienie
to jednak jeszcze bardziej usztywnito stanowisko Wilsona, ktoéry zgodzit si¢ na
naniesienie pewnych poprawek do projektu dopiero pod naciskiem swoich do-
radcéw. Poprawki te mialy przekona¢ Senat, ze ratyfikacja traktatu i Paktu Ligi
Narodéw nie ograniczy suwerenno$ci Stanéw Zjednoczonych*. Okazalo sig, ze
prezydent Wilson byt zbyt wielkim optymistg, wierzgc w bezproblemowa ratyfi-
kacje traktatu.

»Czas” z 12 marca 1919 r. przytoczyt fragment przemdéwienia wygloszo-
nego przez prezydenta amerykanskiego dnia 4 marca w nowojorskim Metro-
politan Opera House. Jak donosita gazeta, Wilson méwil migdzy innymi, ze
powrdci z Europy dopiero wtedy, gdy wszystkie kwestie zostang uregulowane.
Wyrazat zadowolenie z faktu, iz ,,potgzna wigkszo$¢ narodu amerykanskiego
jest za Zwiazkiem narodéw”. Prezydent méwit, iz ,,celem Zwigzku narodéw jest
obwieszczenie wszystkim narodom, ze nie tylko Anglia, ale takze Stany Zjedno-
czone i wszystkie inne narody na §wiecie gotowe sg do zwalczania tego, coSmy
w tej wojnie po stronie mocarstw centralnych widzieli. Zwigzek narodéw bedzie
obowigzywal do przestrzegania zasad, ktérych urzeczywistnienie w tej wojnie
okupili§my ceng najdrozszej krwi”. Dalej méwil, iz ,,zaden z narodéw nie ma
prawa kfas¢ na szale swych wilasnych intereséw przed powszechnym dobrem
ludzkoSci. Zwlaszcza Stany Zjednoczone, zalozone dla dobra ludzkosci, majg
obowiazek kierowa¢é si¢ interesem ludzko$ci”. Wilson stwierdzit: ,,Narody wie-
rzg nam, liczg na nas i popadlyby w rozpacz, gdybySmy nie wytrwali wiernie
W naszej misji”’%. Przemdéwienie to Swiadczy o wielkim kunszcie oratorskim pre-
zydenta Wilsona, ktéry w umiejetny sposéb potrafit zaapelowaé w nim do uczué
patriotycznych i humanitarnych spoleczenistwa.

33 H. Parafianowicz, Czy prezydent..., s. 446.
34 K. Michatek, Amerykariskie stulecie..., s. 91.
35 Wilson o Zwigzku narodéw, ,,Czas”, Nr 65, 12 11 1919, w.p., s. 3.
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Zdaniem Antoniego Beaupré przemdwienie to bylto ,,najbardziej wojowni-
czym wystepem tagodnego zazwyczaj prezydenta”. Korespondent ,,Czasu” pi-
sal, iz Wilson skarzyl si¢ w tej mowie, ze ,.istnieje w pewnych sferach wielka
ignorancja $wiatowego polozenia i ze pewne sfery nie zdajg sobie sprawy, ile
poczucia sprawiedliwo$ci nagromadzifo si¢ w uczuciach wspétczesnych ludzi;
s3 to mianowicie te sfery, ktérych przywddcy nie wiadomo gdzie si¢ gniezdzili,
nie wiadomo, jakim wplywom dali si¢ oslepié, tyle za$ jest pewnego, ze znaleZli
si¢ poza wielkimi pradami ideatéw ludzkosSci”?. Charakterystyka ta odnosita si¢
do Francji, ktéra nie chciata i§¢ na ustepstwa w sprawie przyszioSci Niemiec
i reparacji wojennych. Wilson zarzucal europejskim rzadom, ze ,,przez dlugie
lata patrzyly w milczeniu i bez sprzeciwu, jak jeczaly narodowosci gniecione
przez Niemcéw lub cierpiace pod agonig tureckiego ustroju”®. W Swietle przy-
toczonych wypowiedzi amerykanskiego prezydenta wyraznie widaé, ze mial on
niespotykang fatwos$¢ apelowania do wzniostych uczu¢ i odzegnywania si¢ od
dziatan, ktére mogtyby przedstawi¢ Stany Zjednoczone w ztym Swietle.

Kiedy prezydent amerykariski przebywal w Stanach Zjednoczonych, osfabta
jego pozycja w Paryzu. Zreszta, do Europy docieraly wiadomosci o problemach,
jakie Woodrow Wilson miat w zwigzku z Paktem Ligi Narodéw. Dopiero po po-
wrocie amerykariskiego prezydenta do Paryza, powr6écono do dyskusji nad dal-
szymi losami organizacji pokojowej, a na posiedzeniu plenarnym dnia 28 kwiet-
nia przyjeto pakt Ligi z poprawkami naniesionymi przez Wilsona podczas pobytu
w Stanach. Ceng za to byly ustepstwa w wielu kwestiach, jakie amerykanski pre-
zydent do tej pory uwazat za pierwszoplanowe®. Prezydent Wilson musiat mie-
dzy innymi zgodzié si¢ na szereg ustalenn zawartych w tajnych porozumieniach
z czasu I wojny Swiatowej.

Obok Ligi Narodéw tematem najchetniej podejmowanym przez ,,Czas”
w zwiazku z trwajaca w Paryzu konferencja, byta przyszto$¢ odrodzonego pan-
stwa polskiego. Poczatki mitu Woodrowa Wilsona na ziemiach polskich siggajq
czasu I wojny Swiatowej. Duzy wplyw na to mialy gloszone przez niego ha-
sfa oraz wypowiedzi w sprawie utworzenia niepodleglego parstwa polskiego.
Sprawa polska pojawita si¢ po raz pierwszy w oredziu do Senatu, ktére Wil-
son wyglosit 22 stycznia 1917 roku. W oredziu tym prezydent amerykanski
stwierdzit miedzy innymi, ze powinna zosta¢ utworzona zjednoczona, niepod-
legta i samodzielna Polska. Jacek Wedrowski uwazal nawet, ze Wilson uni-
kat bardziej wyraZznego deklarowania si¢ w sprawe polska, poniewaz znieche-
cal go do tego brak zgody w organizacjach polskich w Ameryce®. Interpre-

36 A. Beaupré, Rola Anglii i Ameryki, ,,Czas”, Nr 89, 5 1V 1919, w.p., s. 1.
37 Ibidem.

3% Ibidem.

3 K. Michatek, Amerykariski stulecie..., s. 92.

40 J. R. Wedrowski, Stany Zjednoczone...
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tacje wystgpienia amerykanskiego prezydenta byly r6zne, poniewaz czgs$¢ hi-
storykéw przypisywata temu wydarzeniu ogromne znaczenie, a inni je baga-
telizowali.

Postulat utworzenia niepodleglego panstwa polskiego pojawil sie¢ ponow-
nie w orgdziu do Kongresu, ktére prezydent amerykanski wyglosit 8 stycznia
1918 roku*!. Co prawda w odniesieniu do Polski nie uzywal juz przymiotnika
»zjednoczona”, ale orgdzie to miato olbrzymie znaczenie, poniewaz umi¢dzyna-
rodowito sprawe polska. Chociaz wypowiedzi Wilsona nie byly w swej wymowie
jednoznaczne i prezydent amerykanski nie podawat zadnych szczegdtéw, co do
ksztattu odrodzonego panistwa polskiego, to jego wystapienia zostaly na ziemiach
polskich entuzjastycznie przyjete i wplynely na ugruntowanie jego mitu. Duzy
wplyw na wzrost popularno$ci Wilsona w Polsce miat tez Ignacy Jan Paderew-
ski, ktory wielokrotnie podkreslat swoja przyjazi z amerykaniskim prezydentem
oraz jego wktad w utworzenie niepodleglego paristwa polskiego*.

Latwo zauwazy¢, ze zainteresowanie amerykanskiego prezydenta tymi kwe-
stiami czgsto idealizowano i przeceniano znaczenie sprawy polskiej w amery-
kariskiej polityce migdzynarodowej. W poczatkowej fazie konferencji decyzje
Stanéw Zjednoczonych w niemal wszystkich kwestiach byty korzystne dla Pol-
ski, p6zniej jednak, kiedy przyszta pora na podejmowanie finalnych decyzji,
stanowisko Ameryki nie bylto juz tak stanowcze. Korespondent ,,Czasu” pisal, iz
w lutym sprawa polska przedstawiata si¢ znacznie lepiej w Stanach Zjednoczo-
nych niz w Wielkiej Brytanii, cho¢ ,,opinia w kraju przecenia znaczenie osobiste;j
zyczliwosSci prezydenta Wilsona”#. Ameryka nie popierala Francji w przyzna-
niu Polsce szerokich granic wschodnich. Liczono jednak, ze Stany Zjednoczone
okazg zrozumienie dla kwestii Lwowa i Borystawia i nie bedg chciaty odebrac
tych terenéw Polsce. Zdawano tez sobie sprawe z tego, ze sprawa Slaska budzita
w Stanach duze watpliwoSci.

Odwotujac si¢ do naplywajacych z Paryza informacji, ,,Czas” pisat, iz ,,nie-
ktére zasadnicze postulaty polskie, jak np. uzyskanie natychmiastowego dostepu
do morza przez Gdansk, natrafiajg na op6r ze strony Wilsona, ktéry ocenia
sprawy polityczne z punktu widzenia abstrakcyjnej doktryny”#. Wspominal, iz
takie stanowisko Wilsona byto dla wszystkich niespodziankg, a postawe prezy-
denta amerykanskiego komentowat nastepujaco: ,,Ot6z jest wiecej niz prawdo-
podobne, ze prezydent unii amerykarskiej nie jest dostatecznie poinformowany
o stosunkach polskich, ze oparl swoje poglady na statystykach tendencyjnych,
ze w konicu czerpal swoje wiadomosci o Polsce ze Zrédel nam nieprzyjaznych,

41 Patrz przypis 2. Punkt trzynasty oredzia méwit o odzyskaniu przez Polske niepodleglosci.
42 H. Parafianowicz, Woodrow Wilson..., s. 64.

4 A. Beaupré, Polska na kongresie, ,,Czas”, Nr 45, 20 11 1919, w.p., s. 1.

4 Tbidem.
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przewaznie niemieckich. Oparty na tym materiale, najbardziej Amerykanom do-
stepnym, wytworzy! sobie obraz Polski, wrecz z rzeczywisto$cia niezgodny, a dla
nas bardzo niekorzystny; dlatego tez przyjmuje obecnie zyczenia Polakéw, jakby
z nieufnoscig odmawiajgc im podstaw rzeczowych i taktycznych”4. Antoni Be-
aupré wspominal, iz ,,pewne teorie Wilsona nie sg dla nas zbyt korzystne; mozna
z nimi walczyé wylacznie za pomocg rzeczowych argumentéw”#s, Warto tutaj
zauwazy¢, ze prezydent Stanéw Zjednoczonych wyrobit sobie zdanie, co do sy-
tuacji panujacej w Europie jeszcze zanim opuscit Ameryke i trzymat sie tych
sadow.

Polacy obawiali si¢, iz stanowisko Wilsona, co do dalszych loséw Gdai-
ska bedzie podobne do stanowiska Lloyda George’a, ktéry przeciwstawial sie
oddaniu tego miasta Polsce. Antoni Beaupré pisal, iz amerykariski prezydent
poczatkowo opowiadat si¢ za utworzeniem panstwa polskiego w granicach histo-
rycznych, p6Zniej jednak, ,,poddajac sie logice swoich teorii i ulegajac wptywowi
finansistéw i Zydéw, zaczal podnosié rozmaite zastrzezenia, wprowadzajac do
swych projektéw dotyczacych Polski, pierwiastek etnograficzny”#. Okazato sie,
ze obawy, co do przyszloSci Gdarska byly sluszne, poniewaz prezydent ame-
rykanski w kwietniu 1919 roku opowiedziat si¢ za przyznaniem dla Gdariska
statusu wolnego miasta. Poparl tez stanowisko Wielkiej Brytanii, by na Gérnym
Slasku przeprowadzié¢ plebiscyt.

Longin Pastusiak zwracal uwage na to, ze raczej niewlasciwe jest uwazanie,
iz to wlasnie Wilsonowi Polska zawdzigcza swe odrodzenie, gdyz wcale nie byt
on obroficg intereséw polskich. Pastusiak pisat o prezydencie amerykaniskim, iz
,»W pewnych sprawach lubit uchodzi¢ za idealiste i glosit idealizm, ale w prak-
tycznych decyzjach byl wyrachowanym obroficg intereséw amerykariskich”.

Pewne cechy Woodrowa Wilsona wskazujg na to, ze byl on cztowiekiem
twardo stapajacym po ziemi, z pragmatycznym podejsciem do probleméw, ktdre
napotykatl na swojej drodze. Kiedy raz wybrat sobie jakis cel, ktéry jego zdaniem
musial zosta¢ osiagniety, to konsekwentnie i z uporem dazyt do jego realizacji.
To nic, ze czasem musiat i§¢ na ustgpstwa w innych kwestiach, jezeli mialo to
prowadzi¢ do osiagnigcia tego, co zamierzal, a kiedy co$ stalo mu na przeszko-
dzie, to posuwal si¢ nawet do szantazu. Tak bylo w przypadku Francji, ktéra nie
chciata i§¢ na ustepstwa w sprawie reparacji wojennych od Niemiec. Francuzi
domagali si¢, by Niemcy zaplacily cala kwote reparacji wojennych niezaleznie
od tego, jak dtugo ma to potrwaé. Wilson zagrozit nawet, ze jezeli Francja nie
zmodyfikuje swojego stanowiska, to Stany Zjednoczone opuszczg konferencjg.

4 Ibidem.

46 A. Beaupré, Pierwsze dnie obrad kongresu, ,,Czas”, Nr 31, 6 11 1919, w.p., s. 1.

47 A. Beaupré, Przeciwne..., ,,Czas”, Nr 116, 5 V 1919, w.p., s. 1.

4 L. Pastusiak, Pt wieku dyplomacji amerykariskiej. 1898—1945, Warszawa 1974, s. 120.
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Przygotowal nawet parowiec, ktérym przybyt do Europy, do odptyniecia, o czym
pisal zreszta ,,Czas”#. Dopiero wtedy Francuzi zgodzili si¢, by kwoty repara-
cyjne uzalezni¢ od mozliwosci finansowych Niemiec oraz na to, by Nadrenia
pozostala czescia skladowa Niemiec, ale miala zosta¢ zdemilitaryzowana i przez
pietnascie lat okupowana przez wojska sojusznicze®. Ceng za te ustgpstwa byto
zagwarantowanie przez Stany Zjednoczone i Wielkg Brytanig¢, ze w przypadku
niemieckiej agresji, przyjda z pomoca Francji. Uzgodnienia te zreszta nigdy nie
weszly w zycie, poniewaz nigdy nie zostaly ratyfikowane przez Senat amerykan-
ski, co zreszta dotyczylo calego traktatu wersalskiego.

W trakcie trwania konferencji pokojowej okazalo sie¢, ze nie wszystkie zasady
zawarte w Czternastu Punktach mialy dla Wilsona znaczenie pierwszoplanowe.
Jako przykfad moze postuzy¢ punkt pierwszy, ktéry méwil o odejsciu od tajnej
dyplomacji, uktadéw i porozumieni. Chociaz prezydent amerykanski nie chciat
poczatkowo zgodzié si¢ na ustalenia wynikajace z tajnych ukladéw zawartych
w czasie | wojny §wiatowej, to péZniej wyrazil na nie zgode, cho¢ staly one
w sprzecznoS$ci z prawem narodéw do samostanowienia’!.

Poniewaz Wilson nie mégt opusci¢ Paryza przed podpisaniem traktatu wer-
salskiego, przestal do Kongresu Amerykanskiego oredzie, w ktérym krétko
przedstawit éwczesny stan rokowan na konferencji. Tre$¢ oredzia Beaupré sko-
mentowal nastepujaco: ,,Jak wszystkie akta Wilsona, utrzymane jest to orgdzie
uroczystym i abstrakcyjnym i z trudem tylko mozna z niego wywnioskowaé, jak
sobie prezydent Stanéw wyobraza praktyczne jego zastosowanie” 2

Pod koniec konferencji pokojowej pozycja Wilsona byta znacznie stabsza,
niz na poczatku. Duzy wplyw na to mial caly szereg kompromiséw, na jakie
wyrazit zgodg, a ktdre staly w sprzecznosci z gloszonymi przez niego zasadami.
Wilsonowi udato si¢ jednak osiggnaé podstawowy cel, ktéry przywidédt go do
Paryza, czyli utworzenie Ligi Narodéw. Juz wkrétce okazato si¢ jednak, ze bylo
to tylko polowiczne zwycigstwo, poniewaz w wyniku energicznych dziatari ro-
snacej w site opozycji nie doszto do ratyfikacji traktatu wersalskiego przez Senat
amerykariski.

4 Na kongresie, ,.Czas”, Nr 87, 3 IV 1919, w.p., s. 1.

30 L. Pastusiak, Prezydenci..., s. 589.

31 Miedzy 1915 a 1917 rokiem zawarto caly szereg takich uktadéw. Na przyktad Wiosi za przy-
stapienie do wojny mieli uzyskaé po jej zakoriczeniu pewne korzysci terytorialne. Sprawy te regu-
lowal traktat londyniski zawarty 26 kwietnia 1915 r., ktéry przyznawal Wiochom potudniowy Tyrol
(L. Pastusiak, Pot wieku..., s. 88). Wilson poszed! tez na kompromis w sprawie Japonii, ktérej
Anglia tajnym ukladem z 1917 r. zagwarantowala prawo do Szantungu — prowincji zamieszkanej
przez 30 mln Chinczykéw. Prezydent amerykanski zgodzil si¢ na to, by Japonia przeje¢la niemiec-
kie aktywa gospodarcze w tej prowincji, a sam poiwysep mial w przysztosci zostaé przekazany
Chinom (L. Pastusiak, Prezydenci..., s. 590).

52 Wilson — a kapitat i prasa, ,,Czas”, Nr 144, 2 VI 1919, w.p., s. 2.
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Chociaz artykuly zwigzane z przebiegiem konferencji nadal ukazywaly sie
w ,,Czasie” czgsto, to nie zawsze przedstawiano w nich stanowisko prezydenta
amerykanskiego wobec omawianych kwestii. Najczegsciej w ogdlny sposéb rela-
cjonowano w nich przebieg obrad.

Longin Pastusiak wspominat, ze pod koniec konferencji wielu ludzi przestato
uwaza¢ Wilsona za cztowieka o nieposzlakowanych zasadach. Duzy wplyw na
to mialy liczne kompromisy, na ktére si¢ godzil, a ktére staly w sprzecznosci
Z tym, co glosit®.

Traktat koficzacy pierwsza wojng¢ Swiatowa podpisano 28 czerwca 1919 r.
w Sali Zwierciadlanej Patacu Wersalskiego, a na poczatku lipca prezydent Wilson
powrdcit do Ameryki, gdzie rozpoczat batali¢ o ratyfikacje traktatu wersalskiego,
ale przeszkodzita mu w tym ciezka choroba.

W swietle przytoczonych artykuléw wyraznie wida¢, ze Woodrowa Wilsona
postrzegano raczej jako idealist¢, ktéry niewiele wiedzial o sprawach europej-
skich. Chociaz w Europie nie zawsze rozumiano, czym Woodrow Wilson kiero-
wat si¢ w swych dziataniach, to udato mu si¢ przeforsowaé projekt Ligi Naroddéw,
co byto najwiekszym osiggnigciem amerykanskiego prezydenta. Pod naciskiem
Wilsona statut Ligi Narodéw miat wejs¢ do wszystkich traktatéw pokojowych
jako ich integralna catosc.

Longin Pastusiak pisat o amerykanskim prezydencie: ,,Prezydentura Wil-
sona obfituje w opinie, kreujace go na niezwykle szlachetnego i idealistycznie
nastawionego cztowieka. W rzeczywisto$ci pod sztandarami i hastami antyim-
perialistycznymi Wilson miat na sumieniu wigcej interwencji zbrojnych anizeli
poprzedzajacy go rzad Tafta”>*. Chociaz podczas przeméwienia, jakie prezydent
Woodrow Wilson wygtosit 27 paZdziernika 1913 r. w mieScie Mobile w stanie
Alabama padly stowa, ze Stany Zjednoczone nigdy juz wiecej nie beda dazyly
do zagarnigcia silg ani centymetra obcego terytorium, to po tej deklaracji do-
szfo m.in. do amerykariskiej interwencji w Meksyku oraz na Dominikanie i na
Haiti*. Pastusiak pisal tez, ze Wilson czesto utozsamiat si¢ z opinig publiczng
i twierdzil, ze reprezentuje poglady calej spoleczno$ci amerykanskiej, co bylo
przyktadem albo demagogii albo naiwnosci’, a jego przemdwienia byly peine
retoryki pokojowej, idealizmu i zapewnien o dobrych intencjach Stanéw Zjedno-
czonych?.

Halina Parafianowicz z kolei wspominata, iz ,kreowany w celach politycz-
nych wizerunek Wilsona — demokraty, misjonarza i moralisty, popierajacego par-

33 L. Pastusiak, Prezydenci..., s. 591.

34 Ibidem, s. 567-568.

35 Szerzej na ten temat pisal Longin Pastusiak (Ibidem, s. 568-574).
56 Tbidem, s. 565.

57 Ibidem, s. 575.
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stwa narodowe i sprawiedliwos$¢ dziejowa znakomicie odpowiadat oczekiwaniom
spoleczeiistw, zwlaszcza w Europie Srodkowowschodniej”s®,

Jacek Wedrowski zwracat uwagg na to, ze chociaz w swoich wystapieniach
Wilson z niezwyktg fatwoscia potrafit apelowaé do wzniostych uczué obywateli,
odzegnujgc si¢ zarazem od nacjonalizmu, to w jego przemoéwieniach i pracach
naukowych wyraZnie zarysowywaly si¢ silne, pragmatycznie uwarunkowane kon-
cepcje. Wedrowski posunal sie nawet dalej twierdzac, ze ,,silne nasycenie dok-
tryny Wilsona watkami idealistycznymi wynikato po czesci z pragmatycznych
zalozen jego doktryny”. Takimi ,,idealnymi” tworami zdaniem autora byly: orga-
nizacja mi¢dzynarodowa, ktéra w przyszto$ci miala staé¢ na strazy fadu i pokoju
na §wiecie; nowe, antymilitarystyczne panstwo niemieckie; wspieranie dgzen nie-
podlegtosciowych narodéw. Wedrowski wysuwal nawet wniosek, ze watki ideali-
styczne pojawiajace sie w doktrynie Wilsona, wykorzystywane byly do realizacji
celéw rodzacego si¢ globalizmu amerykanskiego®.

Wedrowski zauwazal, ze z pewnoscig duzy wplyw na prezydenta Stanéw
Zjednoczonych i na jego charakter miaty poglady spoteczno-religijne, ktérych
korzenie siggaly dziecinstwa amerykanskiego prezydenta (byt synem prezbite-
riaiskiego pastora). Wynikato z tego przeSwiadczenie Wilsona o koniecznosci
przestrzegania zasad moralno$ci chrzescijariskiej i kierowania si¢ przez narody
nakazami moralnymi®.

Podobnego zdania byl tez Stanistaw Sierpowski, ktéry wspominal wielki
wplyw religii, a dokladniej prezbiterianizmu na ksztalt amerykanskiej polityki
mi¢dzynarodowej w czasie prezydentury Woodrow Wilsonas!.

Dokonania amerykanskiego prezydenta w ciekawy sposéb podsumowat
Claude Julien, ktéry pisat, ze ,,to, co nazywamy idealizmem Wilsona jest je-
dynie marzycielstwem, w ktérym realnym elementem jest wyraZzne przyznanie
pierwszenstwa interesom narodowym Ameryki”¢2 Z kolei Longin Pastusiak pi-
sal, ze Wilson lubit uchodzi¢ za idealistg, za twdrce pokoju, za ojca nowego
systemu, ktéry miat wreszcie zerwaé z praktyka tajnej dyplomacji i okrutnych
wojen®.

Wydaje mi sig¢, iz nie mozna jednoznacznie stwierdzié¢, czy Woodrow Wilson
byt pragmatykiem czy idealista. Uwazam, ze po czesci byt on jednym i drugim
w zaleznoSci od sytuacji, w jakiej si¢ znalazt i od celéw, jakie chciat osiggnac.
Przychylam si¢ jednak ku temu, ze bardziej byt on idealista, poniewaz wierzyl,

38 H. Parafianowicz, Woodrow Wilson i jego legenda w miedzywojennej Polsce, [w:] Dzieje Naj-
nowsze, Nr 1, 2002, s. 59.

3 J. R. Wedrowski, Stany Zjednoczone..., s. 36.

60 Tbidem, s. 41-42.

61 S. Sierpowski, Liga Narodow..., s. 29.

62 C. Julien, Imperium amerykariskie, Warszawa 1968, s. 194.

63 L. Pastusiak, Pt wieku dyplomacji..., s. 91.
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ze samo utworzenie Ligi Narodéw niepoparte zadnymi gwarancjami wystarczy,
by zachowac pokdj na Swiecie. Nie ma jednak watpliwosci co do tego, ze amery-
kanski prezydent byt i nadal jest podziwianym i szanowanym przez wielu ludzi
czlowiekiem.

Idealist or Pragmatist?
Woodrow Wilson’s Views on Organizing of the Post-War World
in ,,Czas” (1919)

In 1918 Woodrow Wilson left the United States and took part in the Paris
Peace Conference. American war goals were contained in the famous Fourteen
Points, which later became the basis of the peace.

Both the Conference and the person of President Wilson were widely dis-
cussed by the Polish press. It is worth mentioning that after the war and in the
twenties of the twentieth century the American President’s myth was extremely
powerful.

The image of Woodrow Wilson created by the Polish press clearly indicates
that he was perceived rather as an idealist, who did not know much about Euro-
pean matters, than a pragmatist. However, it is hard to state univocally whether
he was an idealist or a pragmatist. In my opinion, he could be either of them,
depending on the circumstances and the goals he wanted to achieve.



