POGRANICZE. STUDIA SPOLECZNE. ToMm XIV (2008)
JoANNA KURCZEWSKA

ZAKONCZENIE

Czytajac prace zebrane w niniejszym tomie, zwlaszcza te z czesci pierw-
szej — teoretycznej, a takze te z trzeciej, nastawionej na poszukiwania no-
wych pol zainteresowan badawczych mozna zauwazy¢, ze odstaniajac cal-
kiem obszerny repertuar projektow teoretycznej interpretacji pograniczy
oraz granic ujawniaja — i to w wielu kontekstach badawczych - réznorakie
mozliwosci ich analiz empirycznych. W wigkszosci tych prac niebagatel-
na role odgrywaja poszukiwania powiazan teoretycznych miedzy pogra-
niczem a granica. Mozna powiedzie¢, ze istotnos¢ uwiktan koncepcji po-
graniczy w definicyjne okredlenia charakteru i funkcji granic wskazuje, ze
charakterystyki relacji granice — pogranicza konstytuuja podstawowy zaséb
interpretacji tak samych pograniczy jak i samych granic. Uwiktania te, na co
przekonujaco zwracaly uwage zwlaszcza prace stanowiace czgs¢ pierwsza,
stanowi¢ moga — moim zdaniem — wazka inspiracje dla nowych interpreta-
cji pograniczy. Znakomitym tego przykladem jest projekt badan transgra-
nicznosci zaproponowany przez Andrzeja Sadowskiego.

Odstoniecie relacji pogranicze — granica jest wielce ztozonym obowigz-
kiem intelektualnym badaczy i to takim, ktéry - jak sadze¢ - naklada na
nich koniecznos$¢ okreslenia, ktéra ze stosowanych przez nich koncepciji
teoretycznych i strategii badawczych bedzie dominujaca w interpretacji ze-
branych danych. Oczywiscie socjolog — badacz pograniczy odwotuje si¢ do
réznych podejs¢ teoretycznych, metod badawczych, czgsto siega do innych
dyscyplin badawczych, jednakze zasadniczy jego wybor - jak mi si¢ wydaje
— zawiera si¢ miedzy tym, co nazwalabym ,strategia zewnetrzna” a tym, co
okreslitabym mianem ,,strategii wewnetrzne;j”.

Strategia zewnetrzna nazywam taki wybor koncepcji teoretycznych,
w ktorym przewazaja bezposrednie zapozyczenia z podstawowych dysku-
sji teoretycznych, gtéwnie w socjologii i antropologii (ale nie tylko), doty-
czacych podstawowych kategoryzacji rzeczywistosci spolecznej, takich jak
koncepcje wspolnotowosci terytorialnej i nieterytorialnej, koncepcje inklu-



160

Joanna Kurczewska

zji i ekskluzji, granic spolecznych i symbolicznych, transferéw i konwersji
tozsamosci indywidualnych i zbiorowych.

Natomiast strategia wewnetrzng okreslam taki zbior interpretacji, w kto-
rym przewazaja ustalenia teoretyczne i empiryczne badaczy - tak empi-
rykow jak i teoretykow, tworzacych monografie, jak i zainteresowanych
badaniami poréwnawczymi, ktore sktadaja si¢ na wglednie odrebny zasob
interpretacji w obrebie okreslonej socjologii krajowej (w tym przypadku
polskiej): stanowia podstawe wyodrebnienia w ramach tej calosci socjolo-
gicznej jesli nie okreslonej poddyscypliny, czyli socjologii pogranicza, to
wyrazistej kultury badawcze;.

Dodam, ze dla strategii pierwszej charakterystyczna jest dominacja inspi-
racji metateoretycznych, inspiracji ,wzietych” z dyskusji postmodernistow
z modernistami, deterministoéw kulturowych z poszukiwaczami uniwersal-
nosci racjonalnosci technologicznej, z debat nad nacjonalizmem i zderze-
niem cywilizacji. Z kolei dla strategii drugiej, rzec by mozna ,,oddolnej”, wta-
sciwe jest pochylenie si¢ nad historig polskich badan terenowych réznych
pograniczy, nad analizami poréwnawczymi pograniczy w socjologii polskiej
i etnografii, dawnej i obecnej, nad pracami empirycznymi i studiami teore-
tycznymi nad pograniczami, obszarami przygranicznymi i nadgranicznymi,
prowadzonymi przez rdézne instytucje badawcze. Co wiecej, jesli w strate-
gii pierwszej wazna byla ,odgdérna” inspiracja, to w strategii drugiej liczy
si¢ badacz, jego doswiadczenia badawcze i jego kapital w postaci socjologii
pogranicza; przede wszystkim liczy si¢ w jej ramach sam badany: jednost-
ka, instytucja, zbiorowos$¢ czy cala spolecznos¢. Innymi stowy, wazna jest
rzeczywisto$¢ spoleczna tworzona i przekazywana przez samych badanych.

Zebrane w tomie artykuly pozwolity mi - mam nadzieje, ze rowniez
innym czytelnikom - w pelni dostrzec mozliwosci i ograniczenia tkwiace
w tych dwoch biegunowych strategiach interpretacyjnych. Te studia teo-
retyczne jak i badania empiryczne pokazuja z jednej strony nakladanie si¢
dwoch strategii interpretacyjnych i ptynace z tego konsekwencje, z drugiej
za$ uswiadamiaja czytelnikowi wady i zalety wyboru jednej z tych strategii.

Innymi stowy, ich warto$¢ polega na zarysowaniu pola wyborow teore-
tycznych, celow badawczych i metod, co w doskonaly sposéb moze wspierac¢
dazenia do budowania socjologii pogranicza jak i do przekraczania granic
dyscyplinowych i poszukiwania interdyscyplinarnego podejscia do pogra-
niczy i granic. To jest moim zdaniem wielce wartosciowe, gdyz zacheca ba-
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dacza do autorefleksji, do glebszego zastanowienia sig, czym si¢ naprawde
zajmuje i jak chce by¢ postrzegany w socjologii i na jej pograniczach.

Rozwazania nad sposobami obecnosci tych dwoch strategii, nad ich
skutkami - a sprzyja temu lektura zebranych artykutéw — umozliwia bada-
czowi pograniczy dokonanie ,,bilansu niesentymentalnego” nie tylko swo-
ich wlasnych i,,cudzych” przedsiewzie¢ badawczych. Co wiecej, daje dobry
punkt wyjscia do rozwazan jeszcze ogdlniejszej natury, a mianowicie do
refleksji nad podstawowymi projektami analizy pograniczy i granic. Naj-
ogoblniej mowiac, stanowiac interesujacy zapis zmagan wielu polskich bada-
czy - tych mtodych i tych dojrzatych, znanych i mniej znanych - z tematem
pograniczy i granic stymuluje do stawiania podstawowych dla nich pytan.
Jest — rzec mozna - katalizatorem nie tylko do interesujacego i inspirujace-
go projektowania fadu wewnetrznego socjologii, a zwlaszcza wyznaczania
w tym tadzie miejsca dla socjologii pogranicza, ale i zastanawiania si¢ nad
mozliwosciami innych projektéw interpretowania pograniczy i granic.

Wydaje sig, ze zamieszczone w tym tomie artykuly — cho¢ ich autorzy
gltéwnie zachecajg albo do wzmacniania w socjologii polskiej socjologii po-
granicza, albo do jej systematycznego budowania - takze stymuluja refleksje
nad mozliwoscig konstruowania ponadsocjologicznego projektu interpre-
tacji granic i pograniczy. Sadze, ze nie zamykajg one poszukiwan innych
typow projektéw interpretacji, przeciwnie, wskazuja ze warto i nalezy ich
szukac. Pokazuja takze, zZe warto te inne projekty tworzy¢, odnoszac je sys-
tematycznie do projektu socjologii pogranicza w jej roznych odmianach.

Niniejszy tom sprowokowal mnie - i to w najbardziej dodatnim znacze-
niu - do zastanowienia si¢ nad sensownoscia i uzytecznoscia interdyscypli-
narnego podejscia do pograniczy i granic. Nie tylko dlatego, Ze autorzy arty-
kutow - zwlaszcza tych w pierwszej i trzeciej czesci — w teoretycznych zma-
ganiach o jak najlepsze koncepcje pogranicza i granicy skutecznie unikneli
tak charakterystycznego dla refleksji nad pograniczami zbioru militarnych
metafor: zawieszenia broni, zwierania szeregdw, czy deklaracji o koniecz-
nosci okopania si¢ przy dawniej ustalonych zatozeniach i twierdzeniach.
Przede wszystkim dlatego, ze niektorzy autorzy nie tylko znakomicie po-
ruszali si¢ po polu socjologii pogranicza, ale takze po polach filozofii spo-
tecznej, socjologii teoretycznej, antropologii i literaturoznawstwa; w obrebie
tych ostatnich pol zastanawiali si¢ nad tozsamoscia ludzi pogranicza, spo-
tecznym definiowaniem granic czy metaforami bycia na granicy.
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Interdyscyplinarne podejscie do pograniczy i granic, do ktérego wydaje
sie zacheca¢ niniejszy tom, to z calag pewnoscig podejscie, w ktérym socjo-
logia pogranicza i antropologia pogranicza pelnia wspdlnie role dominanty,
swego rodzaju fundamentu wielopigtrowego gmachu interdyscyplinarnego
podejscia do pograniczy i granic. To podejscie jest swiadectwem radykalnie
rozrastajacej sie literatury dotyczacej tworzenia i reprodukowania pogra-
niczy i granic spolecznych i kulturowych w tak réznych dyscyplinach jak
historia, politologia, antropologia kulturowa, filozofia i literaturoznawstwo
oraz psychologia. U podstaw tego projektu znajduje si¢ przekonanie, iz o ro-
zumieniu pograniczy i granic decyduja w gldwnej mierze konstrukcje teo-
retyczne narodu i panstwa rozwijane w ostatnich kilku dekadach w tych
dyscyplinach. Jego punktem wyjscia jest zalozenie o radykalnej transfor-
macji struktur i funkcji panstw narodowych oraz o dekonstrukeji mocnych
form tozsamosci narodowej. We wspolczesnych studiach nad nacjonali-
zmem prowadzonych przez politologdw, socjologow, geograféw i history-
kow, coraz wieksza role odgrywaja studia nad spolecznymi i kulturowymi
aspektami obszaréw przygranicznych, granic miedzy panstwami. Studia te
- dodajmy - w coraz wigkszym stopniu sa $cisle powigzane z analizami
granic spotecznych i granic symbolicznych oraz z refleksja nad wzrastajaca
aterytorialnoscia tozsamosci spolecznych.

W ramach podejscia interdyscyplinarnego, ktore wydaje si¢ wspotbrz-
miec¢ z podejsciem charakterystycznym dla projektdw socjologii pograni-
cza, zwraca uwage mozliwo$¢ stworzenia interdyscyplinarnego podejscia
skoncentrowanego na granicach, podejscia, do ktérego ,,zachecaja” nie tyl-
ko zmiany w teoriach tozsamosci czy w teoriach panstwa narodowego, ale
i przemiany cywilizacyjne i kulturowe zachodzace w Polsce pod wptywem
wejsécia do struktur europejskich.

Dodajmy, ze wielu autoréw zajmowalo si¢ intensywnie problematyka
granic panstwowych. Ich analizy granic — prowadzone z interesujacymi
odniesieniami do teorii tozsamosci i teorii granic grupowych - zwracaly
uwage bogactwem kontekstéw ekonomicznych i kulturowych. Uwazam je
za wielce inspirujace dla rozwiniecia zaprojektowanej przez A. Sadowskie-
go koncepcji transgranicznosci, i - co niemniej wazne — za stymulujace
dla konstruowania polskich odpowiednikéw koncepcji border cultures tak
ostatnio wplywowych w europejskiej antropologii granic (zob. Hastings,
Donnan: Granice panstwowe. O granicach tozsamosci, narodu i panstwa,
Krakow 2008).
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Niniejszy tom zwraca uwage na istotnos¢ wiazania badan nad granica-
mi panstwowymi z badaniami nad przenikaniem si¢ kultur narodowych
i lokalnych, ktory to proces decyduje o réznorodnosci tozsamosci na po-
graniczach wspolczesnych panstw narodowych. Podejscie interdyscyplinar-
ne do granic wielce korzysta - jak sadze - z tego rodzaju ukierunkowania
nastawien badawczych. Przedstawiony w tym tomie material empiryczny
znakomicie pokazal, ze historia i terazniejszo$¢ analizowanych granic jest
w rzeczywistosci historia i antropologia pograniczy, regionéw podzielonych
przez linie graniczne miedzy panstwa. Dal podstawy szerszej perspektywie
porownawczej, dzieki ktdrej lepiej wida¢ réznorodnosc i gestosc sieci spo-
tecznych oraz formalnych i nieformalnych, legalnych i nielegalnych zwiaz-
kow taczacych ze sobg instytucje i ludzi na obszarach przyleglych do obu
stron linii graniczne;j.

Analizy zebrane w niniejszym tomie wiele potrafia da¢ nie tylko podej-
sciu interdyscyplinarnemu, ale i historii jako dyscyplinie naukowej stale zaj-
mujacej si¢ granicami i pograniczami. Uswiadamiaja historykom, ze grani-
ce tworzg kultury, petnia aktywna rol¢ w procesie konstruowania narodow
i panstw. Wskazuja, ze kultury te nie sg bierne, Ze trzeba starac si¢ uchwyci¢
ich dynamicznos¢, badajac zmienne relacje miedzy terytorium, tozsamoscia
i suwerennoscia.

Podejscie interdyscyplinarne do granic, ktérego istotnos¢ zapowiada wie-
le artykutow (i to we wszystkich trzech czesciach), koncentruje si¢ na ztozo-
nych relacjach mig¢dzy kulturami granicy a strukturami wtadzy. Zwtaszcza
autorzy trzeciej czesci niniejszego tomu bardzo trafnie i z duza inwencja
przygotowuja czytelnika zainteresowanego nowymi polami badawczymi
w refleksji nad pograniczami i granicami do zogniskowania uwagi na pro-
blemie wladzy.

W tego rodzaju podejsciu niemata zwykle role przypisuje si¢ politolo-
gicznym analizom granic. W tym projekcie, ktérego liczne zwiastuny do-
strzegam w niniejszym tomie, nie chodzi jednak o tradycyjne analizy po-
litologiczne, w ktérych badacz koncentruje si¢ na polityce prowadzonej na
poziomie panstw i systemow ponadnarodowych, i marginalizuje znaczenie
badan nad wspolnotami lokalnymi, etnicznoscia i regionalizmem z per-
spektywy lokalnych struktur wtadzy. Dzi¢ki badaniom lokalnych systemow
wladzy w obszarach przygranicznych czy szerzej: dzigki wigzaniu proble-
matyki lokalnej wtadzy ze strukturami spotecznymi obszaréw pogranicza
i przeksztalceniami tozsamosci etnicznych i narodowych - a o tym wtasnie
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mowia artykuly czesci trzeciej — element politologiczny wystepujacy w po-
dejsciu interdyscyplinarnym ulega zmianie.

Niemala w tym role w Polsce - przypomnijmy - odegraly community
studies 1 wzrastajace zainteresowanie integracja europejska jako procesem
rewolucjonizujacym sens granicy jako emanacji wielowymiarowej wladzy
panstwowej. W tym podejsciu do granic, podejsciu operujacym zlozonym
i zréznicowanym kontekstem spolecznym i kulturowym, rdzen stanowi ze-
spot zjawisk i procesdw wladzy tradycyjnej (zwiazanej z terytorialnoscia)
i symbolicznej.

Mozna powiedzie¢, ze interdyscyplinarne podejscie do granic powinno
koncentrowac si¢ nie tylko na wzajemnych oddzialtywaniach miedzy cato-
sciami spolecznymi: narodami a panstwami oraz na sposobach, w jakich
granice panstwowe sa doswiadczane w codziennym zyciu ludzi, ktérzy zyja
na granicy i ja przekraczaja w sensie przestrzennym. Rowniez powinno zaj-
mowac si¢ tozsamosciami spotecznymi ludzi i instytucji, ktérych nie mozna
jednak bada¢ w politycznej prézni, w izolacji od dziatan réznych typow
polityki panstwowej.

Jak sie zdaje, tak rozumiane drugie podejscie interesujaco zapowiada
czg$¢ pierwsza i trzecia niniejszego tomu. Wiasnie w ostatniej cz¢sci znala-
zfam wiele inspiracji dla takiej konstrukcji podejscia interdyscyplinarnego,
ktéra opiera si¢ na socjologii wladzy i antropologii wladzy panstwowej i jej
dziatan. Zwlaszcza zamieszczone tam rozwazania na temat spoleczenstwa
obywatelskiego, oddzielnych $wiatow lokalnych, powigzan miedzy budo-
waniem granic spolecznych i systemem wiladzy i strukturami spotecznymi
wiele dobrego moga wnies$¢ do studiéw nad granicami. Pokazuja, jak wladza
jest reprezentowana i manifestowana w organizacjach i instytucjach pan-
stwa na wielu réznych poziomach i w wielu réznych przebraniach na po-
graniczach oraz w zyciu tych, ktorzy zyja w cieniu granic i na wlasnej skorze
doswiadczajg konwersji wielkich projektow ideologicznych i politycznych
granic: z granic segregacyjnych w granice ,porowate”. Ujawniaja rowniez,
jak spoleczenstwo obywatelskie moze uczestniczy¢ w procesie ustalania
i reprodukowania granic spolecznych, wyznaczajac relacje pomiedzy pan-
stwem a spoteczenstwem.

Chcialabym jeszcze dodac, ze tego rodzaju podejscie do granic moze uzy-
ska¢ interesujace teoretyczne wzmocnienie, zwlaszcza dzigki antropologii
kulturowej, a w niej badaniom nad rytualami i symbolami wtadzy. Mozna
powiedziec, ze ten rodzaj analiz wiele ciekawego wnie§¢ moze do studiéw
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nad erozja panstwa narodowego czy nad negocjowaniem zakresu wladzy
panstwa w jednoczacej si¢ Europie.

Wszystkie czedci tomu, w tym takze cze$¢ druga najbardziej zognisko-
wana na problematyce granic i pograniczy jako indywidualnym i zbioro-
wym doswiadczeniu tozsamosciowym, stwarzaja interesujaca mozliwosc
interpretacji granic i pograniczy w perspektywie rytuatow i symboli wladzy.
Innymi stowy, daja szanse badaczom, by z jednej strony zajmowac si¢ szla-
banami granicznymi, wiezami strazniczymi i,,ruchomymi przejsciami” jako
markerami suwerennosci narodowej i panstwowej, z drugiej zas w otwiera-
niu si¢ granic szukac stabosci wladzy centralnej i zrodet wzmocnienia wia-
dzy lokalne;j.

Wydaje sig, ze przedstawiane tu szerzej podejscie interdyscyplinarne
do granic wiele ciekawego i pozytecznego moze — podobnie jak podejscie
okreslane jako charakterystyczne dla socjologii pogranicza — oferowac ba-
daczom panstwa narodowego. Sadze, ze kryzys panstwa narodowego, kto-
ry obecnie i w Polsce przezywamy, w umiarkowanym stopniu przyciagnat
uwage socjologow - teoretykow zmiany spotecznej. W moim przekonaniu
zajmowanie si¢ granicami panstwowymi tak przez socjologow pogranicza,
jak i przez rzecznikow projektéw interdyscyplinarnych, wiele moze wnies$¢
do refleksji nad zmianami zachodzacymi w spoleczenstwie polskim pod
wplywem dwodch procesdw: odzyskiwania suwerennosci oraz wilaczania
Polski do struktur europejskich.

Wydaje sig, ze charakterystyczny dla wigkszosci autoréw tego tomu typ
zainteresowan pograniczami i granicami moze by¢ dobrym poczatkiem re-
wizji koncepcji, i polskiej panstwowosci, i polskiej tozsamosci narodowe;.
Wlasnie badacze granic i pograniczy przygotowuja odejscie od restryktyw-
nych terytorialnych koncepcji panstwa, od traktowania panstwa w perspek-
tywie integralnosci terytorialnej i monopolu prawnego na uzywanie prze-
mocy, do uje¢ kladacych nacisk na zlozonos¢ powiazan migdzy panstwem
pojmowanym jako instytucja, a wszystkimi jego wewnetrznymi grupami
spotecznymi i regionami. Koncentracja uwagi badawczej na granicach pan-
stwowych i na granicach spotecznych przez granice panstwowe wspottwo-
rzonych pozwala zrezygnowac z koncepcji panstwa jako spojnej i jednolitej
calosci.

Mozna przypuszczaé, ze rozwazania na temat transgranicznosci, zwraca-
jac uwage na ponadnarodowe polityczne i gospodarcze porozumienia, na
podobienstwo tozsamosci po obu stronach granicy moga - i to w oparciu
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o silne argumenty empiryczne - podda¢ w watpliwo$¢ terytorialng inte-
gralnos¢ panstwa i zdolnos¢ tego panstwa do budowania innego modelu
struktur wladzy.

W podobnym kierunku - dodajmy - zmierzaja te analizy (jest ich sporo
w trzeciej czesci tomu), ktore dotycza skutecznosci panstwa na poziomie
lokalnym i jego mozliwosci wspotpracy tak z lokalnymi instytucjami, jak
i z szerszymi strukturami europejskimi. Autorzy tych analiz, wykraczajac
poza badanie formalnych struktur wladzy lokalnej, koncentruja si¢ na poli-
tyce, ktora mozna odnalez¢ w codziennych praktykach mieszkancow obsza-
réw pogranicznych. Takie postepowanie, podkreslmy, zdecydowanie roz-
szerza pole dociekan nad naturg wewnetrznych niespdjnosci i sprzecznosci
w panstwie i w spoleczenstwie.

Tym sposobem, najogélniej mdéwiac, wytwarza si¢ nowe pole badawcze
tak dla zainteresowanych spolecznosciami lokalnymi usytuowanymi ,,przy
granicach” III RP, jak i dla tych zajmujacych si¢ ograniczeniami funkcjonal-
nymi i strukturalnymi panstwa w warunkach integracji europejskiej. Miedzy
innymi dotyczy ono procesdéw europeizacji wladzy na granicy i na pogra-
niczach, wladzy przejawiajacej si¢ w codziennych praktykach spotecznych
rzadzacych i rzadzonych. W tym, jak si¢ wydaje, nowym polu w centrum
uwagi znajduje si¢ to, jak demonstruje si¢ i kontestuje wladz¢ w ramach
spotecznych, ekonomicznych i politycznych praktyk zycia codziennego na
granicach miedzy panstwami; doktadniej — wladze panstwa polskiego oraz
Unii Europejskiej. Dzigki temu analizowane tu podejscie zostaje wzbogaco-
ne o analizy typu kulturowego, co sprawia, ze staje si¢ ono zaprzeczeniem
tych koncepcji wtadzy, ktére uniewazniaja znaczenie symboli i rytualow,
zwlaszcza zakodowanych w codziennosci.

Nie sposéb w tym krétkim zakonczeniu zarysowac wszystkich interesu-
jacych i jednoczesnie oryginalnych pomystow interpretacyjnych zawartych
w tomie, a dotyczacych czy to teorii granic i pograniczy czy ich empirii.
Niekwestionowang wartoscia calego tomu jest otwieranie réznych mozli-
wosci teoretycznych i dostarczenie na ich poparcie solidnych argumentéw
empirycznych. Innymi stowy, niniejszy tom stworzyl ciekawa mape pomy-
stéw badawczych.

Nie naktaniam czytelnika do ich bezwarunkowej akceptacji, bo tego nie
zyczyliby sobie, jak przypuszczam, autorzy i redaktorzy tomu. Zachecam
do dyskusji z autorami, do spierania si¢ 0 wybor najcelniejszych koncepcji
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granicy, najtrafniejszych uje¢ pograniczy, do debatowania nad przyszloscia
studiow nad granicami i pograniczami, zarowno w kontekscie samej socjo-
logii, jak i w ramach szerszych interdyscyplinarnych projektow.

Reasumujac, niniejszy tom mozna z pewnoscia potraktowac jako mape
ciekawych podejs¢ teoretycznych i ustalen empirycznych, mape, ktorej ja-
kos¢ sprawdzi¢ mozemy prowadzac wlasne badania terenowe i dociekania
teoretyczne.



