MARCIN DEBICKI

POLSKIE POGRANICZA: ODZWIERCIEDLENIE
CYWILIZACYJNEGO ZAAWANSOWANIA PANSTWA
CZY OBSZARY SPECYFICZNE?

Celem artykutu jest préba udzielenia odpowiedzi na pytanie postawione
w tytule: czy polskie pogranicza u progu XXI wieku moga by¢ ujmowane jako
obszary specyficzne, wyrdzniajace si¢ odrgbnoscia i niezaleznoscia wzgledem
centréw, razem z ktérymi tworza panstwo (a jesli tak, to w jakim stopniu), czy
raczej wykazuja cechy owych wigkszych organziméw? Problem ten bedzie
przeanalizowany w oparciu o charakter rzeczywistosci spotecznej panujacej na
polskich pograniczach. Jednak w niektérych przypadkach uwzgl¢dnione zosta-
ng tu réwniez wybrane do§wiadczenia, jakie na przestrzeni ostatnich kilkunastu
lat staty si¢ udzialem pograniczy bedacych czescig innych panstw.

1. POJECIA | PRZEDMIOT ROZWAZAN

Istotniejsze rozbieznosci moze powodowa¢ rézne rozumienie pojgc:
,,pogranicze”, wymagajacego — jak si¢ wydaje — krétszego wyjasnienia,
1,,rozwéj cywilizacyjny”.

Z socjologicznego punktu widzenia pogranicze jest przede wszystkim
miejscem (obszarem) kontaktu spotecznego i kulturowego. Wraz z liberalizacjq
stosunkow pomiedzy sqsiednimi panstwami mieszkancy obszaréw przygranicz-
nych nieuchronnie wchodzq ze sobq w kontakty spoteczno-kulturowe, niejako
w ten sposob zamieniajqc obszary nadgraniczne w obszary pograniczne'.
W kwestii pogranicza przyjmuje si¢ wigc definicj¢ stawiajaca aspekt spotecz-
no-kulturowy ponad administracyjnym (liniag oddzielajaca dwa panstwa). Jed-
noczesnie, tak wilasnie rozumiane pogranicze — obszar kontaktu spotecznego

' A. Sadowski, Polska polityka wschodnia a pogranicze polsko-biatoruskie, w: Polskie pogranicza
a polityka zagraniczna u progu XXI wieku, R. Stemplowski, A. Zelazo (red.), Polski Instytut Spraw
Miedzynarodowych, Warszawa 2002, s. 282.



oraz wspétwystepowania wzoréw kulturowych dwu lub wigcej grup etniczno-
kulturowych — bedzie przedmiotem analizy.

Powyzsza definicja w gtéwnej mierze uwypukla pierwiastki kulturowe.
Kultura jest tym pojeciem, ktére pozostaje w specyficznej relacji z drugim inte-
resujacym nas terminem — cywilizacja. Pomimo tego, iz mySliciele niemieckie-
go o$wiecenia ktadli mocniejszy nacisk na proces moralnego i umystowego
doskonalenia sie ludzkoSci, przyktadajqc mniejszq wage do przemian instytucji
politycznych i spotecznych, jak réwiez do zmian w sferze gospodarki i techniki,
we wczesnym stadium swego rozwoju obie koncepcje mialy ze sobg wiele
wspdlnego. W toku dziejéw pojecia te ulegaly ewolucjom. Obecnie okreslaja
rézne zjawiska. W niniejszych rozwazaniach bedzie przedstawione czytelne
rozréznienie zaproponowane przez Alfreda Webera, ktéry zauwazat, ze proces
cywilizacyjny to sprawa odkrywania tego, co juz istnieje jako Swiat wspolny
catej ludzkosci [...]; cywilizacja jest [...] z samej swej natury uniwersalna
i zdolna do przekraczania wszelkich granic. Kultura jest, przciwnie, domenq
tworzenia czegos nowego, ktéra jest pozbawiona odniesienia do wspdlnej dla
wszystkich ludzi rzeczywisto$ci i w ktérej znajdujq wyraz duchowe potrzeby tak
czy inaczej ograniczonej ich liczby; tym samym nie ma ona charakteru uniwer-
salnego, bedqc ekspresjq tego, co swoiste i zroznicowane”. W przypadku cy-
wilizacji ludzkos$ci koncentrujemy si¢ m.in. na jej ,,[...] jednym wielkim i ko-
niecznym pochodzie [...] poprzez dzieje [...]”. Kultury natomiast rodzq sie,
rozwijajq, starzejq i umierajq jako ,,[...] niezalezne Swiaty symboliczne posia-
dajqce swoje wlasne cechy runiczne i nieprzekazywalnq ostatecznie tres¢ "2 Jak
wigc z powyzszego wynika, w niniejszych rozwazaniach nie bedziemy postu-
giwac si¢ terminem ,,cywilizacja” w takim sensie, w jakim uzywatl go np. Sa-
muel P. Huntington — jedne;j z kilku calosci kulturowych §wiata.

Pojecie cywilizacji pojawilo si¢ — jak pisze Jerzy Jedlicki — w jezyku
polskim, i bodaj we wszystkich jgzykach europejskich — po trzecim rozbiorze
Polski. Nie miato nigdy Scisle sprecyzowanego znaczenia, bylo plastyczne
i dzieki temu wtasnie stato sie nieodzowne, poniewaz w jednym syntetycznym
skrocie objeto te ogromnq juz sume wzorow, ktore w genezie swej byty zachod-
nioeuropejskie, ale w przeznaczeniu powszechnoludzkie. I cos wiecej niz sume —
sy stem. Bo przeciez w tym skrécie ,,cywilizacja” zawierato sie przekonanie,
ze wzory poszczegolne sq ze sobq powiqzane tak, iz przyjecie jednego pociqga
za sobq przyjecie innych. Odnoszac wige definicj¢ interesujacego nas pojecia
do realiéw drugiej polowy XVIII w. oraz stulecia nastgpnego, zaktadano, ze
mechaniczny sposob przedzenia bawetny, ptodozmian i nawozenie gruntéw,
zniesienie poddanstwa, rzqd reprezentacyjny, etyka utylitarystyczna, sceptycyzm
religijny, higiena i wygody zycia, klasyczne pojmowanie pigkna jako harmonii,

2 J. Szacki, Historia mysli socjologicznej, PWN, Warszawa 2002, s. 695-696, 705-706.



czytanie i pisanie po francusku i po angielsku, wiara w potege umystu i przyszte
zjednoczenie si¢ rodu ludzkiego — ze te wszystkie i liczne jeszcze inne ingredien-
cje sq wzajemnie uwarunkowane i tworzq nierozerwalng spo’jnos‘é3.

Pojecie cywilizacji nalezy do tych, ktére sa podejmowane i przezywane
wciqz na nowo, w coraz to innych, choé nierzadko i powracajqcych ksztattach.
Oznacza to, ze ,,Cywilizacja” nigdy [...] nie byla ujmowana statycznie:
owszem, przypisywano jej pewne state idee naczelne, ale rozwualy si¢ one
w toku dziejow, wyznaczajqc kierunek zmian, kolejne stadia postepu. Dlatego
tez inne kryteria zaawansowania cywilizacyjnego przyja¢ nalezy na przetomie
XX i XXI wieku niz np. dwiescie lat wczesniej. W naszej analizie pod pojg-
ciem tym rozumie¢ wigc bedziemy dopuszczalny i praktykowany w obregbie
prawa i standardéw nowoczesnego panstwa typ zachowan w odniesieniu do
wybranych sfer rzeczywistosci spotecznej, np.: kultur¢ polityczng jego elit’,
charakter wspétzycia z sasiednimi panstwami (obserwowany zar6wno na
plaszczyznie lokalnej, jak i centralnej; tak spotecznej, jak i politycznej), efek-
tywno$¢ dzialan lokalnych organizacji pozarzadowych czy prymat lokalnej
(badZ regionalnej) swoistosci, odrgbnosci kulturowej i niezaleznosci decyzyjnej
nad kompetencjami centrum, jak réwniez nad stricte narodowo-terytorialnymi
ramami paﬁstwa6. Wspomniane wyzej prawidlowosci oraz typy zachowan ro-
zumiane beda jako swoiste signum temporis — jeden z warunkéw dokonujacego
sie postgpu czy cywilizacyjnego rozwoju.

Niektére wykorzystane przez nas kryteria cywilizacyjnego zaawanso-
wania (stosunek wigkszosciowej grupy etnicznej do grupy mniejszos$ciowej czy
rola doswiadczen historycznych jako czynnik warunkujacy charakter i natgze-
nie wspélpracy transgranicznej) nie sg wcale jednoznaczne, co oznacza, iz
trudno jest stwierdzi¢, ze w sposéb bezdyskusyjny klasyfikuja dang spotecz-

3 J. Jedlicki, Jakiej cywilizacji polacy potrzebujq, WAB, Warszawa 2002, s. 38-39.

+ Ibidem, s. 9-10, 39.

> Wyszczegdlnione tu wskazniki zaawansowania cywilizacyjnego pafistwa nie wyczerpuja oczywi-
Scie opisu pojecia. Pamigta¢ jednak nalezy, ze podjgcie wszystkich kwestii z nim zwiazanych w zbyt
duzym stopniu zwigkszyloby objetos¢ artykutu. Tym samym, decydujac si¢ na niepetna analiz¢ zja-
wiska, mamy $wiadomos¢, ze moze ona mie¢ charakter co najwyzej przyczynkarski. Stad, méwiac
np. o kulturze politycznej, wyszczegblniamy tylko elity, cho¢ niemniej wazna jest takze np. kultura
polityczna obywateli danego panstwa, wyrazajaca si¢ m.in. frekwencja wyborcza.

o Niewatpliwie, w niektdrych kregach szczegdlnie ta ostatnia kwestia jawi si¢ jako mocno kontro-
wersyjna, a rezygnacja z cz¢sci narodowej niezaleznosci potrafi wywotywaé zdecydowany sprzeciw.
Tymczasem: Obecnie twierdzi sie nieraz, ze do historii przechodzi jedynie dawna postaé suwerenno-
Sci, pojawia sie¢ nowa. Dobrowolne przekazywanie przez paristwo czesci jego zwierzchnich praw
instytucjom ponadpanstwowym baqd? wspélnotom powinno byé zatem traktowane nie jako ogranicze-
nie suwerennosci, lecz jako przybieranie przez niq nowej postaci; M. Waldenberg, Narody zalezne
i mniejszosci narodowe w Europie Srodkowo-Wschodniej, PWN, Warszawa 2000, s. 478. Myslenie

tego typu znajduje uzasadnienie w wielu pracach dotyczacych wzajemnych relacji miedzy panstwem
i narodem.



no$¢. Nie podejmujac si¢ ostatecznego rozwiazania tego dylematu, zasygnali-
zujmy jedynie, iz sprowadza si¢ on m.in. do asymetrii potencjatéw czy od-
miennych doswiadczen historycznych, w tym — powojennych, co bezposrednio
przeklada si¢ na odmiennos¢ formutowanych postulatéw oraz wizji przyszio-
$ciowego spoteczenstwa poszczegdlnych czesci wspéiczesnej Europy.

Na koniec tej czesci warto zatrzymac si¢ takze przy tytulowym sfor-
mulowaniu ,,odzwierciedlenie cywilizacyjnego rozwoju panstwa” i spytaé, czy
— w sytuacji, gdy pewne normy decydujace o owym rozwoju nie zostang spet-
nione lub w sytuacji, gdy zostang one zanegowane — bedzie mozna méwic nie
o stopniu zaawansowania, lecz o innym — by¢ moze: swoistym — typie cywili-
zacji. Odpowiedz znajdujemy u J. Jedlickiego: Cywilizacja ma [...] stopnie, nie
typy. Zadaniem narodu jest uczy¢ si¢ od starszych i przechodzi¢ z klasy do kla-
sy. Dlatego tez autor ten, w odniesieniu do rzeczywistosci XIX wieku, konty-
nuowat: W toku tej edukacji naréd upodobnia sie do innych, dojrzewa, pozby-
wajqc sie balastu feudalnej przesztosci, domowych narowow, politycznego nie-
obycia’.

2. RELACJE NA POGRANICZU ODBICIEM RELACJI W CENTRUM

POGRANICZE A KULTURA POLITYCZNA

Jakos$¢ zycia politycznego w danym kraju, mierzona m.in. stopniem
przestrzegania zasad demokracji, jest wyznacznikiem jego zaawansowania cy-
wilizacyjnego. Duze znaczenie przypisuje si¢ tu wigc réwniez stopniowi,
w jakim spoleczenstwo uczestniczy w zyciu politycznym panstwa oraz efek-
tywnos¢ dziatan oséb spoteczenstwo to reprezentujacych.

Tak, jak niewielka czgs¢ spoleczenstwa polskiego interesuje si¢ kwe-
stiami politycznymi i bierze udzial w wyborach, tak tez zaledwie szczatkowa
grupa oséb jest $Swiadoma, ze mieszka na obszarze euroregionu (teza ta zostata
wielokrotnie pozytywnie zweryfikowana w toku badan empirycznych). Gdy
chodzi o prébg zmiany tego stanu rzeczy — réznica miedzy polityka szczebla
centralnego a euroregionalng (naiwnoscia byloby sadzi¢, iz wtadze euroregio-
néw sa politycznie neutralne) zasadniczo polega na tym, iz partie caly czas
staraja si¢ istnie¢ w $Swiadomosci elektoratu, a szczegdlnie przed wyborami;

7J. Jedlicki, Jakiej..., op. cit., s. 47.



,.elity euroregionalne” natomiast wyborcéw potrzebuja co najwyzej w sposéb
poérednig.

Niejednokrotnie mozna nawet doj$¢ do wniosku, iz same spotecznosci
przygraniczne staraja si¢ by¢ bardziej aktywne 1 maja wigcej sukcesow w na-
wigzywaniu kontaktéw niz wladze euroregionéw. Ich mieszkancy — jak zauwa-
za Zbigniew Kurcz — cechujq si¢ praktycznym podejsciem, co wynika z per-
spektywy dostrzeganych faktow, przemian, odnoszonych korzysci lub ponoszo-
nych strat, gdy tymczasem dla euroregionalnej biurokracji liczy si¢ aktywnosé
na poziomie oralnym, ciqgta aklamacja otwartosci na wspétprace z sqsiadami
i projektowanie Swietlanych projektow nowej lepszej jakosSci zycia dla wszyst-
kich mieszkancow (przedstawiona przez autora ,,taktyka” euroregionalnej biu-
rokracji, przypomina nieco komunistyczny zargon). Co wiecej, Z. Kurcz, po
przestudiowaniu dokumentéw pochodzacych z euroregionéw, stawia interesu-
jaca tez¢ o powstaniu swoistej euroregionalnej frazeologii. W jej swietle dzia-
talno$¢ euroregionu polega na inicjowaniu, uchwalaniu, aktywizowaniu, zgta-
szaniu, akcentowaniu, podnoszeniu, przyblizaniu, nagtasnianiu, zjednywaniu,
uswiadamianiu, uzmystowianiv’. Spostrzezenia te odnies¢ mozna do ulubio-
nych fraz tego czy innego rzadu, ktéry czuwa, panuje nad sytuacjg i robi
wszystko, co w jego mocy, cho¢ spoleczenstwo widzi, ze jest inacze;j.

Jednak w niektérych przypadkach nawet sami cztonkowie euroregio-
néw, mimo szczerych checi, nie sg w stanie zrealizowa¢ podjetych projektow.
Przyktadem moze by¢ opublikowana wypowiedZ wéjta gminy Lewin Klodzki
(sasiadujacej od zachodu z gming Kudowa Zdr6j) z poczatku 2003 r. Gmina ta
wraz ze swymi czeskimi partnerami stara si¢ o otwarcie przejscia turystycznego
Kociot-Olesnice v Orlickych hordch juz od 1991 r. Sytuacj¢ te, pomimo iz
chodzi tu o przedsigwzigcie niemal beznaktadowe, mozna by usprawiedliwié
faktem, ze Lewin Ktodzki nie jest jedyna gming ubiegajacg si¢ o przejscie gra-
niczne, gdyby nie przypuszczenia, iz cata sprawg torpeduje ,kto§ wazny”
z sasiedniej gminy czeskiej'*. Z dalszej czgsci wypowiedzi woéjta dowiadujemy
sig, ze w 2002 r. odbylo si¢ spotkanie po stronie polskiej, nastgpnie — u sasia-
déw. W obradach tych uczestniczyli m.in. czeski senator, minister spraw zagra-
nicznych oraz tamtejsi samorzadowcy. Ze strony czeskiej otrzymano zobowia-

8 Mowa tu o wyborach samorzadowych, o ile przy takiej okazji dla wyborcéw maja znaczenie mi-
zerne efekty dziatalnosci euroregionalnej. Ofiarg kategorycznosci przedstawionych powyzej tez pada
pewna grupa dziataczy organizacji transgranicznych, ktére na swym koncie maja wartosciowe ini-
cjatywy i ktére dobrze przystuzyty si¢ idei obustronnych kontaktéw.

> Z. Kurcz, Wybrane problemy pogranicza litewsko-polskiego w $wietle opinii mieszkarncéw
Mariampola, w: Pogranicza etniczne w Europie, A. Sadowski, K. Krzysztofek (red.), Wyd.
Uniwersytetu w Bialymstoku, Biatystok 2001, s. 246.

10 Informacja pochodzaca z wywiadu wiasnego przeprowadzonego w Lewinie Ktodzkim w grudniu
2002 roku.
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zanie, ze najdalej do wrzesnia 2003 r. przejscie bedzie funkcjonowato. Z bie-
giem czasu jednak, z informaciji, jakie wéjt otrzymat, wynikato, ze Czesi nega-
tywnie odniesli si¢ do otwarcia tego przejs’cia“. Przyklad ten idealnie wpisuje
si¢ w przedstawiong wyzej teori¢ Z. Kurcza. Mozna wyobrazi¢ sobie takie np.
stwierdzenie (jako hipotetyczny zlepek réznych komunikatéw wydawanych
przez euroregiony w odniesieniu do calej sprawy): zainicjowano wspélpracg,
zgtoszono projekt i uchwalono dla niego poparcie; projekt ten zaktywizuje po-
granicze, przy czym zaakcentowano, iz nowe przejscie przyblizy do siebie obie
spotecznosci. Pomyst nagtosniono w mediach, zjednano dla niego wazne osobi-
sto$ci, ktére uswiadamiaty, jak wazna jest to kwestia... Nietrudno dostrzec, ze
z podobna retoryka wystepuje takze na centralnym szczeblu polityki.

Obserwujac klimat spoteczno-polityczny wokét wspétpracy na pograni-
czach, niejednokrotnie mozna nawet przyja¢ twierdzenie, ze elity polityczne
majg destrukcyjny wptyw na rozwdj stosunkéw; wiele jest wszakze takich sy-
tuacji, w ktorych dziatania politykéw (réznych szczebli) zwyczajnie szkodza.
Euroregiony czy jakiekolwiek instytucje transgraniczne czg¢sto postrzegane sa
jako kolejna arena wykorzystywana do manifestacji walki politycznej i Zle po-
jetej ambicji. Tlustracje¢ takiego stanu rzeczy zapewne sg na kazdym polskim
(1 nie tylko) pograniczu. Dla przyktadu, przyjrzyjmy si¢ blizej okoliczno$ciom
powstania Euroregionu Dobrava. Gminy, ktére go utworzyly, pierwotnie zgto-
sity akces do Euroregionu Glacensis, jednak propozycja ta nie spotkala sig¢
z wlasciwg reakcja. Julian Golak, byly sekretarz polskiej czgsci tegoz Eurore-
gionu, podaje przyczyny: w czerwcu 1998 r. [...] przedstawiciele samorzqdow
zgrupowanych w Stowarzyszeniu Gmin Ziemi Klodzkiej (czyli polskiej czesci
Euroregionu Glacensis) podjeli zaskakujqcq uchwate [...] [, ktéra] okresla za-
sady przyjmowania nowych cztonkow (czyli nowych gmin) do Euroregionu
Glacensis. Zgodnie z tq uchwatq nowymi cztonkami Euroregionu ze strony pol-
skiej mogq zosta¢ gminy, ktore bedq optaca¢ podwdjne sktadki, a w zamian
otrzymajq tylko status cztonka wspierajqcego1

Wydaje sig¢, ze politycy samorzadowi przejmuja niechlubne obyczaje
szczebla centralnego. Euroregion, jako instytucja otrzymujaca srodki unijne,
staje si¢ kolejnym forum dla realizacji prywatnych przedsigwzig¢ oraz okazjg
do budowania wlasnego zaplecza politycznego. Owo za$ upartyjnienie wszel-
kich mozliwych sfer zycia publicznego oraz niekompetencja urz¢dnicza sg nie-

1t B. Kedzierewicz, Otwarcie przejscia granicznego Kociol/Olesnice, w: Konferencja Ktodzko-
Orlicka 2003. Biuletyn, Nowa Ruda 2003, s. 88. ,

12]J. Golak, Polsko-czeska wspotpraca w Euroregionie Glacensis, w: Transgranicznosé w perspek-
tywie socjologicznej — kontynuacje, L. Gotdyka (red.), Lubuskie Towarzystwo Naukowe, Zielona
Goéra 1999, s. 505.
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odtagcznymi elementami panstwa transformacyjnego, w ktérym takze elity sa
w fazie rozwoju.

Oceniajac euroregionalizacj¢ z wieloletniej perspektywy, mozna za-
uwazy¢, iz cele-i sposoby funkcjonowania euroregionéw na poszczegdlnych
pograniczach sg bardzo czutym barometrem szeroko rozumianej kondycji
panstw uczestniczacych w tych przedsigwzigciach. Tym samym wigc stosunki
panujace na danym pograniczu staja si¢ miniaturg relacji istniejacych w danych
panstwach.

CZELOWIEK POGRANICZA A CZL.OWIEK ,,NIE-POGRANICZA”

W dwéch, wprowadzonych kilka lat temu w Polsce, regulacjach praw-
nych, w ktérych swiadomie dokonano podzialu na obywateli lepszych i gor-
szych. Przyktady dobrano obiektywnie: w jednej sytuacji ,lepszy” jest miesz-
kaniec pogranicza, w innej — ,,nie-pogranicza’.

W 1996 r. na granicy polsko-czeskiej otworzono piesze przejscia gra-
niczne, jednak w dwoéch wariantach: turystyczne przejécia graniczne (TPG),
zwane takze przejsciami granicznymi na szlaku turystycznym, oraz przejscia
matego ruchu granicznego (MRG). Problem polega na tym, iz tylko pierwsza
kategoria przejs¢ jest ogélnodostgpna; z przejs¢ MRG korzystaé zas moga tylko
osoby zameldowane (na pobyt staly lub czasowy) w strefie przygranicznej
(granicg¢ przekraczaja one na podstawie dowodu osobistego”). Co ciekawe, na
granicy polsko-czeskiej spotka¢ mozna miejsca, gdzie funkcjonuja zaréwno
przejscia MRG, jak i TPG. Tak wigc powotanie wytacznie takiej placéwki,
z ktérej nie mogg korzysta¢ osoby przyjezdne, nieposiadajace chocby tymcza-
sowego zameldowania na obszarze gminy przygranicznej, podyktowane zostato
konkretnymi okolicznosciami (nieoficjalnie méwi si¢ o sprzeciwach jednej ze
stron, zazwyczaj czeskiej). Czyzby chodzito o to, aby ograniczy¢ ruch tury-
styczny? Na podstawie ankiety przeprowadzonej przez autora wséréd cztonkéw
1 sympatykéw Studenckiego Kota Przewodnikéw Sudeckich we Wroctawiu
(przetom 2002 i 2003 r.), mozna stwierdzi¢, iz zatozenie to zostato zrealizowa-
ne: ponad 97 proc. ankietowanych podczas swoich wyjazdéw nigdy nie korzy-
stalo z takiego przejscia (cho¢ jest to mozliwe, trzeba tylko uzyskaé tymczaso-
we zameldowanie).

Zastanowienie budzi jednak mozliwos¢ korzystania z takich przejsé
przez osoby przyjezdne, ktére uzyskaty zameldowanie na pobyt czasowy.
Z dostgpnych danych wynika, ze przejscia MRG ciesza si¢ wsréd przyjezdnych

13 Mialo to znaczenie przed przystapieniem w maju 2004 roku Polski i Republiki Czeskiej do Unii
Europejskiej; od tego czasu wszyscy obywatele obu panstw moga w ten sposéb przekraczaé we-
wngtrzne granice Wspélnoty.
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pewnym powodzeniem. Dla przyktadu, o zameldowanie czasowe w Kudow1e
Zdroju w réznych latach wystapito: 3819 os6b (2000 1.) i 2136 oséb (2001 )",
Wydaje si¢, ze réwniez w innych miejscach kraju przejscia takie sa wsréd
przyjezdnych popularne: np. w Muszynie (pogranicze polsko-stowackie) od
lipca 1998 r. (najpézniej do kofica 1999 r., gdyz w tym roku opublikowano ar-
tykut, w ktérym zamleszczono cytowanq informacj¢) wydano ponad 3500 ta-
kich potw1erdze

Czyzby wigc przejscia malego ruchu granicznego przeznaczone byly
réwniez dla oséb przyjezdnych? A moze Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
i Administracji w tego typu punktach dostrzeglo szanse dodatkowego zarobku
(w 2002 r. wystawienie tymczasowego zameldowania kosztowalo 16 zt)? Moz-
na si¢ doszukiwaé pewnych réznic migdzy Kudowa i Muszyna, jednak najistot-
niejsze dla nas fakty pozostaja zbiezne: oba miasta leza w gérach, blisko grani-
cy panstwa i cieszg si¢ popularnoscia wsréd kuracjuszy, ktérym — w przypadku
kilkunastodniowego pobytu — optaca si¢ uisci¢ t¢ kwotg¢, aby mie¢ w poblizu
przejscie graniczne. Inaczej jednak sprawa wyglada z turysta, ktéry przyjezdza
na okres duzo krétszy, nickoniecznie do wigkszej miejscowosci: oprécz wydat-
ku, musialby on wigc liczy¢ sie takze z koniecznoscia zaplanowania wycieczki
w taki sposéb, aby uwzgledniata ona takze wlasciwy urzad! Niezaleznie od
przyczyny takiego stanu rzeczy — niecheé sasiadéw do gosci z Polski lub tez
swoisty podatek od przejscia granicznego — poza dyskusja pozostaje fakt, iz
deklaracje wzgledem funkcji granicy pod pewnymi wzgl¢dami nie przystajg do
rzeczywisto$ci. W ten sposéb granica, ktéra miata taczy¢ — dzieli.

Do maja 2004 r. z dzielenie obywateli na dwie grupy wyst¢powato
w innej sytuacji — tym razem ilustrujacej uposledzenie spolecznosci przygra-
nicznej. W styczniu 2002 r. wprowadzono przepis stanowiacy, iz osoba zamel-
dowana na terenie pasa przygranicznego moze raz w miesiqcu kupié¢ i wwiezé
do Polski bez cta — pét litra alkoholu, niezaleznie od rodzaju, oraz 20 papiero-
sow zakupionych w pasie przygranicznym sqsiedniego kraju. Jesli zakup zostat
dokonany poza strefq przygraniczng i osoba zainteresowana moze to wykazaé
(np. pokazujgc dowdd zakupu), wéwczas przystuguje jej, tak ]ak mieszkancom
reszty Polski, prawo do zakupu na dotychczasowych zasadach'®. Rozwigzania

 Dane Urzedu Miasta i Gminy Kudowa Zdréj. Pamigta¢ nalezy, ze zameldowanie czasowe uzy-
ska¢ mozna takze w urzgdzie innego miasta lezacego w strefie przygranicznej.

1> B. Goméika, Wspotpraca transgraniczna na przyktadzie miasta i gminy uzdrowiskowej Muszyna
na Sadecczyinie, w: Rola granicy i wspdlpracy transgranicznej w rozwoju regionalnym i lokalnym,
A. Mync, R. Szul (red.), Europejski Instytut Rozwoju Regionalnego i Lokalnego—Umwersytet War-
szawski, Warszawa 1999, s. 216. Przejscie MRG Leluchéw~Cir¢, bo to m.in. z niego korzystaty
osoby przyjezdne, w péZniejszym czasie przeksztalcone zostato w TPG, za$ od potowy 2003 roku
funkcjonuje jako ogélnodostgpne — drogowe.

16 A. Zagrodzki, Z zycia mréwek, ,,Polityka” 2002, 12 stycznia; wprawdzie problem ten juz nie wy-
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takie trafnie komentuje Z. Kurcz, piszac, ze sa one ze strony panstwa przykta-
dem chybionej rywalizacji z przedsigbiorczosciq sqsiadéw i wlasnym popytem,
stanowiqc relikt komunistycznej reglamentacji, kiedyS dobrze rozwinietej
w postaci systemu kartkowego, dzi§ natomiast reanimowanej przez polskich
,,Europejczykéw”. Co wigeej, podejmowane Srodki administracyjne wobec
wnoszqcych alkohol do kraju sq nieadekwatne do wolnorynkowej retoryki
wladz'. Opisane wyzej zabiegi przywotuja powszechne kiedy$ wrazenie o pe-
ryferyjnosci i uposledzeniu obszaréw przygranicznych i ich mieszkancéw
wzgledem centréw. Stanowig one ponadto istotny glos w dyskusji na temat
internalizacji przez panstwo zasad demokratycznych; jedna z naczelnych jest tu
bowiem kwestia réwnosci. Sytuacja, w ktérej obywatel ponosi przykre konse-
kwencje tego, iz — w my$l pewnych przepiséw — mieszka zbyt blisko granicy,
jest niedpouszczlna.

TURYSTA LOKALNY CZY GLOBALNY?

Jesli na pograniczach zachodnioeuropejskich bogactwo réznorodnosci
regionalnej od dawna stanowi warto$¢ autoteliczng, réwniez warunki koegzy-
stencji réznych kultur nalezy wiaczy¢ do zespotu wskaznikéw cywilizacyjnego
rozwoju danych krajéw.

Turystyka jest dzisiaj jednym z najwazniejszych zrédet finanasowania
niektérych budzetéw (samorzadowych lub/i centralnych). Oznacza to, iz
w coraz wigkszym stopniu kieruje si¢ ona zaleceniami marketingowymi; coraz
wyrazniej dostrzegalna jest zasada dostarczenia turyscie-konsumentowi jak
najlepszej ustugi. W miejscach atrakcyjnych turystycznie, w tym takze kultu-
rowo, konsekwencja powyzszej prawidlowosci jest wspdlistnienie elementéw
lokalnych i globalnych.

Nie jest to nowa kwestia. Kilkakrotnie zwracat na to uwage Alvin
Toffler, piszac, ze trzecia fala wprowadza nowe rozumienie Swiata, ktére ma
silne zabarwienie lokalne, a jednoczesnie — globalny, a nawet wrecz galaktycz-
ny, charakter. Na kazdym kroku spotykamy sie z zainteresowaniem lokalng
,.spotecznosciq” i ,,sqsiedztwem”, lokalnq politykq i lokalnymi wiezami miedzy
ludimi, a jednoczesnie bardzo wielu ludzi, ktérych pochtaniajq sprawy lokalne,
angazuje si¢ w problematyke o zasiegu ogdlnoswiatowym i przejmuje sie glo-

stepuje, ale ze wzgledu na swa wyrazistos¢ warto go przedstawi¢. Tym bardziej, ze deklaracje na
temat otwartosci, wspétpracy i znoszenia barier w transgranicznych kontaktach maja juz kilkuletnia
tradycje.

17 Z. Kurcz, Pogranicza: modelowe euroregiony i tereny tradycyjnej rywalizacji, w: Wybrane pro-
blemy zycia spolecznego na pograniczach, Z. Kurcz (red.), Wyd. Uniwersytetu Wroctawskiego,
Wroctaw 2002, s. 22-23.
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dem lub wojnqg w jakims odlegtym o 10 tysiecy mil zakqtku ziemi'®. Dyfuzji
pierwiastkéw lokalnych i globalnych dat wyraz réwniez Zygmunt Bauman:
Integracja i fragmentaryzacja, globalizacja i terytorializacja $wiata uzupet-
niajq sie i podtrzymujq wzajemnie — a wyrazajqc sie $cislej, sq dwiema strona-
mi tego samego procesu redystrybucji suwerennosci, mocy i wolnosci dziatania.
Z tej to przyczyny warto postqpié zgodnie z sugestiq Rolanda Robertsona i po-
stugiwaé sie [...] terminem glokalizacja — by uwypukli¢ te wtasnie okolicznosé¢,
ze wspotwystepowanie syntezy i rozktadu, integracji i rozproszenia nie jest by-
najmniej sprawq przypadku i nie da sie odmienié"’.

Jak natomiast kwestia ta wyglada w odniesieniu do turystyki? Czy jest
to wspétistnienie czy juz konflikt? Z jednej strony istnieja elementy lokalne
(uczestnictwo w wytworach kultury regionalnej) jako produkt oferowany tury-
stom, z drugiej — pierwiastki zuniformizowane, przewidywalne, niemal: global-
ne. Na coraz wyrazniejszg obecnos¢ tych drugich wskazuje np. George Ritzer
w ksiazce McDonaldyzacja spoteczenstwa, analizujac sposéb funkcjonowania
restauracji typu McDonald’s, a wigc infrastruktury gastronomicznej — jakze
istotnej dla kazdego, a szczegdlnie turysty. McDonald’s proponuje przewidy-
walnos$¢, gwarantujqc, ze jego towary i ustugi bedq zawsze i wszedzie takie
same. [...] Swiadomosé, ze McDonald’s niczym nie zaskoczy, dziata na czto-
wieka niestychanie krzepiqco. [...] Sukces McDonald’sa kaze przypuszczaé, ze
ludzie na ogot wolq swiat bez niespodzianekzo.

Jesli prawidlowos¢ ta ma zastosowanie takze w polskiej rzeczywistosci
(a wydaje sig, ze tak wlasnie jest), to w tym miejscu nalezy postawi¢ kilka py-
tan. Jak wyglada¢ bedzie wspdtistnienie kultur lokalnej i globalnej na pograni-
czach kulturowych, takich, jak np.: Podhale, Suwalszczyzna czy Kaszuby? Czy
mozna utrzymac specyfike kulturowa danego obszaru, jednoczesnie otwierajac
si¢ na turystéw — a wigc, czy zaoferowac potrawe lokalng czy hamburgera? Czy
goralskie kierpce wygraja z adidasami; a nawet jesli wygraja (a moze juz wy-
graty?), to czy nie beda podszyte komercja — owa $wiadomoscig ¥6rala, ze
trzeba si¢ w ten spos6b ubra¢, gdyz cieszy si¢ to uznaniem turystéw?2

Dylematy te niejako odbijaja si¢ echem od tych, poruszonych kilka lat
temu przez Benjamina R. Barbera, ktry zastanawiat si¢ nad wypieraniem kul-

18 A, Toffler, Trzecia fala, PIW, Warszawa 1997, s. 453.

19 Z. Bauman, Glokalizacja, czyli komu globalizacja, a komu lokalizacja, ,Studia Socjologiczne”
1997, nr 3, s. 61.

2 G. Ritzer, McDonaldyzacja spoteczenstwa, Muza, Warszawa 1999, s. 33-34.

2 W literaturze poswigconej teoretycznym aspektom turystyki na problem ten zwracano uwage
wielokrotnie. Wsréd najwazniejszych dysfunkcji wspéiczesnej turystyki wymienia si¢ powszechny
trend polegajacy na oferowaniu przez ludnos¢ recepcyjng swym gosciom bardziej wyrafinowanej, ale
fatszywej wersji rodzimego folkloru i obyczajéw, dostosowanej do wyobrazen o odwiedzanym kraju
lub regionie (zob. W. W. Gaworecki, Turystyka, PWE, Warszawa 2000, s. 372).
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tury lokalnej przez globalna. A kultura globalna dysponuje o wiele szerszymi
srodkami oddziatywania (przede wszystkim finansowania). W kontekscie tra-
dycyjnych i pozadanych w przysztosci preferencji kulinarnych Indonezyjczy-
kéw, Barber zauwaza, ze ,,agresywne inwestowanie” moze spowodowaé zagta-
de lokalnej kultury i zmusié ludnos¢, by sie upodobnita do spoteczenstw, ktore
»tradycyjnie pity herbate”, a teraz nauczyly sie ,,pi¢ stodsze napoje orzezwia-
jace, jak coca-cola”. [...] odzwyczajenie ich od herbaty zaktada kampanie in-
gerujqcq w kulture. ,,Spadek spozycia herbaty”, ktory dla antropologow kultu-
rowych moze by¢ niepokojqcq zapowiedziq rozktadu lokalnej kultury, witany
Jest przez Coke z radosciq, bo stwarza perspektywy sprzedazy napojow orzez-
wiajgcych. Gdyby tak jeszcze kazdy Indonezyjczyk przestawit sie z herbaty na
cole, z ryzu na frytki McDonalda, porzucit sandaty dla tenisowek Nike™.

Doniosto$¢ owej swoistosci i niezaleznosci pogranicza kulturowego
oraz zainteresowanie okazywane tego typu obszarom przez ich mieszkancéw
znalazly swe odbicie w nastgpujacych stowach: Przestrzen pogranicza jest |...]
z koniecznosci laboratorium wspotegzystencji, w ktérym nieustannie sprawdza
sie warto$¢ wzorcow ofiarowanych, bqdz narzuconych przez kulturowe centra.
[...] Ontologiczng podstawq przestrzeni pogranicza jest jej podstawowa wia-
sciwos¢: stworzenie im [réznym kulturom] obszaru i mozliwosci wspdétistnienia.
Zrujnowaé te przestrzen ostatecznie mogq jej prawowici mieszkancy. Kiedy
agresywnej ideologii centrow dadzq pierwszenstwo przed swojskosciq. [...]
Kiedy pozwolq na to, by zostata zniszczona réoznorodnosé ich egzystencjalnego
doswiadczenia®™. Jak egzamin ten zdaja polskie pogranicza kulturowe? Czy ich
mieszkancy staja na strazy swojskosci? Odpowiedz stanowi¢ moga zaréwno
Kaszubi przychodzacy w odswigtnym stroju ludowym na powszednie spotkanie
towarzyskie do swej ulubionej gospody, jak i lokal typu McDonald’s, wybudo-
wany gdzie§ pos$réd polsko-litewskiej akwatyczno-kulturowej mozaiki Su-
walszczyzny.

Jak twierdzi B. R. Barber, tendencje globalistyczne i separatystyczne
wzajemnie si¢ napedzaja. W skali calego swiata oznacza to obecnie walke tren-
dow globalnych z lokalnymi. Zjawisko to posiada swoja wariacj¢ réwniez na
gruncie turystyki na obszarach styku kulturowego. Kultura lokalna moze zginaé
pod naporem globalnym, moze tez — ulegajac dalszej komercjalizacji, a przez
to: deformacji — ocali¢ swéj byt. Pytanie brzmi, czy kultura lokalna catkowicie
podporzadkuje si¢ sprzedazy; czy komercja bedzie medium stuzacym zacho-
waniu i pielegnowaniu (chocby tylko dla zysku) swej odrebnosci; wszakze wta-
sny koloryt to gwarancja sukcesu, wigc nalezy go pielggnowaé i przekazaé po-

22 B. R. Barber, Dzihad kontra McSwiat, Muza, Warszawa 2001, s. 88-89.
2 M. Dabrowska-Partyka, Pogranicze — konflikt i synteza kultur, w: Regionalizm—Regiony—Podha-
le, J. M. Roszkowski (red.), Wyd. Muzeum Tatrzanskiego, Zakopane 1995, s. 238.
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tomnym24. Jak wigc w tym kontekscie wygladaja wzajemne relacje migdzy
kultura lokalna, rynkiem i jego przewidywalnoscig a turystg-konsumentem?

Wydaje sig, ze wspélczesnie elementy te tworza swoisty paradygmat.
Turysta zainteresowany jest zarowno kolorytem lokalnym (regionalnym), jak
i przewidywalnoscia, co niekoniecznie prowadzi¢ musi do sprzecznosci, gdyz
obie potrzeby moga by¢ zaspokajone jednoczesnie. Co wigcej, kultura lokalna
i globalna, te — wydawaloby si¢ — zjawiska przeciwstawne, moga by¢ (1 sa)
wzgledem siebie komplementarne: moga si¢ wzajemnie wspomagaé, dzigki
czemu istnieje mozliwos¢, aby jednemu turyscie zaoferowa¢ elementy obu
kultur; przyktadem niech bedzie géralska dorozka na Krupéwkach w Zakopa-
nem, do ktérej wsiada turysta z ciupaga i frytkami). Pamigtajmy jednak, ze na
tym wiasnie polega fenomen, jakim jest hybrydyzacja kultury — zjawisko psy-
chospoteczne zwiqzane genetycznie z poczuciem biedy i uposledzema cywiliza-
cyjnego, ktore sprzega sie z potrzebq nasladowania zamoznych (w tym przy-
padku frytki stanowia symbol wyzszej i zamozniejszej cywilizacji amerykan-
skiej).

W niektérych przypadkach wystgpowanie jednej kultury pod nieobec-
nos¢ drugiej moze by¢ nawet nieoptacalne, a w dluzszej perspektywie — po
prostu niemozliwe. Coraz mniej os6b zadowoli si¢ specyfika kultury lub krajo-
brazu, jesli p6zniej nie bedzie im dane od specyfiki tej odpoczaé i rzucié sig
w wir przewidywalno$ci. Z drugiej strony, nawet najbardziej przewidywalna
ikona wspétczesnej kultury masowej (choéby gastronomicznej) nie zainteresuje
si¢ podbojem miejsc, ktére nie maja turyscie niczego do zaoferowania. W ten
sposéb kultura lokalna i globalna, poprzez wzajemne napgdzanie si¢, dziatajg
na zasadzie sprz¢zenia zwrotnego.

Przy rozwazaniach dotyczacych turystyki na pograniczach kulturowych,
warto wspomnie¢ o jeszcze jednym scenariuszu: catkowitym prymacie pier-
wiastkéw globalnych nad kulturg lokalng. W tym miejscu odchodzimy wigc od
modelu wczesniej przyjetego — synkretyzmu lokalizmu i globalizmu. Do re-
fleksji takich sktaniaja nas spostrzezenia Deana MacCannella, ktéry — charakte-
ryzujac prawie trzydziesci lat temu preferencje turysty — zauwazatl, ze ten nie-
Jednokrotnie w wigkszym stopniu interesowat sie oznaczmklem atrakcji (czyli
jej opisem w terenie lub przewodniku) niz nig samq . Wigksze znaczenie mie-
wa fascynujacy opis atrakcji, podkreslajacy, iz z jakiego§ powodu jest ona
»naj”. W takiej sytuacji atrakcja moze by¢ dostownie wszystko, byleby tylko
bylo odpowiednio zapakowane.

2 Por. K. Krzysztofek, Co dalej z narodem?, ,Pogranicze. Studia Spoleczne”, t. 11, Bialystok
2003, s. 27.
% Ibidem, s. 35.

2 D. MacCannell, Turysta. Nowa teoria klasy prézniaczej, Muza, Warszawa 2002, s. 177.
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Stad juz tylko krok do punktu, w ktérym miejsca atrakcyjne kulturowo
nie s3 w stanie przebi¢ si¢ do swiadomosci turysty Iub tez w tym celu potrze-
buja wigkszej sity natarcia. D. MacCannell pisze w tym kontekscie o ,,pseudo-
wydarzeniach”, czyli atrakcjach, ktére same w sobie nie moga zadowoli¢ inte-
lektu, cho¢ go zadawalaja; o fasadowosci atrakcji turystycznych, jak réwniez
otym, iz mje‘}'sca (atrakcje) turystyczne na $wiecie zaczynaja si¢ nawzajem
przypominac’:2 , przez co dochodzi do swoistej globalizacji turystyki. Przeno-
szgc te spostrzezenia na grunt polski, mozna stwierdzi¢, iz Kudowa Zdréj staje
si¢ coraz bardziej znana ze wzgledu na swdj basen, a Karpacz — ze wzglgdu na
zjezdzalni¢; bedac w Miedzyzdrojach, ,,promenad¢ gwiazd” stawia si¢ ponad
unikatowym Wolinskim Parkiem Narodowym, za$ odwiedzajac Wambierzyce —
pomija si¢ stynng barokowa bazylike na rzecz skansenu artykuléw gospodar-
stwa domowego. Kazda miejscowo$¢ — co oczywiste — chce przyciagnaé tury-
st jaka$ atrakcja. Jesli jej nie posiada, musi jg sobie stworzy¢ ® Jub tez na stabo
konsumowalng atrakcj¢ pierwotna, najczgséciej kulturowa, natozy¢ nowa, dosto-
sowang do ducha czasu i wymagan odbiorcy.

A czym grozi¢ moze bezrefleksyjne przejmowanie obcych wzoréw?
Zastanawiajac si¢ nad oferta turystyczna pograniczy kulturowych (choé pro-
blem wykracza oczywiscie daleko poza tego typu obszary), zwré¢my uwage, Ze
jedna z cech wspdiczesnego modelu turystyki (np. w Stanach Zjeednoczonych)
jest jej maksymalizm, manifestujacy si¢ tym, iz podczas jednej wycieczki nale-
zy jak najwigcej zobaczy¢. W tym miejscu warto przytoczy¢ praktycznag wska-
z6wke dla gosci amerykanskich parkéw narodowych: Nie gon przez park. Daj
sobie troche¢ czasu, aby zasmakowac jego piekna. Trudno w to uwierzyé, ale
Srednia ilo$¢ czasu, jakq typowy zwiedzajqcy spedza w parku, wynosi pét dnia.
Czesto, na dodatek, chwila ta mija za oknem samochodu. Niezaleznie od tego,
Jjak dtugi pobyt tam planujesz, przynajmniej cze$¢ tego czasu sped? w parku,
a nie — w samochodzie® (pamigtajmy przy tym, ze przeci¢tny park narodowy
w USA jest wielokrotnie wigkszy od swego polskiego odpowiednika). W takiej
sytuacji odwiedzajacy nie ma czasu na refleksje nad cho¢by wybranymi, intere-

277 Tbidem, s. 160-162, 303-304.

2 W tym miejscu nie koncentrujemy si¢ na bardzo waznym, ekonomicznym, wymiarze turystyki
i jej form oraz na fakcie, iz spotecznosci zyjace — z koniecznosci lub nie — z przyjezdnych, starajg si¢
na rézne sposoby by¢ konkurencyjnymi wzgledem atrakcji oferowanych przez inne kraje Europy. Nie
my jestesmy kreatorem mody — chocby turystycznej (nie jest to wigc specyfika polska); my jestesmy
jej konsumentami. Nie chodzi tu jednak jedynie o krytykeg. Jest to w istocie pytanie o szanse rozwoju,
o to czy w procesie modernizacji Polacy bedq jedynie narodem programowanym przez inne, czy tez
potrafiq twérczo zaasymilowaé to, co konieczne i obroni¢ 7 wlasnego katalogu to, co niezbedne dla
zachowania tozsamosci a jednoczesnie osiggnigcia zdolnoSci do aktywnej adaptacji do zmian
(K. Krzysztofek, Co dalej... op. cit., s. 34).

2 National Geographic’s Guide to the National Parks of the United States, E. L. Newhouse (ed.),
National Geographic Society, Washington, D.C., 1997, s. 9.
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sujacymi go, atrakcjami. Tym samym ich warto$¢ (przyrodnicza, ale i kulturo-
wa) zaczyna odgrywac mniejsza rolg, co z kolei — w odbiorze turysty — sprzyja
zacieraniu si¢ specyfiki odwiedzanych miejsc. To wlasnie w takiej sytuacji
najwazniejsze staje si¢ sprzedanie wlasciwej (skrojonej na masowa miarg) wer-
sji swojej lokalnosci: uwarunkowania rynkowe czgsto wszakze wpisuja si¢
w paradygmaty. Upodabniaja si¢ centra, upodabniajg si¢ i pogranicza.

POGRANICZE WEWNETRZNE I WIELOKULTUROWOSC

W tej czesci pracy terminu ,,pogranicze” uzywamy w nieco innym zna-
czeniu. Pojecie pogranicza wewngtrznego wystepuje u Ewy Nowickiej, ktéra
uzywa je w opozycji do pogranicza zewngtrznego. Pogranicze zewngtrzne —
zdaniem autorki — zasadza si¢ na prawidtowosci, Zze po obu jego stronach znaj-
duje si¢ terytorium wzglednie czyste kulturowo. W ten sposéb wyodrebnia si¢
obszar, na ktérym dokonuje sie zetkniecie sie, i zazwyczaj takze przemieszanie
sie, kultur i ludzi. Pogranicze wewngtrzne natomiast wystgpuje woéwczas, gdy
styk kultur, ich mieszanie si¢ nastepuje niejako wewngqtrz terytorium wiasciwe-
go czy monolitycznego z punktu widzenia koncepcji pogranicza zewnqtrznegom.

Przyjmuje si¢ zatozenie, ze réwniez typ sasiedztwa miedzy réznymi
grupami narodowymi czy etnicznymi w obrgbie panstwa jest wyznacznikiem
jego pozycji na drabinie rozwoju cywilizacyjnego. Gléwnym argumentem
przemawiajacym na rzecz takiego rozwigzania sa wymogi wspodlczesnosci,
a wigc przede wszystkim — ,,spoteczenstwo kulturowo pluralistyczne”. Problem
ten jawi si¢ jednak jako daleki od jednoznacznosci. Czy stosunek do mniejszo-
$ci narodowych i/lub etnicznych moze by¢ w kazdym przypadku wyznaczni-
kiem poziomu cywilizacyjnego zaawansowania grupy wigkszosciowej? Zasta-
néwmy si¢ np. nad Estonczykami, odnoszacymi si¢ w najlepszym razie z re-
zerwa do zamieszkujgcej ich panstwo mniejszosci rosyjskiej (jezykowo, religij-
nie i mentalnie odrgbnej, a przy tym stanowiacej ok. 30 proc. ludnosci Estonii),
lub nad Lotyszami, ktérzy — gléwnie za sprawa tej samej mniejszosci —
w swojej stolicy sami stanowig mniejszos¢! A gdy doda si¢ do tego doswiad-
czenia, jakie oba narody baltyckie wyniosty ze wspdlnego Zwiazku Radziec-
kiego, to kwestia spoleczenstwa otwartego na inne grupy jawi si¢ w innych
kolorach. C6z bowiem z tego, ze Unia Europejska stara si¢ naktoni¢ nowo po-
wstale panstwa do porzucenia narodowosciowych fobii, skoro ich mieszkancy
maja wlasne refleksje odnosnie do owego ,.kulturowego Wsp(’)}istnienia”31 . Te-

30 E. Nowicka, Badanie pogranicza. Kilka propozycji metodologicznych, ,Pogranicze. Studia Spo-
feczne”, t. 8, Biatystok 1999, s. 13.

31 Do watku tego nawiazuje Edmund Lewandowski, zastanawiajac si¢ nad zaprezentowanym przez
Ursa Altermatta przyszlosciowym modelem pafistwa — koncepcja narodu pafnstwowego, gdzie nie-
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go typu relacje znalazty zreszta kilka lat temu odzwierciedlenie w literaturze
przedmiotu. Aleksandra Jasinska-Kania i Krystyna Skarzynska, opisujac me-
chanizmy upowszechniania si¢ stereotypéw 1 postaw nacjonalistycznych
w Europie Srodkowej i Wschodniej, wskazaly m.in. na przeksztatcenia ustro-
jowe zwiazane z rozpadem wielonarodowych federacji i secesja niezaleznych
panstw narodowych (w takiej sytuacji zywotny jest stereotyp dawnej grupy
dominujacej jako ,,piatej kolumny”) oraz na tzw. efekt ,,wylaczonej zamrazar-
ki”, ktéry opiera si¢ na tym, iz, ,,gdy upadt system komunistyczny, nakazujacy
socjalistyczna »poprawnos¢ polityczna« (nie mozna publicznie wyrazac nie-
checi do innych), wtedy ujawnily si¢ »zamrozone« stare i nowe urazy”
Pamigtajac o powyzszych watpliwosciach, sprébujmy mimo wszystko
nadrzedna pozycj¢ przyzna¢ owemu wielokulturowemu spoteczenstwu 1 tego
typu wspotistnienie potraktowaé jako wyznacznik cywilizacyjnego zaawanso-
wania; jako krok w kierunku przetrwania i samorozwoju33. Stad tez — wracajac
do gtéwnego nurtu rozwazan — postuzymy si¢ tu dwoma przyktadami.
Romowie to grupa etniczna czy tez — uwzgledniajac propozycj¢ termi-
nologiczng A. Sadowsklego — narodowosciowa™, stanowigca ponad 10 % po-
pulacji Siowacp Jest to przy tym spoleczno$¢ wyrézniajaca si¢ od pozosta-
tych Stowakéw niemal pod kazdym wzgledem, a niektdre z tych réznic przy-
sparzaja Cyganom niech¢ci. W czasach komunistycznych zostali oni zmuszeni
do porzucenia wegdrowno-taborowego stylu zycia i do osiedlenia sig. Sprzyjaé
temu mialy, stworzone w tym celu, preferencyjne warunki finansowe. Tym
sposobem powstala skondensowana przestrzennie (péinocno-wschodnia Sto-
wacja), nadmiernie — w oczach reszty Stowakéw — uprzywilejowana spotecz-
nos¢, ktéra — wydawato si¢ — zdotano przystosowaé¢ do wymogéw nowocze-
snego spoteczenstwa. Problem jednak co jaki$ czas powraca w konteks$cie pla-
nowanych przez tamtejszy rzad ograniczen finansowych. Pozbawieni pracy,
wyksztalcenia i zrozumienia ze strony ogétu Cyganie organizujg wéwczas
protesty, ktérych wtadza — ze wzgledu na wielkos$¢ grupy i rozmiar zamieszek —

zbednym jest oddzielenie obywatelstwa politycznego od tozsamosci kulturowej i etnicznej. E. Le-
wandowski zauwaza, ze taki obywatelski model narodu skutkowatby denacjonalizacjg kategorii pan-
stwa narodowego. Nie wiemy jednak, czy narody etniczno-kulturowe Europy Srodkowej i Wschodniej
na to sie zgodzq; E. Lewandowski, Pejzaz etniczny Europy, Muza,Warszawa 2004, s. 45.

32 A. Jasinska-Kania, K. Skarzynska, Stereotypy narodowe i nacjonalizm w perspektywie miedzyna-
rodowych badan poréwnawczych, w: Stereotypy i uprzedzenia. Uwarunkowania psychologiczne
i kulturowe, M. Kofta, A. Jasinska-Kania (red.), Scholar, Warszawa 2001, s. 123-126.

33 K. Krzysztofek, Pogranicza i multikulturalizm w rozszerzonej Unii Europejskiej, ,,Studia Euro-
pejskie” 2003, nr 1, s. 86.

3 Por. A. Sadowski, Tworzenie si¢ nowego fadu instytucjonalnego na wschodnim pograniczu. Za-
rys koncepcji badawczej, ,Pogranicze. Studia Spoteczne”, t. 11, Bialystok 2003, s. 42.

35 Kwesti¢ Roméw przedstawiono w oparciu o dobitny przyktad Stowacji. Jak jednak wiadomo,
pozostaje ona zywolna takze w polskiej rzeczywistosci.
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ignorowa¢ nie moze. Ugina si¢ wigc po zadaniami swej mniejszosci, co z kolei
budzi niezadowolenie reszty spoteczefistwa, niegodzacego si¢ na nadmierne
uprzywilejowanie jednej z grup. Problem ten do$¢ oryginalnie skomentowat
jeden z dziennikarzy: Po 1989 r. nastat wolny rynek, a Romowie dostali wyso-
kie zasitki, zeby nie szumieli. Po ich obcieciu jednak szumiq. Bardzo po cichu
urzednicy liczq wiec, ze Romowie przypomnq sobie o swych koczowniczych
korzeniach i ruszq w poszukiwaniu pracy za granice. Jakie rodzi to skutki? Od-
powida ten sam autor: Czesi wzmacniajq granice, bojqc sie exodusu stowackich
Cyganow. Boi sie cata Unia Europejska36.

Problem Roméw, za sprawg ktérych w niejednym europejskich kraju
konstytuuje si¢ swoiste pogranicze wewnetrzne, pokazuje, jak bledy przesztosci
mszczg si¢ na wspoétczesnych wtadzach, ktérych desperackie propozycje (np.
sterylizacja) tylko je dodatkowo pograzaja. Okazato si¢ bowiem, Ze przymu-
szeni do zmiany stylu zycia Cyganie (co nie przyszio im tatwo) nadal pozostaja
poza nawiasem spoteczenstwa, za$ ich egzystencja — a nierzadko: wegetacja —
stanowi zaklety krag, z ktérego nie sposéb si¢ wydostaé. Chodzi tu bowiem
o bojazn 1 nieufno§¢ Cyganéw wobec $wiata ,.gadziéw” oraz o niechgé
i pogradg, ale takze — obawy, tegoz §wiata wobec nich. Wydaje si¢ wigc, ze
otwarto$¢, ale i elastycznos¢, wymagana jest od obu stron. W odniesieniu do
polskiej rzeczywistosci Michal Jagietto zauwaza: Mozliwe sq chyba takie
ustepstwa od ortodoksji cyganskiej, ktore nie zagrazajqc tozsamosci, utatwiajq
Romom funkcjonowanie w polskim spoteczenstwie. Jednak godne wspéizycie
wszystkich obywateli Polski zalezy przede wszystkim od tych, ktérzy sq
w przewadze, a zatem od spolecznosci dominujqcej liczebnie i dysponujqcej
wielorakimi Srodkami uzewnetrzniania swej sily37.

Potrzebna tu jest szeroka edukacja spoteczenstwa, ktéra — by¢ moze —
niejednokrotnie otrze si¢ o elementy politycznej poprawnosci — zjawiska maja-
cego wiele istotnych wad, ale w takich sytuacjach przynoszacego pewne korzy-
§ci. Nie twierdzimy, ze ,,wyuczona” tolerancja np. wobec Murzynéw jest wsréd
spoteczenstw Zachodu (np. Péinocnej Ameryki) powszechna i zinternalizowa-
na, a przez to — szczera i prawdziwa. Jednak obserwujac, jak wiele udato sig¢
dotychczas osiagna¢ w kwestii ich réwnouprawnienia, mozna zalozyé¢, ze
w przysziosci postawy wobec nich ulega¢ beda dalszej poprawie (aby tak sig¢
stato, niezaleznie od tego, o jakie grupy etniczne czy rasowe chodzi, potrzebne
sq z ich strony — podkre$lmy to z cala mocg — umiar i odpowiedzialnosé, bez
ktérych caty wysitek edukacyjny pozostanie wymuszong polityczng poprawno-
scig czy tez malowartosciowym nakazem).

30 M. Kotodziejczyk, Biedny jak stowacki Cygan, ,Polityka” 2004, 13 marca.
37 M. Jagietto, Partnerstwo dla przysztosci. Szkice o polityce wschodniej i mniejszosciach narodo-
wych, PWN, Warszawa 2000, s. 360, 365.



21

Wydaje si¢ wigc, ze to wlasnie edukacji przypisa¢ nalezy rolg¢ najwaz-
niejsza. Tolerancja w odniesieniu do wielokulturowosci — jesli juz musi by¢
wspotczesnie zaliczana do umiejgnosci nabytych wtérnie (a, w przeciwienstwie
do czaséw minionych38, tak wilasnie jest), nie wyksztalci si¢ poprzez zabiegi
polityczne. Jak bowiem zauwaza K. Krzysztofek, nigdzie na $wiecie proble-
moéw zwiazanych z wielokulturowoscia nie udato sie w petni rozwiqzac przez
skutecznq polityke, cho¢ imano sie réoznych sposobéw — od barbarzynskich po
humanitarne. Generalnie mozna stwierdzi¢, ze wielokulturowos¢ bywata z re-
guty Zrédtem konfliktow, kiedy problemami z niq zwiqzanymi zajmowali sie
politycy. Zastanawiajac si¢ nad rozwigzaniem tego problemu, cytowany autor
wskazuje na integracj¢ obywatelska z poszanowaniem prawa do roznicy jako
najpowszechniej obecnie formulowany postulat. Model ten zalecany jest jako
najwyzszy i najbardziej ,politycznie poprawny” standard demokracji, ktora
chce ucz;m'c’ ludzi obywatelsko rownymi nie czyniqc ich jednak kulturowo po-
dobnymi*

Umieje¢tnos$¢ wspélzycia w wielokulturowym spoleczenstwie wydaje si¢
obecnie by¢ wymogiem czaséw, sygnatem na temat kondycji panstwa przyj-
mujacego. Jednak chodzi tu o odczucia ogétu — drastycznie bowiem spada zna-
czenie imprez, poswigconych np. cyganskiej kulturze, nawet jesli sa one orga-
nizowane pod patronatem najwyzszych wiadz, gdy nastepnego dnia spotykamy
si¢ z aktami agresji (cho¢by werbalnej) wobec przedstawicieli danej grupy.
Wobec takich faktéw minimalne znaczenie ma zainteresowanie tg czy inng
mniejszoscia ze strony socjologéw, antropologéw. Pojawia si¢ w tym miejscu
pytanie, jak edukowac spoteczenistwo. Nie chodzi przeciez o to, aby jedynie

7 79y

podkresla¢, ,jak bardzo wzbogaca nas wielokulturowo$é™, gdy tymczasem,

3 Przyktadem moze by¢ tu XIX-wieczna Bukowina, ktorej mieszkancéw cechowato bogate wypo-
sazenie duchowe i kulturowe. O obszarze tym i jego dzieciach polskojezyczna Ormianka-poetka
napisala: Teren ten byt zamieszkaly przez réine narodowosci i réine religie — zyjace w tolerancji,
o ktorej weale nie wiedzieli. Uwazali, ze skoro sqsiad rozmawia innym jezykiem i wyznaje innq wiare,
to widocznie tak ma byc i jest to catkiem normalne. Nikt nie stawiat si¢ wyzej, bo wyzej byt Bég.
A skoro stworzyt takq réznorodnosé, nie byto potrzeby uczyé tolerancji; cyt. za: K. Feleszko, Sladem
»Homo bucovinensis”, w: Bukowina po stronie dialogu, K. Feleszko (red.) Pogranicze, Sejny 1999,
s. 6.

¥ K. Krzysztofek, Pogranicza i multikulturalizm..., op. cit., s. 79, 81.

# Wydaje si¢, ze w niektérych sytuacjach o wielokulturowosci mozna méwi¢ w kontekscie swo-
istego ,falszywego fetyszu”. Z jednej bowiem strony nieustannie podkresla si¢ ogromne znaczenie,
jakie zjawisko to odgrywa we wspélczesnym $wiecie, majac jednoczesnie $wiadomosé, ile niesie ono
z sobg realnych probleméw i wyzwan. Na kwesti¢ t¢ zwraca uwage takze biatoruski filozof, Thar
Babkou, piszac, ze w kregach nonkonformistycznych intelektualistéw, zwiaszcza z drugiego i trzecie-
go Swiata, ostatnimi czasy nasilajq sie ostrzezenia, ze »radosé réznorodnosci« to tylko parawan,
zastona, za ktorq kryjq sie nowe strategie kontroli nad tymi réznorodnosciami — to znaczy neokolo-
nialne praktyki Zachodu, zmuszonego do przejscia od otwartej dominacji do dominacji posredniej.
Ostrzezenia te ostateczny ksztalt zyskaty w studiach postkolonialnych, ktére na naszych oczach stajq
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z racji konfliktéw, w powszechnym odbiorze — zubaza. Méwiac inaczej: specy-
fika danej grupy mniejszosciowej w odczuciu wigkszosci spoleczenstwa prze-
jawia si¢ w jej cechach negatywnych, utrudniajacych realizowanie wiasnych
celéw zyciowych. To wilasnie spoteczenstwo poprzez swe opinie i zachowania
wystawia $wiadectwo swej ewewntualnej tolerancji. Z drugiej strony, osobnym,
a przy tym bardzo rozbudowanym, watkiem jest to, czy sami Romowie sa za-
interesowani zmiang swojego stylu zycia i czy sg na nig przygotowani. W tym
kontekscie z niezwykla wyrazistoscia powraca zasygnalizowany na wstepie
niniejszej czg¢sci dylemat: czy wspélistnienie réznych grup etnicznych jest kwe-
stig na tyle jednoznaczna, Ze mozna ja $mialo uznaé¢ za wyznacznik cywiliza-
cyjnego zaawansowania grupy wigkszosciowej?

Pogranicze, chofby wewngtrzne, nie moze by¢ miejscem konfliktu.
Trudno tez liczy¢ na to, Ze si¢ przesunie (boja si¢ Czesi, boi si¢ cata Unia Euro-
pejska), gdyz — w skali makro — nie jest to rozwiazanie, a jedynie postgpowanie
w mysl odrzucania przystowiowego zgnitego jaja. Kwestia cyganska powinna
si¢ sta¢ problemem calej Unii — organizacji powotanej nie tylko do wspdlnego
bogacenia sig, ale takze do wspdlnego rozwigzywania tego typu przypadkow.
Szczegdlnie w ostatnich latach cywilizacja zachodnia przekonata sig, czym
grozi odcigcie si¢ od innych. Chyba ze — odrzucajac swa dewize o nadrzednosci
praw kazdego cztowieka — Zachdd uzna, ze Romowie nie stanowig dlan wy-
starczajacego zagrozenia.

Tymczasem w spoteczenstwach Zachodu (np. w Stanach Zjednoczo-
nych) postuluje si¢ wspétzalezno$¢ migdzy réznymi grupami (rasami), np. mig-
dzy Bialymi a Indianami. Sporo uwagi po$wigca si¢ edukacji na temat ich od-
miennosci, dbajac jednoczesnie o utrwalenie ich niektérych, blizszych natury,
wartosci w $wiadomosci ludzi biatych. W ten sposéb dochodzi do specyficznej
symbiozy: dzigki popularyzacji kultury plemiennej Indian, ma ona szanse
przetrwa¢. Gdy wybrane jej pierwiastki dotaczy si¢ do kultury ludzi biatych,
wzbogaci si¢ ja i uchroni si¢ przed upadkiem. Stad slogan reklamowy: Save
A Culture That Could Save Ours (ocal kulturg, ktéra mogtaby ocali¢ naszq)‘”.

sie podstawowym dyskursem krytycznym wspétczesnosci [...]. Postkolonialisci sarkastycznie zauwa-
zajq, ze wszystkie orgie tolerancji i festiwale réinorodnosci, caly szacunek dla Innego w Starym
Swiecie zazwyczaj kryja glebokq wewnetrzng obojetnosé okrzeptych »wysokich« kultur do tegoz
Innego, kiére potrzebne jest im wytqcznie jako »egzotyczny dodatek«, ozdoba, ornament lub odpo-
wied? na rynkowy popyt na réznorodnosé. Nieprzypadkowo zresziq wlasnie w dwudziestowiecznej
mysli europejskiej dochodzi do szczegdlnej mitologizacji kategorii innego, tamtego, rodzq sie rézno-
rodne filozofie dialogu. Powstaje utopia Innego, typowa witasnie dla homogenicznych, samodzielnych
kultur, kiére naprawde stykajq sie z innym tylko na odlegtych peryferiach swego pola kulturowego;
1. Babkou, Etyka pogranicza: transkulturowosé jako biatoruskie doswiadczenie, w: Tematy polsko-
biatoruskie, R. Traba (red.), Wspélnota Kulturowa Borussia, Olsztyn 2003, s. 218.

# D. E. Johnson, S. Michaelsen, Border Secrets: An Introduction, w: Border Theory. The Limits of
Cultural Politics, S. Michaelsen, D. E. Johnson (eds.), University of Minnesota Press, Minneapolis
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Czy typ wspdlistnienia migdzyetnicznego nalezy wiacza¢ do zbioru
cech stanowiacych o cywilizacyjnej pozycji narodu. A. Sadowski zauwaza, ze
Spoteczenstwo, w ktorym uzewnetrznia si¢ zroznicowanie kulturowe, jest po-
czatkowo na ogdt stabo przygotowane do funkcjonowania w nowych warun-
kach, co przejawia si¢ w praktyce miedzy innymi w postaci ograniczen mecha-
nizméw demokratycznych, pojawiajgcych sie sprzecznosci i konfliktéw kulturo-
wych42.

Na poczatku lat dziewigcdziesiatych ubieglego stulecia ten sam autor
do cech charakterystycznych cztowieka pogranicza polsko-biatoruskiego zali-
czal m.in. utrzymywanie dystansu wobec przybyszéw z zewnatrz i przekonanie,
ze bycie cztowiekiem pogranicza najczg¢sciej wiaze si¢ z uposledzeniem (m.in.
terytorialnie — peryferie; warunki zycia — najczgéciej srednie lub gorsze; przy-
nalezno$¢ narodowa — niepetna, gorsza)43. Niewatpliwie demokratyzacja zycia
publicznego w Polsce odbija si¢ echem takze w kwestiach pograniczy kulturo-
wych, co sprzyja wychodzeniu z ukrycia oraz §wiadomej manifestacji swej
odmiennos$ci etnicznej. Mozna wigc powiedzieé, iz istnieje Scista zaleznosé
migdzy faza tworzenia si¢ prawdziwego spoteczenstwa wielokulturowego
(czyli np. stopniem swobody w kultywowaniu wartosci wtasnej kultury — kultu-
ry mniejszosciowej) a rozwojem demokracji (np. przestrzeganiem jej regul).
Dlatego tez po kilkunastu latach A. Sadowski mégt o rozpoczetym w latach
osiemdziesiatych procesie ksztattowania si¢ nowego Biatorusina napisa¢: Prze-
ciwko nieakceptowanym wzorom asymilacyjnym zaprotestowato drugie lub
nawet trzecie pokolenie migrantéw ze wsi do miast, pokolenie juz na ogot po-
zbawione kompleksow ,,gorszego” pochodzenia etnicznego, a zorientowane na
konstruowanie nowego statusu mniejszosciowego w miescie**

Trudno jednak bytoby przyja¢ tezg, iz mamy juz w Polsce do czynienia
z powszechna otwartoscia na inne grupy etniczne. Procesy modernizacyjne
wymagajq jednak otwarcia si¢ narodow na wptywy zewnetrzne powodujqce ich
wielokulturowosé. [...] W Polsce toczy sie spor miedzy wyrazicielami stanowi-
ska etnocentrycznego, optujqcego za narodem etnicznie zamknietym, a wy-
znawcami pogladow gloszqcych potrzebe zbudowania otwartego, nowoczesne-
go spoteczenstwa polskiego. Z badan dotyczacych otwartosci Polakéw wynika,
ze wigkszo$¢ deklaruje otwartq postawe reformatorskq. Ale obok istniejq zna-
czqce pod wzgledem ilosciowym grupy reprezentujqce etnocentryczng postawe
antyreformatorskq lub niemajqce wykrystalizowanej postawy wobec transfor-

1997, s. 6-9.

2 A. Sadowski, Tworzenie sig nowego..., op. cit. s. 42.

# A. Sadowski, Czlowiek wschodniego pogranicza, w: Oblicza peryferyjnosci, T. Poptawski (red.),
Uniwersytet Warszawski — Filia w Biatymstoku, Bialystok1994, s. 30.

+ A. Sadowski, Tworzenie sig nowego..., op. cit., s. 45.
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macji systemowych w Polsce®. Owa otwarta postawa jest przez wigkszo$é de-
klarowana, co w niektérych przypadkach nie musi przelozy¢ si¢ na praktyke.

A jak w tym wzgledzie wygladaé bgdzie polska rzeczywisto$¢ w przy-
sztoéci? Mozna mieé nadziej¢, ze stopniowo beda si¢ upowszechnia oraz in-
ternalizowaé wzorce spofeczenistwa otwartego. Nie jest to jednak pewne, a wy-
razistym tego przyktadem byt projekt zgloszony pod koniec 2004 r. przez jedna
z partii politycznych szykujacych si¢ w nastgpnym roku do przejgcia wiadzy
w kraju. Ugrupowanie to domagato si¢ m.in. wykreslenia z projektu przepisu
zakazujqcego wtadzom asymilowania cztonkéw mniejszosci [narodowych
w Polsce] whrew ich woli, mimo ze zakazuje tego wiazqce Polske prawo mig-
dzynarodowe*®. Pomysty tego typu sa alarmujace z dwéch powodéw. Po pierw-
sze, $wiadcza o poziomie reprezentowanym przez rodzime eleity polityczne. Po
drugie — co moze nawet bardziej znaczace — sygnalizuja, na co tak naprawdeg
moze byé w Polsce zapotrzebowanie spoteczne, a wigc na co — w ramach
przedwyborczej kampanii — nalezy postawic.

DECYZJE I REGULACJE PRAWNE

Jeden z kanonéw funkcjonowania euroregionu stanowi, iz poszczeg6lne
jego czesci Scisle podlegaja regulacjom prawnym danego panstwa. W zasadzie
jest to zatozenie stuszne, gdyz eliminuje ewentualno$¢ obowiagzywania na tere-
nie jednego panstwa dwéch norm prawnych. Zapis ten jednakze w niektérych
przypadkach staje si¢ przyczyna ograniczen w funkcjonowaniu instytucji trans-
granicznych. Tego typu sytuacja wystgpuje np. na Litwie, ktérej konstytucja
zakazuje swym regionom wchodzenia w porozumienia i bloki z republikami
bylego ZSRRY. Powoduje to, iz wspélpraca euroregionalna silg rzeczy nie mo-
ze przebiega¢ we wszystkich kierunkach i nie pozostaje bez wptywu na funk-
cjonowanie danych euroregionéw, wszakze Mimo zauwazenia korzysci ptynq-
cych z porozumien euroregionalnych, przeszkodq we wspdlpracy pozostato
ustawodawstwo wewnetrzne parteréw™. Tym samym, w ramach danej organi-
zacji tworza si¢ podgrupy, gdyz Litwa jest strong w ER Niemen i ER Battyk,
w ktérych uczestnicza takze jednostki z Biatorusi, Lotwy i obwodu kalinin-
gradzkiego.

Efekty pracy euroregionéw sa wysoce skorelowane z decyzyjng i finan-
sowg niezaleznoscig samorzadéw lokalnych od wiadz centralnych. Z tym,

+ J. Bluszkowski, Stereotypy narodowe w swiadomosci Polakéw, Elipsa, Warszawa 2003, s. 94.

 E. Siedlecka, Przedwyborcza obrona polskosci, ,,Gazeta Wyborcza” 2004, 6-7 listopada.

47 M. Proniewski, Wspétpraca transgraniczna wojewédztwa podlaskiego z Biaforusiq i Litwq,
w: Polskie pogranicze..., op. cit., s. 317-318.

48 Ibidem.
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w polskich realiach jest niematy problem, poniewaz w wielu kwestiach istniejg
rozbieznos$ci migdzy interesami centrum oraz peryferii. Niejednokrotnie docho-
dzi do kuriozéw: to, co euroregion wypisuje na sztandarze swej dziatalnosci,
bywa przystowiowa kulg u nogi dla administracji rzadowej. Przyktadowo — gdy
przyjrzymy si¢ celom i postulatom euroregionéw, uwage nasza zwracaja m.in.
starania o utrzymanie dotychczasowych oraz reaktywowanie zawieszonych
lokalnych linii kolejowych. Tymczasem, co pewien czas spoleczenstwo infor-
mowane jest o kolejnych kursach pociagéw (takze transgranicznych) przezna-
czonych do likwidacji. Przykladowo: w ciagu trzech i pét roku (maj 2001-gru-
dzien 2004 r.) liczba tego typu potaczen zmniejszyla si¢ na polskich granicach
prawie o 19%.% Nie da sig ukry¢, iz tego typu sytuacje narazaja euroregiony na
krytyke dotyczaca sensu funkcjonowania takich instytucji czy ich osiagnie¢.

ECHA INTEGRACJI Z UNIA EUROPEJSKA

Oceniajac Ung¢ Europejska w kontekscie pograniczy, nie sposéb pomi-
na¢ negatywnego wplywu, jaki na rozwdj wspélpracy transgranicznej maja
niektére unijne regulacje. Z jednej strony jest ona rzecznikiem i mecenasem
tejze wspolpracy, z drugiej, nakazujac Polsce uszczelnienie jej wschodnich
granic, eliminuje mozliwosci rozwoju obustronnych kontaktéw. Na problem ten
wskazywat juz Z. Kurcz, zauwazajac, iz W tej sytuacji dotychczasowe osiq-
gniecia w zakresie wspolpracy transgranicznej na terenie euroregionow Kar-
packi, Bug, Niemen czy Balttyk oraz transgraniczne kontakty podjete przez gmi-
ny wschodniego pogranicza i ich obywateli mogq byé zaprzepaszczone’ .
W tym momencie calkowicie oddalamy si¢ od modelu wspétpracy euroregio-
nalnej w Europie Zachodniej. Podkresli¢ trzeba, ze koszt wiz jest dla przecigt-
nego obywatela Rosji lub Biatorusi przeszkoda trudng do pokonania, poniewaz
w realiach biatoruskich tych kilka euro, ktdre trzeba zaptaci¢ za uzyskanie jed-
norazowej wizy, ma duzo wigkszg sit¢ nabywcza niz w Polsce (a przeciez réw-
niez tutaj dla wielu oséb bedzie to cena zbyt wysoka).

Przy okazji ustalania zasady wydawania wiz wtadze naszych wschod-
nich sasiadéw zamanifestowaly, jakie znaczenie ma dla nich w praktyce po-
ziom stosunkéw spolecznych na pograniczach. Niestety, i dla Rosji, i dla Biato-
rusi wazniejsze niz utatwienie podrozy sq wptywy z op{atﬂ, gdy tymczasem ze

# Obliczenia wiasne na podstawie: Sieciowy Rozkfad Jazdy Pociagéw PKP. Wazny od
28.05.2000r. do 9.06.2001 r., Kolejowa Oficyna Wydawnicza, Warszawa [b.d.] oraz Sieciowy Roz-
ktad Jazdy Pociqgéw. Wazny od 14.12.2003 r. do 11.12.2004 1., ,,PKP Przewozy Regionalne” spétka
z 0.0., Warszawa [b.d].

0 Z. Kurcz, Pogranicza: modelowe euroregiony..., op. cit., s. 23.

5! M. Jarocinski, Kolejka do Polski, ,,Polityka” 2003, 24 maja.
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strong ukrainska udato sie wynegocjowaé¢ duzo korzystniejsze dla obu stron
warunki. Trudno nie zauwazy¢, ze postawa, jaka przyjely wladze interesuja-
cych nas tu panstw, powinna by¢ istotnym elementem ich catosciowej oceny.

Uszczelnienie wschodnich granic, obok dramatycznego pogorszenia
sytuacji materialnej wielu oséb zyjacych ,,z granicy”, niesie niestety réwniez
negatywne konsekwencje w tzw. wielkiej polityce, gdyz — na przykiad -
w przypadku Biatorusi stanowi¢ bedzie dalszy krok w kierunku izolacji tego
kraju. Wspomina o tym biatoruski pisarz i publicysta Sokrat Janowicz: Biaty-
stok i Podlasie nie musiatyby przeistaczac si¢ w region emigrantow zarobko-
wych [...]. Biatostoczanie ruszq zatem w przeciwnym kierunku, do przystowio-
wej ,,Hameryki”, a grodziehszczanie dokqd? W moskiewski kapitalizm?**. Jed-
na decyzja powoduje olbrzymie straty na biegunowo odlegltych ptaszczyznach:
mikro i makro. Nastgpuje wszakze zaréwno rozklad spolecznego wspéizycia na
pograniczu, jak i zacie$nianie wigzi Biatorusi i Rosji.

3. POGRANICZE - OBSZAR SPECYFICZNY

WYRAZISTOSC GRANIC A HISTORIA

W wyniku diametralnie réznej od zachodnioeuropejskiej sytuacji poli-
tycznej, po II wojnie $wiatowej w Polsce i najblizszym regionie zadna zinstytu-
cjonalizowana i zdecentralizowana forma wspélpracy nie istniata. Stan ten po-
glebial przepa$¢ migdzy krajami demokratycznymi a komunistycznymi, co
uwidaczniato si¢ w niemocy, ksztattowania dobrosasiedzkich stosunk6éw trans-
granicznych: gospodarczych, kulturalnych czy towarzyskich. W wyniku zmian
1989 r. granice staly si¢ bardziej przepuszczalne i otworzyty si¢ mozliwosci
wspélpracy, wraz z nimi odzyly tez ttumione dotychczas uczucia (np. czgsto
w literaturze przywolywane obawy przed utworzeniem Euroregionu Karpaty
czy szerszym otwarciem si¢ na wspétpracg polsko-niemiecka).

Mozna by sadzi¢, ze byto to specyfika krajéw dawnego obozu socjali-
stycznego, ktére w niedlugim czasie po uzyskaniu rzeczywistej suwerennosci
nie byly gotowe do czgsciowego chocby jej scedowania na rzecz ponadnaro-
dowej organizacji regionalnej. Nie jest to zreszta teza bezpodstawna, gdyz
w panstwach Europy Zachodniej euroregiony miaty by¢ swoistym balsamem
dla zdruzgotanych cierpieniami II wojny $wiatowej spoleczenstw; forma pogo-
dzenia si¢ i wyznaczenia wspdlnych celéw. A w naszej czesci kontynentu? Na

52 8. Janowicz, Pusto za plecami, ,Polityka” 2003, 26 lipca.
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przyklad obiekcje w stosunku do wspomnianego ER Karpaty wysuwali nie
tylko polscy postowie, ale takze przedstawiciele pozostatych krajéw, naleza-
cych obecnie do tej jednostki, oraz jugostowianskiej wéwczas Wojwodiny, kt6-
rej cze$¢ réwniez miata przystapi¢ do Euroregionu. Na potudnie od tuku Karpat
zasieg euroregionu obejmowaé miat w rzeczywistosci tereny (poza oczywiscie
samymi Wegrami) zamieszkane przez mniejszo$¢ ludnoSci wegierskiej — na
Stowacji, w Rumunii, w Wojwodinie i w Obwodzie Uzhorodzkim na Ukrainie.
W tej sytuacji, z uwagi na konfliktowos¢ problematyki, z organizacji tej wyco-
fata sie Rumunia, Stowacja ustalita swoj status jako ,,cztonek stowarzyszon; 7,
wlqczajac do euroregionu terytoria nie posiadajqce mniejszoSci wegierskiej5
Problem jednak wydaje si¢ mie¢ glgbsze podloze i dotyczy nie tylko
panstw z bylego obozu socjalistycznego. Podobne obawy wystepuja takze na
pograniczach zachodnioeuropejskich. Réwniez powotanie Euroregionu Schle-
swig na pograniczu niemiecko-dunskim wywotato wsréd Dunczykéw stare
animozje, a protestujacy przeciwko tej inicjatywie postulowali, aby nie zaciera¢
granic wytyczonych w 1920 r.; powinny one — dodawano — by¢ przyjazne, ale
mocne>*. Powyzsze przyktady, a szczegélnie ostatni, wskazuja na pewna zlozo-
nos¢. Wszakze o stopniu rozwoju danego pogranicza i wzajemnych relacji de-
cyduja dwa panstwa, a nastawienie jednego — historycznie stabszego — jest
mocno uzaleznione nie tylko od biezacych gestéw, ale przede wszystkim — od
postgpowania sasiada w przesztosci, a szczeg6lnie jego dwczesna wolg do po-
kojowego wspoélistnienia. Stan idealny osiggamy wéwczas, gdy wszystkie stro-
ny organizacji transgranicznej staja si¢ wolne od obaw co do rzeczywistych
zamiar6éw partneréw, co tez, w niektérych przypadkach, z czasem nastgpowato.
Jesli jednak obecnie, z powodu przesztosci, z sytuacja taka nie mamy do czy-
nienia, wyciaganie wnioskéw dotyczacych poziomu rozwoju uprawnione jest
dopiero po diugim okresie pokojowego wspétzycia, zar6wno na poziomie mig-
dzypanstwowym, regionalnym, jak i czysto spoiecznymss. Innymi stowy, spo-

53 M. Rosciszewski, Préba typologii polskich granic z punktu widzenia wspdlpracy transgranicz-
nej, w: Strefa pogranicza Polska—Czechy. Procesy transformacji i rozwoju, K. Heffner, W. Drobek
(red.), PIN — Instytut Slaski w Opolu, Opole 1996, s. 18.

5 U. @stergaard, ,Euroregion Schleswig”. North, No 2, Vol. 8, pp. 4-7; cyt. za: J. Holm-Hansen,
Three perspectives on the borderland: The case of northeast Poland and the regions across the bor-
der. ,Pogranicze. Studia Spoteczne”, t. 9, Biatystok 2000, s. 101.

5> Kilka interesujacych refleksji blisko zwigzanych z tym tematem znajduje si¢ w artykule Stani-
stawa Podemskiego, ktéry, przytaczajac konkretne i — nie waham sig¢ tak napisa¢ — porazajace istnie-
Jace tu i dwdzie przykiady wspétczesnej niemieckiej ksenofobii w stosunku do Polakéw, nie potepia
catkowicie naszego zachodniego sasiada, gdyz — jak pisze — W kazdym przeciez, najbardziej nawet
demokratycznym panstwie, znajdq si¢ antysemici, ztosliwcy, gbury i cos zazgrzyta czasem w machinie
panstwowej. Tylko ze — dodaje autor — nasza generacja ma prawo uwaznie, czasem z niepokojem
przygladaé si¢ temu, co w Niemczech sie dzieje, i alarmowaé. Historia, ktérej bylismy naocznymi
Swiadkami, jest ttem nadajqcym wyrazistosé tym obserwacjom i tego uniknqé sie nie da; S. Podemski,
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teczefistwom, ktére — w wyniku réznych okolicznosci — nie zdolaly przez nie-
dtugi okres od 1989 r. nabra¢ zaufania do sasiada (a przez to sa bardziej zacho-
wawcze, gdy idzie o wspélprace), nie powinno si¢ z tego powodu wystawiac
gorszych ocen w kwestii ich cywilizacyjnego zaawansowania.

Powyzszy dylemat do pewnego stopnia przypomina ten odnoszacy sig
do pokojowego wspélistnienia wielu kultur. Nasza uwage zwraca tu jednak
rzeczywiste — nierzadko przyjazne — nastawienie do tego typu wspélpracy ze
strony ludnosci pogranicza. Wydaje si¢ bowiem, ze spotecznosci pogranicza
niejednokrotnie staja si¢ gotowe do nowego rozdziatu stosunkéw z sgsiadem w
krétszym okresie czasu niz reszta mieszkancéw danego panstwa, a tym bardziej
ci, zyjacy zdala od kontrowersyjnych pograniczy.

POGRANICZE A WIELKA POLITYKA

Istnieja takze sfery zycia, gdzie aktywnos$¢ pogranicza wyprzedza (lub
nawet stoi w opozycji) do dziatan podejmowanych na szczeblu pafistwowym.
Moze tu chodzié¢ np. o poréwnanie poziomu stosunkéw, jakie lacza panstwo
z jego sasiadami na plaszczyznie dyplomatycznej i spolecznej (na poziomie
lokalnym). W tym wzgledzie ciekawych obserwacji dostarcza nam Arkadiusz
Zukowski, ktéry o stosunkach Polski z obwodem kaliningradzkim pisze:
W przeciwiehstwie do zachodniego pogranicza Polski, gdzie gotowos¢ wspot-
pracy transgranicznej zglaszaly elity polityczne na poziomie centralnym, na
pograniczu poétnocno-wschodnim najwiekszymi oredownikami wspétpracy byty
wiladze wojewdédzkie i nizszych szczebli. [...] Ponadto w przeciwienstwie do
wtadz regionu wtadze centralne byty powsciggliwe w budowaniu partnerskich
stosunkéw z obwodem™. Na tej podstawie stwierdzi¢ wypada, ze z pewnoscig
elity polskie nie zdawaly sobie sprawy ze znaczenia, jakie w najblizszych la-
tach bgdzie miata owa enklawa: zaréwno jesli chodzi o sfer¢ gospodarcza (wy-
spa na terenie Unii Europejskiej), jak i polityczng (obwdd jako wizytéwka po-
prawnych stosunkéw z Rosja). Warto jednak podkresli¢ dwutorowos¢, na jakiej
ksztaltowane sa stosunki z naszym péinocnym sasiadem: niewlasciwej posta-
wie ze strony wladz centralnych towarzyszy jednak dobry klimat do wspéizycia
spolecznego na samym pograniczu. Wspomniany autor stwierdza bowiem:
Mieszkancy pogranicza pétnocno-wschodniego Polski posiadajq co najmniej
poprawne stosunki z mieszkancami obwodu kaliningradzkiego. Postawy
otwartosci I przyjazni miedzy tzw. zwyktymi obywatelami byly czesto sprzeczne
ze stanem oficjalnych stosunkow polsko-rosyjskich. Wydaje sie, ze elity poli-

Przygladac si¢ Niemcom, ,Rzeczpospolita” 2004, 25 pazdziernika.
% A. Zukowski, Pogranicze potnocno-wschodnie Polski a polska polityka zagraniczna. Refleksje
nad perspektywq stosunkéw z obwodem kaliningradzkim, w: Polskie pogranicza..., op. cit., s. 334.
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tyczne mogq braé od nich przyktad w tworzeniu klimatu tolerancji i zrozumie-
nia we wzajemnych kontakta_ch57. Stan ten godny jest najwyzszego uznania;
zazwyczaj wszakze mamy do czynienia z sytuacja odwrotna: to politycy dwdch
panstw, utrzymujac ze soba bardzo dobre stosunki, przyczyniaja si¢ po czgsci
do podobnych trendéw wsréd swych spoteczenstw.

Z taka wlasnie prawidiowoscia mamy do czynienia np. w relacjach pol-
sko-ukrainskich. Z jednej strony widzimy prezydentéw obu panstw, utrzymuja-
cych ze sobg bliskie i zazyle kontakty, z drugiej — wladze samorzadowe, stara-
jace si¢ realizowa wtasng polityk¢ wobec swego zagranicznego partnera lo-
kalnego (,,wtasng” znaczy tu — opozycyjna wzgledem nurtu reprezentowanego
przez wladze centralne), ale takze spoteczenstwa, w ktérych ciagle sporo jest
niecheci 1 postaw zamknigtych. Wydaje sig, ze typ relacji na pograniczu ukrain-
sko-polskim pozostaje zakladnikiem konfliktéw wewnatrz naszego potudnio-
wo-wschodniego sasiada. Jest wigc Ukraina panstwem, ktérego polityka mig-
dzynarodowa, takze w odniesieniu do Polski, jest wypadkowg intereséw lokal-
nych i centralnych. Przykladowo, niezgode Iwowskich radnych na otwarcie
Cmentarza Orlat [...] warto postrzega¢ jako manifestacje réznorodnosci regio-
now Ukrainy wobec oficjalnej pozycji Kijowa 8 chociaz podobne stanowisko
zajmuje wigkszo$¢ mieszkancéw miasta.

Niekorzystne zjawiska wystgpowaty rowniez po polskiej stronie oma-
wianego pogranicza (cho¢by sprawa przemyskiego kosciota karmelitéw). Ilu-
stracje z obu stron mozna by oczywiscie mnozy¢, jednak istotniejszy wydaje
si¢ tu kontekst, w jakim dochodzi do poprawy wzajemnych stosunkéw. Poja-
wila si¢ ona w wyniku permanentnych naciskéw z Warszawy i Kijowa, ale i —
co bodaj wazniejsze — specyficznych okolicznosci, o ktérych pisze Kasia Wol-
czuk. Mniej wigcej w latach 1998-2001 tak w Przemyslu, jak i Lwowie, zaczgto
zdawac sobie sprawe, ze korzystne relacje ze strong sasiednia sg rzeczywiscie
pozadane. Po polskiej stronie bylo to wynikiem degradacji Przemysla do roli
miasta powiatowego, natomiast po stronie ukrainskiej — obawa wtadz o margi-
nalizacj¢ Ukrainy po przystapieniu Polski do Unii Europejskiej, jesli nie ure-
gulu%'e si¢ najwazniejszych kwestii spornych w stosunkach z zachodnim sasia-
dem’®. Przywolana tu sytuacja wpisuje si¢ w znany model teoretyczny opisuja-
cy relacje migdzy centrum a peryferiami, gdzie 6w drugi element dazy do unie-
zaleznienia si¢ od pierwszego.

W tym kontekscie przywotajmy opini¢ Thomasa M. Wilsona i Ha-
stingsa Donnana, ktérzy pogranicza ujmuja jako strefe konfliktu miedzy wladza

57 Ibidem, s. 335.

8 W. Pawliw, Autonomia dla Galicji, ,Polityka” 2002, 15 czerwca.

% K. Wolczuk, Polish-Ukrainian Borderlands and Nation-States: the case of Lviv and Przemysl,
w: Pograniacza etniczne..., op. cit., s. 226-228.
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a kultura, gdzie bliZzniacze procesy centralizacji panstwowej i narodowej homo-
genizacji sa zaktcane dlatego, ze pogranicza s3 obszarami réznorodnosci kul-
turowej .

CZE.OWIEK A DUCHOWA KULTURA POGRANICZA

Pogranicze i jego ewentualna specyfika powinny by¢ ujmowane
w dwojaki sposéb. Antonina Kloskowska, zwracajac uwag¢ na konieczno$¢
oddzielenia sasiedztwa bezposrednich kontaktéw w rejonach pogranicza et-
nicznego od sasiedztwa kultur, zauwaza, ze kultury narodowe jako korelaty
catych duzych spotecznosci, rozporzqdzajqcych takze odrebnq organizacjq pan-
stwowq sqsiadujq ze sobq w ujeciu globalnym. Bliskos¢ przestrzenna sprzyja
kulturalnym kontaktom i wymianie wartosci, ale nie rozstrzyga o dominacji
sqsiedzkich stosunkéw nad takim zblizeniem kultur, ktére mozna nazwac ,,po-
krewienstwem z wyboru »6l

Na pograniczu — wydaje si¢ — obowiazuje inne kryterium oceny czto-
wieka nalezacego do sasiedniej wspdlnoty narodowej. E. Nowicka, powotujac
si¢ na ustalenia A. Jasinskiej-Kani, wspomina o zaskakujacej prawidlowosci:
Znamienne jest to [...], iz im wyzszy dochdd narodowy w poszczegolnych kra-
jach, tym wiecej wyrazanej wobec mieszkancow tych krajow sympatii, a mniej
antypatii. Ta zaleznos¢ duzo mniej sprawdza sie w stosunkach przygranicznych,
gdzie dominujq kontakty oparte na wspotzyciu lub wspélnych interesach’”.

Przyjmujemy, ze na wytworzenie si¢ specyfiki pogranicza ogromny
wplyw maja wzajemne kontakty sasiadujacych ze soba spotecznosci. Pod
wptywem interakcji wyzwoli¢ si¢ moze jeszcze wyzsza forma swoistosci inte-
resujacych nas obszaréw — kategoria cztowieka pogranicza, ktéry — jak zauwa-
za Jerzy Nikitorowicz — ma najwigksze mozliwosci, jako ze tylko pogranicze
daje szanse zrozumienia innych, ich poglqdéw, racji, zachowah, akceptacji,
szacunku dla innosci i odmiennosci. Tylko pogranicze nie dopuszcza do odrzu-
cenia innych czy narzucania innym wiasnych pogladow, schematow. Uczy
wspdlistnienia, wspotpracy, zyczliwosci, otwartosci, tym samym stwarzajqc
mhniejsze przyzwolenie na nietolerancje i 0boj@tnos’é63,

° T. M. Wilson, H. Donnan, Nation, state and identity at international borders, w: T. M. Wilson,
H. Donnan (eds.), Border identities. Nation and state at international frontiers, Cambridge University
Press, Cambridge 2000, s. 26.

ot A. Kloskowska, Sgsiedztwo narodowe i uniwersalizacja kultury, ,Kultura i Spoteczefistwo”
1991, nr 4, s. 4.

92 E. Nowicka, Pogranicza a polityka zagraniczna — komentarz, w: Polskie pogranicze..., op. cit.,
s. 373.

63 J. Nikitorowicz, Pogranicze—tozsamosé-edukacja miedzykulturowa, Trans Humana, Biatystok
2001, s. 17.
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Moéwiac o duchowej kulturze mieszkancéw interesujacych nas obsza-
réw, warto odwotaé sie takze do ustalen A. Sadowskiego, ktéry stwierdza, ze
Na pograniczach wystepuje wyrazna niecheé do uzewnetrzniania swojej swia-
domoS$ci narodowej. W wyniku zniesienia monopolu na idee narodowe, w sytu-
acji wielosci korzeni kulturowych istnieje coraz wiecej mozliwosci i rzeczywi-
stych wyboréw przynaleznosSci narodowej. Stosunkowo czestym zjawiskiem jest
poczucie réwnoczesnej przynaleznosci do dwich narodow lub do jednej kultury
narodowej oraz do odmiennej kultury lokalnej (regionalnej). 1 w innym miej-
scu: Pogranicze jest obszarem, na ktorym ogranicza sie lub zanika zasada te-
rytorialnego przyporzqdkowania do narodu. Sytuacja tego typu wytwarza sie
w nastepstwie historycznych zmian politycznej przynaleznosci danego teryto-
rium, styku lub wymieszania sie¢ ludnosci, w wyniku procesow osadniczych
w przesztosci, krzyzowania sie wptywéw polilycznychm.

Owa niejednoznaczna czg¢sto identyfikacja narodowa czy swoisty syn-
kretyzm kulturowy moze by¢ takze zrédlem doznan negatywnych — np. uczucia
obcosci ze strony centrum. Na prawidtowos¢ taka wskazuje M. Dabrowska-
Partyka, piszac, ze czlowiek pogranicza, Jakkolwiek nie ustalitby swojej tozsa-
mosci, ogladany z perspektywy wybranego przez siebie centrum, zawsze pozo-
stanie ,troche obcy”, najczeSciej ,,gorszy” (np. prowincjonalny, zapézniony
cywilizacyjnie), czesto tez — , niezrozumiaty”, , skazony” codziennym kontak-
tem z obcosciq. Przydzielono mu zatem los postaci wyobcowanej i dwuznacz-
nej, chyba ze zgodzi si¢ bez reszty wcieli¢ w ktérqs z podstawowych, przewi-
dzianych dla siebie rol: ,,obroncy granic” albo ,,renegata”ﬁs. W obecnych
czasach, gdy nie ma koniecznosci wystgpowania w roli obroncy granic, przy-
najmniej rozumianej dostownie, zas zaprzeczanie wyznawanym przez siebie
warto$ciom catkowicie unicestwialoby kategori¢ cztowieka pogranicza, trudno
oprze¢ si¢ wrazeniu, ze w odczuciach ogétu bycie cztowiekiem pogranicza
bywa nacechowane negatywnymi konotacjami. Przyktadéw takiego stanu rze-
czy wspotczesnie dostarczaja nam zaréwno pogranicza wewnetrzne®®, jak
i zewngtrzne (np. wschodnie pogranicza, ktére kojarzone sq z zap6Znieniem
cywilizacyjnym wzgledem centrum).

o A. Sadowski, Polska polityka..., s. 291, 282.

¢ M. Dabrowska-Partyka, Pogranicze...,op. cit., s. 227-228.

% Wystarczy wskaza¢ tu na Polakéw mieszkajacych obecnie za naszymi wschodnimi granicami,
ktorych nawet we wspéiczesnej Polsce czgsto okresla si¢ mianem ,,ruskich”, nie baczac na ich $wia-

domos¢ narodowa —~ por. Z. J. Winnicki, Szkice i obrazki zaniemenskie, Stowarzyszenie ,,Wsp6lnota
Polska”, Wroctaw 2000, s. 111-112.
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RYSY W ,,SCIANIE WSCHODNIE]J”

Zaréwno w literaturze przedmiotu, jak i w prasie spotyka si¢ czasami
uogdlnienia typu ,$ciana wschodnia” czy ,,pogranicze wschodnie”, w sklad
ktérego wiacza si¢ zazwyczaj takze sasiedztwo Polski z obwodem kalinin-
gradzkim oraz potudniowo-wschodni fragment pogranicza polsko-stowackiego.
Stwarza to wrazenie pominigcia faktu, iz rézny jest stopief zaawansowania
Stowacji, Ukrainy, Biatorusi, Litwy i Rosji we wdrazaniu reform spotecznych,
politycznych czy gospodarczych, co nie pozostaje bez wpltywu na typ (eu-
ro)regionalnych relacji Polski z tymi krajami.

Dotychczas okreslenie ,,$ciana wschodnia” uzywane bylo w dwdch,
niezbyt od siebie odlegtych, znaczeniach: opozycji do bogatszej i lepiej rozwi-
nigtej ,,Sciany zachodniej” (w tym sensie zazwyczaj nie eksponowano pogra-
nicznego charakteru obu obszaréw) oraz — w drugim, rzadziej stosowanym —
zgrabnego, ogélnego pojecia dla okreslenia polskich obszaréw wschodnich;
réwniez w tym przypadku podstawowa uzytecznos¢ tego terminu polegala na
zawartym w nim upos$ledzeniu gospodarczym. Jednak w tym przypadku nie
podkresla si¢ gorszej pozycji wzgledem zachodu kraju, eksponujac z kolei sa-
ma ,,wschodnios$¢” tego obszaru i jego bliskie sasiedztwo z ,,ruskimi”, ujmowa-
nymi w ramach ogdélnej kategorii — tego, co za wschodnig granica — i tamtej-
szych wpltywéw obecnych na obszarach ,,$ciany”. Teza, przedstawiona ponizej
odnosi si¢ do znaczenia drugiego.

Wydaje si¢ wszakze, iz wraz z przystapieniem Polski do Unii Europej-
skiej nasze wschodnie pogranicza bgda ulegaty zréznicowaniu. Méwiac o jako-
sci zycia — a to wlasnie w tym kontekscie najczg¢sciej uzywano okreslenia
.»Sciana wschodnia” — nieuzasadnione stanie si¢ pomijanie pogranicznego lub
tez przygranicznego potozenia, ktére coraz mocniej bedzie t¢ jakos$¢ réznico-
wato, przyczyniajac si¢ — na niektérych obszarach — do przezwyciezZenia niedo-
statkéw wynikajacych z peryferyjnego potozenia.

Po pierwsze — idac tym tropem — ze ,,$ciany wschodniej” wylaczy¢ na-
lezy pogranicze polsko-litewskie, na ktére oddziatywaé bedzie fakt, iz Litwa
jest cztonkiem wspdlnoty (jako jedyna sposréd panstw bytego ZSRR, sasiadu-
jacych z Polska). '

Po drugie, niewiele wskazuje na to, aby w najblizszym czasie ulegt
zmianie prorosyjski charakter wewngtrznej i zewngtrznej polityki Republiki
Biatorus, co nie pozostaje bez wptywu na intensywnos¢ i charakter kontaktéw
migdzy pafstwami po obu stronach Puszczy Biatowieskiej. Marginalizacja
Biatorusi rozpoczeta si¢ zreszta juz przed poszerzeniem UE, co potwierdza
wiele przyktadéw. Jeszcze kilka lat temu pociag relacji Warszawa—Wilno kur-
sowat krétsza trasa, przez Grodno. W perspektywie przyjecia Polski i Litwy do
Wspdlnoty, aby uniknaé jednej wigcej odprawy granicznej, odpraw celnych (na



33

granicy polsko-biatoruskiej i biatorusko-litewskiej), nieuprawnionych zadan
funkcjonariuszy biatoruskich oraz kosztéw zwiazanych z wykupem wizy, ko-
niecznej aby wjechaé na terytorium Biatorusi, pociag ten skierowany zostal
trasa nieco dtuzsza (przez Suwalki, z pominigciem terytorium Bialorusi), ale
przewidywalna.

Po trzecie, mozna przypuszczaé, ze zmienia¢ si¢ bedzie funkcjonowanie
obwodu kaliningradzkiego, co wynika z jego potozenia, ktére okresla si¢ jako
,,Wyspe posréd unijnego morza”. Obszarem tym ponadto zainteresowani sg
zachodni inwestorzy — co prawda, mniej liczni niz si¢ wydawato — od ktérych
droga prowadzi takze przez terytorium Polski.

Po czwarte, nie nalezy ignorowaé takze nieformalnego podziatu Ukra-
iny na czg$¢ zachodnia, zorientowana raczej na Polske i UE, oraz czgs¢
wschodnia, pozostajaca pod wigkszymi wplywami Rosji. Taki stan rzeczy, o ile
bedzie postgpowal, moze przyczyni¢ si¢ do intensyfikacji kontaktéw polsko-
ukrainskich. Pamigtajmy przy tym, ze juz teraz obywatele Ukrainy — w przeci-
wienistwie do Biatorusinéw i Rosjan — nie musza ptaci¢ za wizy do Polski, na-
tomiast Polacy, aby odwiedzi¢ ten kraj, wiz nie potrzebuja w ogéle, podczas
gdy za wjazd do Rosji lub Bialorusi nalezy zaptacic.

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, iz potudniowo-wschodnie obszary
Polski moga skorzysta¢ (i juz korzystaja) na sasiedztwie polsko-stowackim
(w duzym stopniu otwartym na wzajemne kontakty) oraz na rozwoju turystyki
(Jezioro Solina, Bieszczady, Beskid Niski) bardziej niz inne obszary ,,$ciany”.
Ostatnio wspomina si¢ takze o potrzebie uruchomienia nowych przejs¢ gra-
nicznych z Ukraing wilasnie na obszarze Bieszczad, co jeszcze bardziej spopu-
laryzowatoby ten region. Oczywiscie réwniez inne fragmenty wschodnich po-
graniczy sg krajoznawczo atrakcyjne. Szanse zwigzane z rozwojem turystyki
nie wystgpuja jednak wzdtuz catej wschodniej granicy; c6z bowiem z tego, ze
jeszcze wigksza niz dotychczas atrakcja turystyczna moglaby by¢é polsko-
biatoruska Puszcza Biatlowieska czy transgraniczny Kanat Augustowski, skoro
ruch graniczny jest tam utrudniony?

Wskazniki ekonomiczne réwniez nie pozostawiaja watpliwosci co do
zréznicowania dystansu migdzy Polska a jej wspomnianymi pigcioma sasiada-
mi. Oto bowiem stosunek PKB na mieszkarnica wedlug parytetéw sity nabyw-
czej w 1999 r. wynosit odpowiednio: Polska — Ukraina 2,5:1; Polska — Biatoru$
1,7:1; Polska — Rosja 1,5:1; Polska — Litwa 1,4:1; Polska — Stowacja 1:1,367.
A réznice te przekladaja si¢ na zré6znicowane mozliwosci mieszkancéw.

Niewatpliwie najwigksze korzysci ptynace z oddziatywania granicy na
gminy obserwuje si¢ na pograniczach: zachodnim i potudniowych. Warto jed-

7 G. Gorzelak, Pogranicza a polityka zagraniczna RP, w: Polskie pogranicza..., op. cit., s. 401-
402.
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nak zwréci¢ uwage na niektére zjawiska obecne na wschodzie kraju, opisane —
na podstawie badafh — w 1999 r. przez Bohdana Jatowieckiego. Po pierwsze, to
wiasnie gminy wschodniego pogranicza w najwigkszej ilosci zadeklarowaty
wystepowanie na ich obszarach wspélnych (z sasiadami) przedsigwzig¢ gospo-
darczych (w gminach obszaru zachodniego — 17 proc., obszaru potudniowego —
18 proc., obszaru wschodniego — 27 proc.). Co prawda ,Sciana wschodnia”
wyraznie ustgpowata gminom z zachodu i potudnia kraju pod wzglqdem wizyt
1 wymiany informacji, a takze wspélnych imprez kulturalnych6 , jednak dla
obszaréw stabiej rozwinigtych gospodarczo to przeciez nie kulturze przypisuje
si¢ pozycje priorytetowa, szczeg6lnie gdy chodzi o poziom zycia (nie méwiac
juz o wizytach i wymianie informacji69).

B. Jatowiecki wspomina takze o tym, ze w pasie wschodnim Handel
odznacza sie znacznq jednostronnosciq. Zakupy Polakéw po drugiej stronie
granicy dokonywane sq jedynie sporadycznie. Bez poréwnania wiekszy jest za
to naptyw klientow z krajow sqsiadujqcych z Polskq na wschodzie, ktérzy
znacznie rzadziej niz ma to miejsce na granicy zachodniej obstugiwani sq przez
handlarzy pochodzqcych z glebi kraju. Wymiana ma wiec charakter bardziej
lokalny™ (cho¢ nie mozna zapomnie¢ o tych gosciach ze wschodu, ktérych
aktywnos¢ handlowa koncentruje si¢ na bazarach Polski centralnej). Opisana
przez B. Jalowieckiego rzeczywisto$¢ nabiera znaczenia przy zréznicowanej
przepustowosci granic, zamoznosci spoleczenstw i typie relacji miedzy nimi
panujacych.

Nie chodzi tu o to, aby koniecznie doszukiwal si¢ pozytywnego wpty-
wu granicy na gminy wschodnie (oczywiste jest, Ze ma on miejsce; réwnie
oczywiste jest, ze jego sita jest mniejsza niz na zachodzie czy potudniu kraju).
Celem przywotania dwéch powyzszych przypadkéw byto zwrécenie uwagi, ze
w $wietle badan sprzed kilku lat granica z pewnoscig byta jednym z czynnikéw
do pewnego stopnia warunkujacych jako$¢ zycia gmin obszaru wschodniego
1 p6tnocnego, co obecnie — po zmianach wynikajacych z rozszerzenia Unii Eu-
ropejskiej — wystgpowac bedzie w przypadku niektorych sasiadéw w mocno
ograniczonym wymiarze.

Na wschodzie oraz na pétnocnym i potudniowym wschodzie Polska sa-
siaduje z pafistwami o bardzo réznej sytuacji wewngtrznej, a przez to — o réz-
nym przewidywanym typie sasiedztwa w przyszitosci. Wydaje si¢ wigc, ze ko-
rzysci wynikajace ze zwigzlosci okreslenia ,,Sciana” nie moga by¢ przyczyna
pomijania postgpujacego zréznicowania obszaréw, do ktérych sie ono odnosi.

68 B. Jatowiecki, Oddziatywanie granicy na gminy wojewddztw przygranicznych. Wyniki badar an-
kietowych, w: Rola granicy..., op. cit., s. 35-36.

6 Por. komentarz Z. Kurcza przywotany powyzej, w czgéci Pogranicze a kultura polityczna.

0 B. Jatowiecki, Oddziatywanie..., op. cit., s. 38-39.
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Réznicowanie to jest za$ po czeSci wypadkowsg znaczenia, jakie poszczegélne
regiony przypisuja pogranicznemu charakterowi swego potozenia (a wigc rela-
cji migdzy orientacja na sasiada a orientacja na centrum).

4. NA CZYM OPIERA SIE ODREBNOSC POGRANICZY?

Trzy wybrane grupy czynnikéw maja istotne znaczenie w dyskusjach
nad odrgbnoscia pograniczy: autonomia, gdy chodzi o proces decyzyjny, korzy-
$ci ptynace z pogranicznego potozenia i symetria potencjatow.

O niezaleznosci pogranicza od centrum najtrudniej jest mowi¢ przy
okazji kwestii gospodarczych. Nawet gdy przyjrzymy si¢ krajom zachodnim,
zauwazymy, ze w wielu wypadkach panstwo chetnie utrzymuje kuratele nad
swymi  regionami. W ° kontek$cie  niemiecko-francusko-belgijsko-
luksemburskiego Wielkiego Euroregionu Saar-Lor-Lux—Nadrenia/Palatynat—
Walonia Walter Zelazny zauwaza, ze Luksemburg, stajqc sie gtownym miej-
scem lokaty kapitatow Unii Europejskiej, przeorganizowat [...] w okresie wiel-
kiego kryzysu przemystowego swojq ekonomie na ustugi finansowe. Nie mogly
tego uczyni¢ ani Lotaryn%ia, ani Saara, gdyz posiadaly zbyt mata autonomig
wzgledem swych centréw ' Na podstawie powyzszego cytatu dochodzimy do
wniosku, ze w pelniejszej integracji (euro)regionalnej istotna barierg stanowia
regulacje polityczne: niewielki powierzchniowo Luksemburg okazat si¢ wszak-
ze bardziej dynamiczny i elastyczny niz regiony nalezace do wigkszych panstw.

Ewentualna odrgbno$¢ obszaru pogranicznego opiera si¢ jednak réw-
niez na pragmatyzmie jego mieszkaficéw. Zelazny wskazuje wszakze, iz dzieki
przestrzeni nieskr¢gpowanej granicami panstwowymi, ktérych brak dawno juz
dotart do przecigtnego obywatela, wie on, gdzie najtaniej jest mieszkaé, zywié
sie, wypoczywa¢, a gdzie najlepiej ztozy¢ swoje oszczednosci. Wioski i miasta
pogranicza, niegdys przecigte granicami panstwowymi, stajq sie jednym orga-
nizmem wiejskim czy urbanistycznym, dziesiqtki tysiecy ludzi udaje sie co dzien
do pracy, szkét lub po zakupy do innego parstwa. Omawiang jednostke trans-
graniczna wyrdznia na mapie innych euroregionéw liczba pracownikéw przy-
granicznych, czyli mieszkajgcych w jednym panstwie, a pracujacych w innym
[...]. Jest ona najwyzsza w Europie. Stad, Niewyobrazalne jest po prostu
w Wielkim Regionie, by mozna graé na uczuciach narodowych [...}, by
z Paryza czy Berlina w jakikolwiek sposéb wywotywaé nastroje nacjonalistycz-

W W. Zelazny, Wielki Euroregion Saar-Lor-Lux—Nadrenia/Palatynat-Walonia jako przestrzef: eu-
ropejskiego dobrobytu w trakcie poszukiwar swej tozsamo$ci stabilizujqcej europejski pokdj,
w: Wybrane..., op. cit., s. 142.
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ne, skierowane przeciwko sqsiadowi zza miedzy, co czyniono tu wiekami.
W konsekwencji osiagnigtego dobrobytu i $wiadomosci symbiozy, tozsamos¢
mieszkancéw Euroregionu niejednokrotnie w wigkszym stopniu przebiega na
poziomie euroregionalnym niz narodowym °.

Jednak jednym z najwazniejszych warunkéw koniecznych, aby taki stan
osiagnaé, jest symetria gospodarcza mig¢dzy cztonkami regionu. Wydaje sig, iz,
nawet jedli dziatania jednej ze stron stuza mieszkaficom strony drugiej, jednak
oparte sg na nieréwnoS$ciach ekonomicznych, czgsto prowadzacych do — uza-
sadnionego badz nie — poczucia wyzysku, rozwdj dobrosasiedzkich relacji jest
mocno zagroZony73.

Podczas gdy w realiach srodkowoeuropejskich czesto podkresla si¢ zni-
komg $wiadomos¢ spotecznosci lokalnych na temat istnienia euroregionu, na
obszarze ktérego mieszkaja, na Zachodzie jest on instytucja, na ktéra nie zwra-
ca si¢ uwagi, gdyz wypetnita juz swe poczatkowe zatozenia: oswojenie z sasia-
dem czy zachecenie do wspébtpracy (co oczywiscie nie oznacza, ze euroregiony
sq juz tam zbedne). W rzeczywistosci naszej czg¢sci kontynentu euroregiony
zazwyczaj réwniez pozostajg niezauwazone, poniewaz w niektérych przypad-
kach niczym specjalnym si¢ dotychczas nie wykazaty.

5. PODSUMOWANIE

Przywotane tu przyklady stanowia oczywiscie jedynie wycinek catlej
réznorodnos$ci zachowan i interakcji spotecznych, jakie wystepuja na polskich
pograniczach. Z ré6znych powodéw pominigto tu szereg czynnikéw, dzigki kto-
rym obraz pogranicza w interesujacej nas perspektywie bylby petniejszy. Jedng
z najwazniejszych kwestii wydaje si¢ by¢ w tym wzglgdzie ewentualne istnie-
nie 1 funkcjonowanie regionalnych czy etnicznych partii politycznych jako re-
prezentacji partykularnych intereséw konkretnych grup. Co wigcej, wéréd pod-
stawowych modeli partii regionalnej wymienia si¢ taki, ktéry zaktada, ze jest
ona rezultatem konfliktu centrum—peryferie74, a wigc — wskaznikiem odrgbno-
$ci pogranicza wzglgdem centrum.

2 [bidem, s. 126, 131, 143,

3 Zob. np. Z. Kurcz, Janusowe oblicze pogranicza polsko-niemieckiego, ,,Sprawy Narodowoscio-
we” 2001, z. 19, s. 83-84.

7 Zob. M. Strmiska, Pojeti regiondlnich a etnickych stran, w: Etnické a regiondlni strany v CR po
roce 1989, M. Mare§ (ed.), Centrum pro studium demokracie a kultury, Brno 2003, s. 12. Ten sam
autor stwierdza za$, ze pojgcia ,,partia etniczna” i ,,partia regionalna” sa pozyteczne i ze trudno bylo-
by politologom sig bez nich obej$¢ (ibidem, s. 9). Biorac pod uwagg liczbg pozycji bibliograficznych,
z ktérych korzystali autorzy przywotanej pracy zbiorowej, a poswigconych tym dwém terminom,
mozna doj$¢ do wniosku, ze problematyce tej — szczegélnie ostatnio — poswigca si¢ w Europie sporo
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Niemniej wazna, cho¢ i niemniej skomplikowana, kwestia jest jakos¢
zycia mieszkancéw na pograniczach oraz w centrum. Whnioski ptynace z jej
analizy z pewnoscia uwzglednialyby rozktad takich m.in. zmiennych jak: rola
decentralizacji (a wigc odpowiedZ na pytanie, w jakim stopniu samorzady na
pograniczach dysponuja kompetencjami, niezaleznoscia oraz instrumentami
koniecznymi do ksztaltowania ekonomicznego obrazu danego obszaru), od-
dziatywanie handlu przygranicznego na poszczegélnych pograniczach Polski
(problem ten ledwie zarysowany zostal w oparciu o wyniki badan Bohdana
Jatowieckiego), zréznicowanie ekonomiczne poszczegdlnych odcinkéw ,,$ciany
wschodniej” czy tez konsekwencje nieprzezwycigzonej jak dotad, a odziedzi-
czonej po poprzednim systemie, peryferyjnosci.

Uderza¢ moze dysproporcja w przytoczonej w niniejszym tekscie licz-
bie zdarzen ilustrujacych swoistos¢ obszaréw pogranicznych i odzwierciedlenie
proceséw ,,centralnych”. Na taki stan rzeczy zasadniczo ztozyty si¢ dwie przy-
czyny. Po pierwsze, obiektywnie zadaniem tatwiejszym okazato si¢ dostarcze-
nie przyktadéw obrazujacych uzaleznienie pograniczy od centréw, choéby dla-
tego, ze zjawisko to jest czgstsze (fakt ten rowniez znalazt swe odbicie w kon-
kluzjach). Po drugie, majac swiadomos¢, iz w wielu sferach zycia pogranicza sg
w fazie przejsciowej (lub do niej zmierzaja) pomigdzy odzwierciedleniem po-
zycji danego panstwa a swoistoscia, uznano za stosowne nakresli¢ szerszy
kontekst spoleczny omawianego problemu, nie za$ ograniczy¢ si¢ jedynie do
przedstawienia suchych faktéw. Ogdélnie wigc mozna powiedzieé, iz czg$¢ Re-
lacje na pograniczu — odbiciem relacji w centrum wyréznia si¢ nie tylko cha-
rakterem bardziej ekstensywnym, ale takze bardziej intensywnym.

Osig osiemnastowiecznych teorii postgpu, ktdre — jak zauwaza Jerzy
Szacki — stanowily najlepszq manifestacje oSwieceniowego optymizmu, byto —
co znajdujemy w mysli A. Turgota — przekonanie o statosci i jednosci ludzkiej
natury [...]. Przekonanie to [...] pozwalato uratowaé wiare w jednolitq nature
ludzkq w warunkach odkrywania coraz wiekszej liczby faktow [...] wskazujq-
cych na glebokie zroznicowanie ludzkosci. W Swietle tej teorii réznice miedzy
ludami okazywaty sie réznicami faz post@pu75. Problem nie jest wigc nowy,
gdyz takze obecnie réznice te sa wyrazne. W istotnym dla nas duchu wyrazat
si¢ takze J. Condorcet, ktérego program ideowy zbudowany byt na fundamencie
idei ludzkiej godnoSci, réwnosci pici, narodéw i ras, powszechnego pokoju
i braterstwa, zmniejszania nieréwnosci w  dostepie do wyksztatcenia
i dobrobytu. Nie bylo w nim tylko miejsca na zachowanie odrebnosci narodo-
wych kultur i tradycji76.

uwagi.
75 J. Szacki, Historia..., op. cit., s. 98, 100.
70 J. Jedlicki, Jakiej..., op. cit., s. 40.
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Obecnie powyzsze cechy sa réwniez czgsto podkreslane, cho¢ realizuja
sie w inny sposéb. Ponadto, wedtug wspéiczesnych kryteriéw, o stopniu cywi-
lizacyjnego rozwoju w najwiekszym zakresie decyduja takie czynniki, jak: ja-
kos¢ zycia, pozycja ekonomiczna, poziom zaawansowania technologicznego77,
kultura polityczna, internalizacja i przestrzeganie prawa czy decentralizacja
panstwa, ale takze — do pewnego stopnia, pomijana wczesniej — kwestia wielo-
kulturowosci. Nic wigc dziwnego, ze na poczatku XXI w. trudno jest mowic
o zbyt daleko idacej specyfice naszych pograniczy; sa one raczej odzwiercie-
dleniem cywilizacyjnego miejsca, jakie zajmuje Polska, czy tez stopnia cywili-
zacyjnego rozwoju naszego kraju — by jeszcze raz przywotaé, zaprezentowang
na poczatku artykutu, tezg J. Jedlickiego.

Sytuacja taka wynika z realnych priorytetéw wspoélczesnego $wiata.
Dop6ki bowiem osiagnigcia zjawiska, ktére mozna by okresli¢ mianem kultury
migdzyetnicznej (przez co rozumiemy przede wszystkim typ relacji miedzy
sgsiadujacymi ze soba grupami etnicznymi), nie beda odgrywaly istotniejszej
niz obecnie (pozadeklaratywnej) roli w wyznaczaniu poziomu cywilizacgljnego
rozwoju panstwa, dopéty swoistos¢ ta nie bedzie szerzej zauwazalna'®. Pro-
blem ten nie dotyczy tylko Polski. Réwniez charakter kultury mig¢dzyetnicznej,
obowiazujacy na pograniczach wewngtrznych, uksztalttowanych za sprawa
mniejszosci rosyjskiej w Estonii czy Lotwie, Cyganéw w Stowacji czy mniej-
szosci wegierskiej na terytorium Serbii, Rumunii czy Stowacji, nie wpltywa
znaczaco na calosciowy wizerunek owych republik nadbattyckich, Wegréw czy
naszych potudniowych sasiadéw.

W tym miejscu mozna by postawi¢ pytanie, czy owej kulturze migdzy-
etnicznej przystuguje znaczace miejsce posréd innych wyznacznikéw zaawan-
sowania cywilizacyjnego. Jesli przyjrzymy si¢ najwczesniejszym zastosowa-
niom pojegcia ,,cywilizacja”, to, niezaleznie od tego, na jakie jego elementy kia-
dziono gléwny nacisk, jedno byto bezdyskusyjne: byta ona rezultatem dtugiego
procesu doskonalenia si¢ ludzi oraz ich stosunkéw wzajemnych; zawsze cho-

7 Watek ten pominigty zostat catkowicie, gdyz polskie pogranicza sa jeszcze zbyt stabe, aby méc
stworzy¢ nowe rozwiazania technologiczne niezaleznie od organizmu panstwowego (ktérego pozycja,
na tle $wiatowym, réwniez nie jest szczeg6lna). W kwestii tej wptyw centrum jest tak wielki, ze nie
istnieje nawet plaszczyzna poréwnawcza. Dla niektérych myslicieli (np. Arnold Toynbee) migdzy
postgpem technicznym a postgpem cywilizacyjnym nie wystgpuje korelacja; zob. J. Szacki,. Histo-
ria..., op. cit., s. 713.

8 Pamigtajmy jednak, Ze w interesujacym nas kontekscie prymat ,materialnych warunkéw bytu
spotecznego” nad ,.czynnikami moralnymi” (okre$lenia J. Szackiego) nie jest w naukach spotecznych
niczym nowym. Tak sadzili np. francuscy teoretycy XIX w., nawet jesli obecne bylo takze przekona-
nie, ze cywilizacja to nie tylko [...] ,fakty zewnetrzne”, lecz réwniez ,,wewnetrzne fakty” doskonale-
nia sie ludzi. Inaczej wypowiadat si¢ w tej kwestii wspomniany wczesniej A. Toynbee, dla ktérego
zaden postep nie bytby [...] mozliwy, gdyby proces cywilizacyjny nie byt jednoczesnie procesem
uduchowienia czy tez sublimacji; J. Szacki, Historia...., op. cit., s. 182, 713.
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dzito o zmiany na lepsze, traktowane jako ,,przeznaczenie rodzaju ludzkiego™"”.

Jedli pamigta¢ bedziemy o nieustannym procesie redefinicji omawianego poj¢-
cia, mozemy skonstatowal, iz odpowiedZz na powyzsze pytanie powinna by¢
twierdzaca: przeciez w kodeksie Zachodu wazne miejsce przyznaje si¢ jednost-
ce oraz wielokulturowosci.

Zreszta, w realiach “srodkowoeuropejskich réwnie trudno byloby
stwierdzi¢, iz wystarczajaco mocno zaznaczyla si¢ tu obecno$¢ samych tylko
korzysci materialnych, co — jak widzieli$my u W. Zelaznego — moze przyczynié
sie np. do wyksztatcenia wéréd mieszkancéw danego pogranicza nowego typu
tozsamosci. W tym miejscu nasuwa si¢ wigc kolejny dylemat: jakiej niezalez-
nosci pogranicza od centrum mozna w ogoéle oczekiwac i w jakim czasie? Od-
powiedz na tak postawione pytanie nie jest oczywista, co pozwalajg nam uzmy-
stowi¢ doswiadczenia bogatych regionéw, ktére ciagle pozostajg silnie uzalez-
nione od decyzji podejmowanych na poziomie centralnym.

Niewatpliwie jednak pogranicze jako konstrukt kulturowy posiada juz
w polskim wydaniu pewna specyfike. W tej kwestii istotna jest opinia Wojcie-
cha J. Burszty: Interakcja spolteczna w regionach transgranicznych tworzy zu-
petnie nowe jakosci, bedqce swoistq wypadkowq wchodzqcych w gre kultur
narodowych, lokalnych i kultury popularnej. Kultura — nazwijmy jq — kontak-
tow transgranicznych nie daje sie¢ wydedukowaé z wiedzy o politycznych i eko-
nomicznych strukturach danego panstwa na jego granicach. Im zasieg i nateze-
nie spotecznych interakcji transgranicznych sq wigksze, tym kultura bardziej sie
uniezaleznia od wzorow z politycznego centrum kazdego z wchodzgcych w gre
paﬁsrwgo.

Warto podkresli¢ réwniez negatywne konotacje odrgbnosci pograniczy
iich spotecznodci. To wszakze réwniez one zaswiadczajg o interesujacej nas
specyfice. Z perspektywy kazdego centrum pogranicze zawiera w sobie niepo-
kojacy pierwiastek obcosci. Jest przestrzeniq, w obrebie ktdrej granica pomie-
dzy tym co swoje i tym co obce, w co najmniej takim samym stopniu zyskuje, jak
I traci na znaczeniu. Stereotypy [...] wyostrzajq tu swoje kontury. Zarazem jed-
nak — podlegajq nieustannej rewizji pod naciskiem niejednoznacznosci i zrézni-
cowania indywidualnych doswiadczen, ktorych istote stanowi zetkniecie 7 od-
miennymi kulturami i z:wyczazjami8

Ostatecznie jednak trudno bytoby wysunaé tezg, iz polskie pogranicza
cechujg si¢ bardziej znaczacq specyfika. Wprawdzie zauwazalne jest r6znico-
wanie si¢ tychze obszaréw wzgledem siebie, jak i wzgledem centrum, szcze-

7 Ibidem, s. 695.

8 W. J. Burszta, Granice etniczne i kulturowe a idea euroregionalna, ,,Sprawy Narodowosciowe”,
2001, z. 19, s. 65-66.
8 M. Dabrowska-Partyka, Pogranicze..., op. cit., s. 227.
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g6lnie w aspekcie spolecznym i kulturowym, co wigcej — wydaje sig, iz trend
ten bedzie postgpowat, to jednak obecnie przy ostatecznym formutowaniu oce-
ny nieporéwnanie wigksze znaczenie odgrywa kwestia podlegtosci finansowe;j
oraz politycznej wzglegdem centrum. Nie tylko, gdy idzie o proces decyzyjny,
ale takze — konkretne dziatania i atmosfer¢ im towarzyszaca, ktére sa przeciez
odbiciem stosunkéw centralnych.

Zauwazy¢ wigc takze nalezy, iz na zasygnalizowany w tytule pracy dy-
lemat — za sprawg spdjnika czy nabierajacy charakteru dychotomii — nie ma
jednej tylko odpowiedzi. By¢ moze wigc bardziej uzasdnione byloby pytanie
o stopien swoistosci obszaréw pogranicznych lub o stopien, w jaki odzwier-
ciedlaja one cywilizacyjna pozycje panstw, ktérych sa cze¢scia. Przedstawiony
wyzej materiat nie pozwala jednak na rozstrzygnigcie tego typu probleméw, nie
tylko z powodu skomplikowanej kwestii wymiernosci owych stopni.



