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»(...) najwazniejsze w zyciu spotecznym jest to, co si¢ dzieje miedzy ludzmi, to
co ich faczy w spdjne zbiorowosci (...)”
(Szczepanski, 1972: 158)

Co Iaczy a co dzieli?

W latach dziewigcdziesiatych Joanna Kurczewska spytata politykdw o to,
co taczy a co dzieli Polakéw. Zapytani politycy byli gleboko przekonani
o wspolnotowej naturze spoleczenstwa polskiego (Kurczewska, 2002: 56-
73). Wérod wartosci integrujacych znalazty si¢: ojczyzna, przynaleznos$¢ do
jednego narodu, polskos¢, kultura, jezyk, homogenicznos¢, polski krajobraz,
patriotyzm, szacunek do rodziny, tradycja narodowa, pamie¢ historyczna,
typowo polski katolicyzm, a nawet: bieda i ubdstwo, lek przed przyszto-
$cia 1 rozczarowanie terazniejszoscia. Wérdd wartosci dzielacych znalazlty
sie: poglady, rozczarowanie terazniejszoscia i stosunek do przesztosci (Kur-
czewska, 2002: 65-73). Wartosci integrujace mialy czgsto konotacje narodo-
we, gdy wartosci dzielace dotyczyly panstwa i spoteczenstwa. Wydaje sig, ze
opozycja miedzy tym co narodowe, a spoteczne dalej egzystuje w debacie
politycznej, cho¢ sa to dwie strony tego samego medalu.

Dwie polityczne perspektywy integracji: konserwatywna i liberalna

Obecnie integracja spoleczna w polskiej debacie publicznej przyjmuje
dwie formy: liberalng i konserwatywna. Z perspektywy liberalnej na inte-
gracje patrzy si¢ poprzez pryzmat jednostki bedacej czgscia spoleczenstwa.
Natomiast druga perspektywa koncentruje si¢ na wartosciach narodowych
i religijnych w kontekscie dziatan panstwowych. Przykladem tego moze by¢
niezadowolenie ze stanu integracji spotecznej bylego premiera Jarostawa
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Kaczynskiego. W jednym z przemdwien stwierdzit on, ze szkola ma prze-
kazywac¢ uczniom jeden korpus wiedzy historycznej i humanistycznej, zeby
budowac wspoélnote narodows, zeby Polacy mogli si¢ ze soba porozumie-
wac — ,,Pewien zakres wiedzy wspdlnej musi by¢ przekazany, inaczej mamy
do czynienia ze zdezintegrowaniem narodu, a my chcemy nar6d konsolido-
wag, a nie dezintegrowac” (7.10.2007).

Zdaje sie, ze ekspremier Kaczynski nie ma racji, gdyz jak pokazuja ba-
dania socjologiczne (patrz Diagnoza Spoteczna 2007), bardziej czujemy sig
Polakami, niz cztonkami spoteczenstwa i obywatelami panstwa. Nasza toz-
samos$¢ narodowa, przejawiajaca si¢ w kulturze symbolicznej: godle, jezy-
ku, literaturze, religii, historii (pomijajac najnowsza histori¢ Polski) ma si¢
calkiem niezle. Cho¢ nasze przywiazanie do ojczyzny mozemy nakresli¢ na
kontinuum: od skrajnych nacjonalistow — reprezentowanych na przyktad
przez srodowisko Radia Maryja — do mlodych ,kosmoPolakéw” — zauwaza-
nych na ulicach Warszawy, Londynu, Nowego Jorku czy Limerick. Tak rézne
»patriotyzmy” nie podobajg si¢ jednak konserwatywnemu ekspremierowi.

Paradoksalnie nasz jakosciowo rézny patriotyzm wprowadza nows linie
podziatu, ktorg obrazuje medialny wyscig pt. ,Kto jest wigkszym patriota?”.
W rzeczywistosci chodzi o pojedynek anachronicznego patriotyzmu z no-
woczesnym. Integracja przez tradycje (wspdlnota narodowa) konkuruje
z integracja przez dzialanie (spoteczenstwo obywatelskie). Przypomina to
odwieczny spor romantykow z pozytywistami.

Integracja przez dzialanie (spoteczenstwo obywatelskie)

Najpelniej integracja w dziataniu wyraza sie w czesto naduzywanym slo-
wie: solidarnosc¢. Solidarnos¢ to zwiazek zawodowy, slogan polityczny, hi-
storyczna i utopijna idea, ale rowniez pojecie nauk spotecznych, ktére moz-
na zawrze¢ w hasle muszkieterow ,,jeden za wszystkich — wszyscy za jed-
nego’. Solidarnos¢ to skrajny wyraz poczucia wspolnoty przejawiajacej sie
w dzialaniu, a zarazem skrajna forma integracji spotecznej. Zdaniem Piotra
Sztompki solidarnos¢ to troska o interesy innych i gotowos¢ podjecia dzia-
fan na ich rzecz, nawet gdy narusza to nasze wlasne interesy (Sztompka,
2007:69). Czy Polacy sg solidarni? Obserwujac dynamike konfliktéw spo-
tecznych i trudnosci z wytworzeniem jakiegokolwiek paktu spolecznego,
nalezy odpowiedzie¢ przeczaco. Polacy bywaja solidarni, tak jak to bylo



13
INTEGRACJA SPOLECZNA: POLAK - NIE-OBYWATEL

w przypadku zdarzen traumatycznych ($mierci Papieza Jana Pawla II, po-
wodzi), czy w czasie Wielkiej Orkiestry Swiatecznej Pomocy.

Solidarnos¢ nie jest jedyna wspdlnotowa wlasciwoscia. Sztompka uwaza,
ze spoleczenstwo staje si¢ wspdlnota, gdy opiera si¢ jeszcze o takie wartosci
jak: zaufanie i lojalno$¢. Zaufanie to oczekiwanie uczciwego postepowania
innych wobec nas. Lojalno$¢ to powinnos¢ nienaruszania zaufania, jakim
obdarzajg nas inni i wywiazywania si¢ z podjetych zobowiazan (Sztompka:
2007).

Wrlasnie do zaufania odwotuje sie glowny wskaznik integracji spotecznej
i spoteczenstwa obywatelskiego — kapital spoteczny. Odnosi si¢ do ,cech
organizacji spotecznej, takich jak zaufanie, normy i sieci, ktére moga popra-
wi¢ wydajnos¢ spoteczenstwa poprzez ulatwienie skoordynowanych dzia-
tan” (Putnam, 1995:258). Zanim przyjrzymy sie¢ kapitalowi spotecznemu
w spoleczenstwie polskim, warto zastanowi¢ si¢ nad instrumentami, ktore
od dawna stuzyly lub stuzg zapewnieniu wspodtpracy: ideologii, religii i kon-
sumpcji.

Pejzaz poideologiczny, czyli rzecz o determinacji integracji
przez ideologie

Przyjeto w naukach spotecznych za prawie pewnik, ze wspotczesnos¢
jest okresem zmierzchu wielkich projektow ideologicznych. Wskaznikiem
najczesciej przytaczanym na dowod tej tendencji byt upadek systemu so-
cjalistycznego oraz perturbacje zwiazane z funkcjonowaniem liberalizmu
w takich panstwach, jak USA, Francja czy Niemcy. Rowniez stagnacja,
a wlasciwie regres, jaki dotknal model konserwatywny cho¢by w Japonii,
pokazywaly sytuacje bezideologicznosci wspolczesnych czasow. Ucieczka
od ideologii klasy politycznej (politykow) stata si¢ faktem. Jak w tej sytuacji
budowac wspolnote zintegrowang — spoteczenstwo orientujace sie na reali-
zacje wartosci uniwersalnych, ponadjednostkowych, charakteryzujacych sie
troskg o dobro wspolne?

Normatywno$¢ ideologiczna jest zawsze rama, mechanizmem determi-
nujacym konkretne dziatania ludzi. Daje ona ludziom poczucie, ze dziata-
ja podmiotowo, czujg si¢ dobrze i s3 na swoim miejscu, widza szans¢ na
rozwoj nie tylko osobisty, ale i calego spoleczenstwa, majg swiadomos¢
bycia obywatelem. Normatywnos$¢ ideologiczna, niczym automatyczny pi-
lot sprawia, ze podejmowane przez ludzi dzialania nie sg chaotyczne i sg
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ukierunkowane nie tylko na zaspokajanie potrzeb partykularnych, ale takze
dobro wspdlne. By przetrwac, spoleczenstwo musi tworzy¢, ale i odtwarzac
aksjologiczne warunki swojego trwania. Kazde spoteczenstwo musi z tego
wzgledu by¢ ideologicznie — normatywnie zintegrowane. Jak w tej sytuacji
budowa¢ wspdlnote zintegrowana, obok wartosci indywidualnych, war-
tosciami wspolnymi oraz troska o dobro wspdlne (a wigc tym wszystkim,
co zawiera kazdy model ideologiczny od socjaldemokratycznego poprzez
konserwatywno-liberalny)? Jaki jest stan pod tym wzgledem naszego spo-
teczenstwa?

Szukajac odpowiedzi na powyzsze pytanie warto zredukowac ideolo-
giczny pejzaz Polski do dwoch konkurencyjnych wobec siebie modeli III
RP i IV RP. Z grubsza ten podzial jest tozsamy z dwoma perspektywami in-
tegracji: liberalna (III RP) i konserwatywna (IV RP). Trzeba w tym miejscu
zauwazyc¢, ze pomimo dwukrotnego dojscia do wladzy postlewicy nie zostat
przywolany do realizacji model charakterystyczny dla tej formacji - model
socjalno-demokratyczny (typu chocby skandynawskiego, czy niemieckie-
go).

Nie sposdb tez nie dostrzec, iz oba konkurencyjne modele - liberalny
i konserwatywny — w znacznym stopniu zostaly dotkniete ideami modelu
populistycznego i tylko w nieco mniejszym stopniu modelu socjaldemokra-
tycznego. Dzis niemal powszechna jest swiadomosc¢ kleski zarowno idei 111
jak i IV RP.

Nie jest naszym celem formutowanie wtasciwosci rozrézniajacych pol-
ski konserwatyzm od liberalizmu, III od IV RP. Warto jednak zauwazy¢, ze
zaréowno jeden, jak i drugi model ideologiczny kreuje wizje swiata, w kto-
rym doszto do upadku wartosci i norm, triumfu relatywizmu, populizmu
i antykultury (kultury masowej). Oczywiscie ten stan upadku zawsze jest
pochodna realizacji konkurencyjnej ideologii, ktéra zamiast kreowac¢, bu-
dowac fad spoleczny przyjazny ludziom, przeciwnie, dezintegruje i tak roz-
chwiany tempem zmian system. Zawsze po konkurentach trzeba sprzata¢
i naprawiac¢ wszystkie ogromne szkody, jakie poczynili rzadzac. W ten spo-
sob konserwatysci IV RP przedstawili wizje dokonan liberatow III RP oraz
socjaldemokratéow - postkomunistow, obecnie po przejeciu wladzy przez
liberaléw apokaliptyczny obraz spustoszen dokonanych przez konserwaty-
stow przyjal forme rozbitego, upadlego i sterroryzowanego ideologicznie
spoleczenstwa.
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Negacja wlasciwie kazdej ideologii jako normatywnego spoiwa spofe-
czenstwa stala sie faktem. Zadziwiajace, ze reprezentanci poszczegdlnych
ideologii nie chca przyja¢ do wiadomosci banalnej prawdy, ze takze ich ide-
ologia nie jest w stanie zlikwidowac zupelnie rozbieznych intereséw i ide-
alow, a ludzie zawsze begda oczekiwali wigcej, niz moze im zapewnic najle-
piej funkcjonujacy system. Rozczarowanie ideologia w tym wypadku bedzie
wlasciwoscia, ktorej nie sposob wyeliminowac z logiki zachowan obywateli.

Wydaje sig, ze walorem niezbywalnym konkurencyjnych dzis ideologii
zarowno konserwatywnej, jak i liberalnej jest ksztaltowanie fundamentalne;
i stalej racjonalnosci obywateli, opartej na poczuciu sprawiedliwo$ci powia-
zanej z dzialaniem na rzecz dobra wspolnego, akceptacji wolnego rynku,
demokracji i prawa. Inaczej mowiac, ideologia obecnie musi petnic¢ funkcje
systemowej inteligencji, pozwalajacej na zharmonizowanie funkcjonowa-
nia wspolnot, poczawszy od tych pochodzenia, po te wyobrazane, ktorych
réznorodnos¢ definiuje ksztalt spoteczenstwa. Ideologia umozliwia w ten
sposob osiaganie celu, jakim jest budowa spoleczenstwa obywatelskiego.
Uznanie, ze rywalizujaca ideologia prowadzi réwniez do osiagniecia tego
naczelnego celu, jest istotng kwestia. Poki co gléwni aktorzy, reprezentanci
dominujacych dzi$ ideologii, nie dopuszczaja do swojej $wiadomosci ist-
nienia alternatywnych mozliwosci realizacji i osiagania naczelnego celu
transformacji — budowy spoleczenstwa obywatelskiego. Nic wiec dziwnego,
ze zamiast dyskursu merytorycznego - jak efektywnie osiaga¢ gtowny cel
transformacji, mamy do czynienia z nieskonczong litanig obelg, podejrzen,
skarg, oskarzen. W ten sposob normatywna moc konkurencyjnych ideolo-
gii zostala zredukowana do przystlowiowego ,uktadu’, ktéry nic soba nie
reprezentuje, a jest oczywiscie jedynie nowotworem na zdrowej tkance spo-
teczenstwa. Tak wigc ideologia w wyniku zaniku dyskursu publicznego o jej
przestaniach, wartosciach konstytuujacych, narzedziach aplikacji i skutkach
spotecznych, staje si¢ w najlepszym przypadku socjotechnicznym narze-
dziem walki i dyskryminacji oponentow, ktorzy chca nieco inaczej urzadzac
system, w ktorym zyjemy.

W polskiej polityce mowi si¢ o ,integrowaniu’, natomiast dziata sie w mysl
zasady ,,dziel i rzadz”. Politycy, segmentujac elektorat na grupy docelowe,
tworzg fikcyjne podzialy spoleczne. Partie ,,okopuja si¢” w swoich poten-
cjalnych wyborcach, tak jakby wiedzialy, ze wigcej nie ugraja. Przekaz ukie-
runkowywany (modnie ,targetowany”) jest do wyspecyfikowanych grup,
posiadajacych partykularne potrzeby. Przeciwstawia si¢ ,,mlodych”,,starym”,
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»tych ze wsi” ,tym z miasta’, ,bogatych” ,,biednym”. Tworzy si¢ uprawomoc-
niajaca to mitologie. Czeste powtarzanie przymiotnika ,,solidarny” staje si¢
skalkulowang socjotechnikg w rodzaju zaklecia. Trudno si¢ oprze¢ wraze-
niu, iz stowa pozbawia si¢ znaczen w cynicznej walce o wladze (porazajace,
przerazajace, haniebne, molestowanie polityczne itp.). Zapomina si¢ jednak,
ze takie dzialania wtapiajq si¢ w spoleczng swiadomosc i stajg sie jej czescia.
Sam jezyk ma moc dezintegrujaca, szczegdlnie gdy podwaza fundamentalne
dla relacji spolecznych - zaufanie.

Wypada zgodzi¢ si¢ z diagnoza wnikliwego obserwatora naszego zycia
publicznego Bronistawa Misztala, ktéry uwaza za najwigkszy btad wiasciwie
wszystkich aktorow polskiej sceny politycznej brak komunikacji z tymi, kto-
rych dotyczy caloksztalt dziatan ideologicznych (Misztal, 2007). Bez gestej
sieci relacji miedzy wszystkimi wspdlnotami tworzacymi spoleczenstwo nie
moze by¢ mowy o rozwoju i uczynieniu z Polakéw prawdziwych obywateli.
Komunikacja, szczegdlnie ideologiczna, jest wiec warunkiem sine qua non
budowania spoteczenstwa obywatelskiego.

Tak czy inaczej nic nie robimy w dziele uczynienia z ideologii systemo-
wego kodu - zbiorowej inteligencji pozwalajacej jednostkom, grupom na
podmiotowe - obywatelskie funkcjonowanie. Tak naprawde zamiast ide-
ologicznych dysput mamy budowac¢ instytucje panstwa, ktore doprowadzi¢
maja do pelnej kontroli wszystkiego, co si¢ w Polsce dzieje, tacznie z mo-
ralnoscia obywateli. W konsekwencji funkcja integracyjna ideologii zostala
zniwelowana do angazowania ludzi ,,przeciwko’, a nie ,,za czyms”

Integracja poprzez religie

Czy spoteczenstwo polskie oderwane od religii moze przetrwac i osig-
gna¢ cele sformulowane przez program modernizacyjny?

Dzi$ stawianie tego problemu wydaje si¢ zupelnie pozbawione sensu.
W sytuacji totalnej ekspansji Kosciota w zycie postkomunistycznej Polski
raczej nalezaloby pyta¢ o zakres uczestnictwa instytucjonalnego Kosciofa
w sferze publicznej. W ciagu ostatnich 19 lat religia katolicka stata si¢ bo-
wiem podstawowym elementem determinujacym ksztalt i jakos¢ sfery pu-
blicznej. Ekspansja Kosciola, ktorej spektakularnym zwienczeniem byt kon-
kordat, w dziedzinach do tej pory zmonopolizowanych przez panstwo, jak
oswiata, kultura czy polityka, jest przyjmowana przez Polakow z duzg dozg
krytycyzmu, mozna rzec wrecz niecheci. Dzieje sie to w panstwie, ktorego
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prawie wszyscy obywatele deklarujg si¢ jako wierzacy, w znacznej mierze
praktykujacy w zyciu religijnym Kosciota.

Sposrod wielu interpretacji powyzszego fenomenu, Ze jestesmy ,letni
w wierze, za to pelni roszczen i krytyk pod adresem Kosciota” (o. Jacek Salij,
09.10.2008) najczesciej przytacza si¢ te, ktora wskazuje na ludowe - czgsto
wrecz poganskie korzenie polskiej religijnosci. Wlasciwoscig tej religijnosci
jest to, ze koncentruje si¢ ona gldwnie na rytuale, a nie na przezywaniu, na
formie, a nie tresci wiary. Klasyk socjologii Emil Durkheim jako jeden z nie-
wielu docenil znaczenie rytuatu dla konstytuowania tozsamosci zardwno
pojedynczych jednostek, jak i wigkszych zbiorowosci, szczegdlnie wspolnot
tworzacych nowoczesne spoteczenstwo (Durkheim, 1990:19-42). Zarazem
rytualy, poprzez emocjonalno-uczuciowe oddzialywanie na uczestnicza-
cych, sa doskonalym narzedziem integracji spotecznej. Moc integracyjna
rytuatow zalezy od mozliwosci okreslenia i wptywu na sfere publiczna.

Fenomenem Polski jest fakt dominujacego wplywu na stan sfery publicz-
nej Kosciota (bynajmniej nie religii), ktéry poprzez rytuaty uswiecit wspol-
note religijna jako najwazniejsza dla trwania spoteczenstwa, definiujaca do-
bro wspoélne dla wszystkich innych wspoélnot. W nowoczesnych spoleczen-
stwach funkcje religii w tym zadaniu od dawna wypelnia panstwo, ktore
poprzez swieckie rytualy zdominowalo sfere publiczng, jednoczac jednostki
we wspolnoty, wsrod ktérych najwazniejsza byta wspolnota narodowa.

Polska jest szczegdlnym przypadkiem nowoczesnego spoleczenstwa,
gdzie dobro wspdlne definiuje si¢ na podstawie ,moralnej stusznosci” —
uniwersalnych wartosci chrzescijanskich typu solidarnos¢, a nie intereséw
charakteryzujacych potrzeby poszczegélnych wspodlnot.

W ten sposdb widoczne zdominowanie sfery publicznej przez rytuaty
religijne i instytucj¢ odpowiedzialng za ich wdrozenie do systemu - jaka jest
Koscidt — mozna uznac za glowny czynnik utrudniajacy polska transforma-
cje. Znani socjologowie (cho¢by Juan Linz czy Mirostawa Marody) uwazaja,
ze ten rodzaj ,etycznego spoleczenstwa obywatelskiego” moze mie¢ nega-
tywne skutki dla rozwoju demokracji, jak i dla osiagni¢cia modernizacyj-
nych celow polskiej transformacji. Linz i Stepan wskazuja, ze:

»Etyczne spoleczenstwo obywatelskie reprezentuje «prawde», lecz polityczne

spoleczenstwo obywatelskie w skonsolidowanej demokracji zazwyczaj repre-
zentuje «interesy».” (Linz: 1996)

Dzi§ mozemy powiedzie¢, ze religia nadal ,,odgrywa gléwna role w do-
starczaniu nadrzednego «baldachimu» symboli stuzacego znaczeniowej in-
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tegracji spoleczenstwa.” (Berger: 1977). W warunkach Polski nie bez znacze-
nia jest, ze tworzac calosciowy obraz $wiata, religia daje szanse odnalezienia
si¢ w ciagle zmieniajacej si¢ rzeczywistosci, daje mozliwos¢ zakorzenienia
sie we wspolnocie, zbudowania tozsamosci na warto$ciach uniwersalnych,
idei jednoczacej Polakow wokot ,moralnej stusznosci”

Tabela 1. Kosciét w Polsce

W Polsce:

- 96% oso6b deklaruje sie jako wierzacy,

- 70% wierzy w zycie po $mierci,

- 50% uczestniczy co najmniej raz w tygodniu w nabozenstwach,

- 75% wiernych deklaruje, ze Koscidt daje znaczace odpowiedzi na pytania dotyczace
podstawowych i waznych spraw egzystencjonalno-spotecznych.

Przy Kosciele istnieje blisko 340 wspdlnot, ruchow i stowarzyszen, w ktérych aktywny

udzial bierze okoto 2,5 mln katolikéw (dane wedlug Instytutu Statystyki Kosciota Ka-

tolickiego).

Najwieksze organizacje charytatywne i pomocowe sa w Polsce zwigzane z Kosciotem

(m.in. Caritas, Bractwo Dobrej Smierci, Apostolstwo Chorych, hospicja i domy pomo-

¢y samotnym matkom):

- w 1063 parafiach dzialajg zespoly charytatywne,

- istnieje 1877 kot Caritasu.

Caritas prowadzi:

- 5 biur aktywizacji bezrobotnych, 21 hospicjow i 18 domdéw samotnej matki oraz
domy dla ofiar przemocy w rodzinie.

Rocznie Caritas wydaje ze zbidrek ponad 200 mln zlotych na pomoc potrzebujacym.

Ponadto w pielgrzymkach do miejsc kultu religijnego uczestniczy w naszym kraju 22%

mieszkancow wsi, 24% wiernych z miast do 20 tys. mieszkancow, 16% z miast liczacych

20-100 tys., 15% z miast powyzej 100 tys. mieszkancow. W 2007 roku tylko na Jasna

Gore pielgrzymowato okoto 4,5 mln oséb. Trudno oszacowac liczbe czytelnikow prasy

katolickiej, czy stuchaczy katolickich rozglosni radiowych.

Zrédta: Opracowanie wlasne na podstawie: Czapinski : 2007, Jasiniska-Kania: 2004; Paliwo-
da, ,Rzeczpospolita” z dnia 2.10.2007, Wielka Encyklopedia Swiata.

Religia nadal pelni role fundamentu konstytuujacego spoleczenstwo
polskie, nic wiec dziwnego, ze Koscidt rosci sobie prawo do wystepowa-
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nia w imieniu wszystkich. Szczegdlnie w sporze o docelowy model syste-
mu, Koscidét uwaza za sprawe zasadnicza dla okreslenia tego modelu kwestig
solidarnosci spotecznej wyrostej z tradycji i wartosci chrzescijanskich. Dla
postmodernistow jest to optyka nie do przyjecia, bowiem model liberalny
zaklada indywidualizowana odpowiedzialnos¢ jednostki za wlasne zycie,
redukujac role wartosci etycznych i egalitarnych do potrzeb rynku. Celem,
do ktorego zdazamy w optyce modelu liberalnego, jest co najwyzej zréw-
nowazony rozwdj. To pociaga za sobg bardzo wyrazne konsekwencje w sfe-
rze normatywnej (aksjologicznej) i jest nie do przyjecia dla Kosciota. Spér
o model systemu zostal jak na razie zawieszony. Trudno zreszta i$¢ zupelnie
nieprzygotowanym na boj z tak poteznym przeciwnikiem, jakim jest Ko-
sciot w dzisiejszej Polsce.

Dane powyzsze wykazuja, ze model liberalnego spoteczenstwa opartego
na regulujacej funkcji panstwa i ideologiach kompensujacych i zastepuja-
cych religie w Polsce szybko nie zostanie zrealizowany. Religia i jej insty-
tucje (gldéwnie Koscidt) potrafi jak do tej pory w naszym kraju nie tylko
efektywnie uzywac transcendentnych — uniwersalnych wartosci uznanych
przez wyznawcow za dobro wspolne, ale i odtwarzac¢ niezbedne aksjologicz-
ne warunki swojego trwania. Doda¢ do tego trzeba wielkg umiejetnos¢ two-
rzenia materialnego zaplecza i skutecznej edukacji w wierze niezliczonych,
coraz to nowych wyznawcow.

Kazde spoleczenstwo musi by¢ normatywnie zintegrowane. Nie ma dzis
alternatywnej wobec religii ideologii. Jest natomiast kulturowy relatywizm,
indywidualizm, tolerancja dla egoizmu, rozmycie tozsamosci, uczynienie
z rynku jedynego wyznacznika zachowan i strategii zyciowych. W tej sy-
tuacji oparcie funkcjonowania modelu spoteczenstwa na zakotwiczeniach
w religii wydaje si¢ jedynie mozliwym rozwigzaniem, bo w innym przy-
padku moze dojs¢ do anomii i lawinowej fragmentaryzacji spoteczenstwa.
Chcac zrealizowa¢ w Polsce projekt modernizacyjny, ktorego zasadnicza
przestanka jest budowa nowoczesnego spoteczenstwa, warto bra¢ pod uwa-
ge te specyficzna wlasciwosd, polegajaca na priorytetowej identyfikacji Po-
lakéw ze wspolnota religijna. Wspolnota, ktdra kreuje tozsamosci i od kto-
rej zalezy podtrzymywanie norm i wartosci niezbednych dla zachowania
spdjnosci spolecznej. A jak to powszechnie wiadomo, bez spdjnosci nie ma
MOWY O rOZWOjUL.
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Integracja poprzez konsumpcje

Jean Baudrillard w swojej btyskotliwej ksigzce ,,Spoteczenstwo konsump-
cyjne” twierdzi, ze najwieksza moc integracyjna spoteczenstwa w obecnych
czasach ma konsumpcja. To, co w przypadku spoteczenstwa tradycyjnego
bylo sposobem na przetrwanie (jedzenie, picie, mieszkanie, ubieranie si¢),
a w spofeczenstwie przemystowym uzyskalo wlasciwos¢ zbytkownego wy-
datkowania klasy prozniaczej (ozdoby, eleganckie stroje, kosztowna bizute-
ria, luksusowe samochody) nigdy nie bylo nazwane konsumowaniem. Do-
piero niedawno, wspolczesnie kategoria ta uzyskata status pojecia codzien-
nego uzytku (tak wiec jedzenie i utrzymanie, jak i wydatki na luksusowe
ubiory, czy tez samochody, mieszkanie, tworzg wspolna kategorie konsu-
mowania). Trudno dzisiaj autorytatywnie stwierdzi¢, czy i w tym wymiarze
polskie spoteczenstwo ,,dogonito” wzorce Zachodu. Tak czy inaczej lament
nad polskim spoteczenstwem konsumpcyjnym, w ktérym wartosci, ideaty
i ideologie zostaly wyparte przez przyjemnosci konsumpcji dnia codzien-
nego, jest coraz silniejszy (moze donioslejszy). W tym problemie ,,zjedno-
czenie” dotkneto calg scene polityczng - od lewicy do prawicy, od zwiazkéw
zawodowych do Kosciota. Wszystkie te podmioty demonizujg konsumpcije.

Przytoczony wyzej Jean Baudrillard uwaza, ze caly system spoleczny
opiera si¢ na konsumpcji, a jej rola w integracji spoteczenstwa jest nie do
przecenienia. Wszystko z naszego zycia, kazde zdarzenie jest przywotywane,
napedzane i ksztaltowane jako obrazy, znaki i modele gotowe do konsumpcji
(Baudrillard, 2006: 232). Jesli konsumpcja staje si¢ spektrum uniwersalnym,
to jej relacje ze stanem spoleczenstwa musza by¢ miara zasadnicza. Stano-
wi ona zaréwno dla wspolnot pochodzenia i uzgodnienia koniec integracji,
bedac quasi moralnoscia nowoczesnosci. Fakt, ze wspolnoty doswiadcza-
ja definiowania siebie poprzez konsumpcje (poniewaz jest ona swoistym
dekalogiem — moralnosciag nowoczesna) powoduje w efekcie dostosowanie
wspolnot do tej miary. W ten sposob konsumpcja pelni funkcje integra-
cyjne. Kazdy konsument moze odnalez¢ swojg tozsamos¢ zbudowang na
fundamencie zaspokojenia potrzeb zdefiniowanych wspolnotowo. Do tego
potrzebny jest jednak zobiektywizowany obraz swiata, wrecz zmitologizo-
wany jako efekt socjalizacji wspolnotowej, przekonanie uczestnikdw zycia
wspolnotowego, ze konsumpcja jest mozliwa, a jej rozmiar jest praktycznie
nieograniczony. Wtedy konsumpcja staje si¢ mitem.,,Oznacza to, ze jest ona
wypowiedzia wspolczesnego spoleczenstwa o samym sobie, jezykiem, w ja-
kim mowi o sobie samym, jakim si¢ ze sobg porozumiewa. A w pewnym
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sensie jedyna obiektywna rzeczywistoscig konsumpcji jest idea konsumpcji,
refleksyjna i dyskursywna konfiguracja, ktéra powtarzana niestrudzenie za-
réwno w jezyku codziennym, jak i dyskursie intelektualnym, nabrata mocy
kategorii zdroworozsadkowe;j” (Baudrillard, 2006: 271).

Stajac sie zmitologizowana kategorig zachowawcza, pewnym standardem
determinujacym zycie codzienne, konsumpcja powiela takie same tozsamo-
$ci i taki sam model relacji powodujac, ze jednostki tworzace takie spole-
czenstwo sa mocno ze sobg zwiazane. Integracja spoleczna staje si¢ faktem,
u podloza ktorego lezy mit konsumpcji. W tym modelu miejsce kosciotow
zajmuja supermarkety, miejsce religii — rynek, miejsce dekalogu za$ — mo-
ralnos¢ konsumpcyjna.

Spoleczenstwo nie-obywatelskie

Jak wynika z Diagnozy Spolecznej 2007 przygotowanej przez Janusza
Czapinskiego i Tomasza Paneka, Polska nie spelnia ani jednego kryterium
spoteczenstwa obywatelskiego. Biorac pod uwage ogolne zaufanie do ludzi
(kapital spoleczny) znajdujemy si¢ w Europie na szarym koncu (European
Social Survey w 2004 roku). W 2007 roku z twierdzeniem, ze wigkszosci
mozna ufa¢, zgodzito si¢ 11,5% respondentdéw (2005 - 10,5%). Jest to sze-
sciokrotnie mniej niz w Danii i Norwegii, ktore cechuja si¢ najwyzsza jako-
$cig zycia (Czapinski, 2007).

Potwierdzaja to badania CBOS z maja 2007 roku, cho¢ wskazniki sie roz-
nia. Wynika z nich, ze 53% Polakow uwaza, ze mozna ufac tylko temu, kogo
sie dobrze poznato. Az 21% badanych sadzi, ze ,nie nalezy wierzy¢ ludziom,
a ufa¢ mozna tylko samemu sobie”. Jedynie 26% ludzi twierdzi, ze ,nalezy
ufa¢ kazdemu czlowiekowi dopdki on sam nie zawiedzie zaufania” (Szcze-
panska, maj 2007).

Diagnoza 2007 pokazuje, ze jedynie 14% badanych angazowato si¢ w dzia-
tania na rzecz spotecznosci lokalnej. Cztonkami ,,organizacji i stowarzyszen,
partii, komitetow, rad, grup religijnych, zwigzkow i kot” byto w 2007 roku
15% badanych, 20% respondentow bralo udziat w zebraniu publicznym in-
nym niz w miejscu pracy. Ludzie lepiej wyksztalceni czesciej biorg udziat
w dziataniach na rzecz spotecznosci lokalne;.

Badania pokazujg, ze ponad polowa Polakow nisko ceni sobie dobro
wspolne i udzial w jego budowaniu (ptacenie podatkow, cel, jazda na gape
itd.). Doskonale obrazuje to nasz stosunek do panstwa.
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Co w malych wspdlnotach? Rodzina, sasiedzi, znajomi, przyjaciele...

Tendencje koncowki okresu PRL pokazywaly, ze Polacy zamykajq si¢
w swoich malych wspdlnotach ochronnych - rodzinach. Byto to ttumaczo-
ne jako wyraz sprzeciwu wobec panstwowego zaklamania. Upadek komu-
nizmu nie spowodowal jednak w tym obszarze radykalnej zmiany. Nadal
wystepuje ogromna przepas$¢ miedzy rodzing a $wiatem zewnetrznym, cho-
ciazby w zakresie wspomnianego zaufania.

Jak wyglada polska rodzina? Wystepuja spore roznice miedzy rodzing
miejska i wiejska. Ze spisu powszechnego z roku 2002 wynika, Ze jest coraz
mniejsza (przecietna liczba 0séb w gospodarstwie domowym na wsi 3,33,
w miescie 2,6), co potwierdza Diagnoza Spoleczna 2007. W miescie szcze-
golnie zauwaza si¢ proces ,nuklearyzacji’ rodziny, czyli odchodzenia od tra-
dycyjnego - rozszerzonego modelu (z dziadkami, babciami, stryjami itp.).
Zmniejsza si¢ liczba malzenstw z dwojgiem i wigkszg liczbg dzieci. Z jed-
nej strony obrazuje to pewne tendencje modernizacyjne, z drugiej swiad-
czy o oslabieniu wiezi rodzinnych. Ponadto w porownaniu z 1988 rokiem
znacznie wzrost odsetek rodzin niepetnych, rodzin bezdzietnych i gospo-
darstw nierodzinnych jednoosobowych. Szybko wzrasta liczba rozwoddow.
Do tego dochodzi znaczne skrocenie czasu poswiecanego rodzinie, ktore
dodatkowo ostabia genetyczna wspolnote.

Warto wspomniec o dezintegrujacej emigracji zarobkowej (por. Eurosie-
roty,,Polityka” 46/2007). W poréwnaniu z 2005 rokiem zauwaza si¢ wieksza
mobilnos¢ cztonkéw gospodarstw domowych. Czasowa nieobecnos¢ w go-
spodarstwie domowym tlumaczona byla najczesciej praca poza krajem. Jak
wskazuje diagnoza, 10,4% respondentow w wieku 16 lat i wigcej planuje mi-
gracje zarobkowa do krajow UE w ciagu najblizszych dwdch lat. Najbardziej
chetni do wyjazdu sa mieszkancy duzych miast (200-500 tys. mieszkancow),
najmniej mieszkancy wielkich miast (liczacych powyzej 500 tys. mieszkan-
cOw) i mieszkancy wsi. Pomimo wspomnianych tendencji rodzina pozostaje
najmocniejsza wspolnota.

Co mozna powiedzie¢ o wigzi sasiedzkiej? Okazuje si¢, ze czym mlodszy,
bardziej wyksztalcony i zamozniejszy Polak, tym mniej go faczy z sasiadami
(sondaz IQS and Quant Group dla ,Gazety Wyborczej’, lipiec 2007 rok).
Tylko 20% Polakow pozyczalo cos od sasiadow w ostatnim miesigcu, a tyl-
ko 16% korzystalo z pomocy sasiedzkiej w przemeblowaniu lub remoncie.
Warto w tym miejscu zacytowac tytul artykutu ,,Gazety Wyborczej”: ,kiep-
SCy z nas sasiedzi’.
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Dodatkowo odgradzamy si¢ od dalszych sasiadéw, tworzac w ten sposéb
segregacje spofeczna. Widac to dobitnie na przyktadzie zamknietych osiedli.
Z badan Marii Lewickiej i Katarzyny Zaborowskiej wynika, ze Warszawa
dysponuje ponad 400 osiedlami zamknietymi! Ogarnigci obsesja bezpie-
czenstwa i prywatnosci stawiamy ploty, zatrudniamy straznikow, usuwamy
nazwiska z drzwi i domofonow (,,Gazeta Wyborcza”, 02.10.2007). Anonimo-
wos¢ ostabia wiezi spoteczne, widzial to juz Georg Simmel, analizujac zycie
wielkomiejskie w XIX wieku.

W Diagnozie Spotecznej 2007 zauwazono istotny wzrost znaczenia przy-
jaciét w zyciu Polakow. W 2007 roku $rednia liczba przyjaciét wyniosta 7
(2000 rok - 5). Chociaz wzrosta liczba oséb deklarujacych ,brak przyja-
ciot” 2007 rok - 5,7% (2000 rok - 3,6%), wzrosta takze liczba osdb, ktore
maja ponad 5 przyjaciot — 45,5% (2000 rok — 30%). Grupy wtérne, ztozone
z przyjaciot i znajomych, stanowia istotny element wsparcia. Zadowalajace
jest to, ze utrzymuje si¢ wysokie poczucie wsparcia spotecznego. Ponad 90%
ankietowanych twierdzi, ze ,,czuje si¢ kochany(a) i darzony(a) zaufaniem”
Natomiast jedynie 21% respondentéw odczuwa samotnos¢.

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze nasze rodziny sg coraz mniejsze
i nadal zamknigte, coraz mniej interesuja nas sasiedzi. Pociesza powigksza-
jaca si¢ liczba przyjaciot i wysokie poczucie wsparcia spotecznego. Przejdz-
my jednak do innego makrostrukturalnego zagrozenia.

Edukacyjna przepas¢: miasto-wie$

Najbardziej niepokojace wnioski z Diagnozy dotycza rosnacej przepa-
$ci edukacyjnej miedzy miastem a wsia. Rosng i tak duze roznice miedzy
wsig i miastem w aktywnosci edukacyjnej. Odsetek osob aktywnych edu-
kacyjnie: wie§ 2007 rok - 8,5%, 2005 rok — 9%, miasto: 2007 rok — 34%,
2005 rok — 25%). Struktura wyksztalcenia mieszkancoéw najwiekszych miast
si¢ poprawita, natomiast struktura wyksztalcenia mieszkancow wsi i miast
najmniejszych ulegla bardzo niewielkim zmianom. Narastaja dysproporcje
szans rozwojowych miedzy wsia i miastem. Rolnicy charakteryzuja si¢ ni-
skim poziomem kapitatu ludzkiego. Na kapital ludzki sktada sie: wyksztal-
cenie, korzystanie z komputera, korzystanie z wyszukiwarek internetowych,
znajomos¢ jezyka angielskiego oraz podnoszenie kwalifikacji zawodowych
i innych umiejetnosci. Mniej domownikéw korzysta z komputeréw w ma-
tych miastach i na wsi. Rzadziej wykorzystuje si¢ tam telefony komdrkowe.
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Mieszkancy wsi zarabiali $rednio 55% tego, co mieszkancy najwigkszych
miast. Jak pisza autorzy raportu: ,Bez znaczacego podniesienie poziomu
kapitatu ludzkiego gospodarstw z miast najmniejszych i wsi terytorialne
dysproporcje moga narasta¢.” (Czapinski, 2007: 82) Wydaje si¢, ze w tym
obszarze przydalaby si¢ bardziej skuteczna polityka spoteczna. Jak wskazuje
Diagnoza Spoteczna 2007 problemem moga by¢ mate mozliwosci adapta-
cyjne 0sob w wieku 45 lat i wiecej.

Nowe technologie, czy integruja?

Obserwowany rozkwit technologii szczegoélnie imponujaco wyglada
w wymiarze technologii komunikacyjnych, gléwnie telefonii komodrkowej
i Internetu. Z szacunkéw wynika, ze telefon komoérkowy posiada w Polsce
ok. 17 mln ludzi. Z Internetu korzysta 3 mln 0séb, z dominacja osob dobrze
wyksztatconych i mlodych.

Dzigki tym wynalazkom gwaltownie kurczy si¢ przestrzen prywatnosci.
Kazdy jest dostepny i to o kazdym czasie. Smycz w postaci komorki jest lep-
szym dozorcg ludzi, niz najlepsze wiezienie. Dzigki Internetowi nasze zycie
nabiera gwaltownego przyspieszenia. Nie trzeba zadawac sobie wiele trudu,
by pozyskac¢ informacje, ktora wczesniej trzeba byto zdobywac ogromnym
wysitkiem. Mozna poznawa¢ ludzi, nawigzywac rozlegte znajomosci bez
wychodzenia z domu. Sie¢ naszych relacji z innymi ludzmi jest coraz gest-
sza. Internet stal sie potezng instytucjg integracyjng systemu spoleczenstwa
postnowoczesnego. Nasze relacje internetowe z innymi sa bardzo zréznico-
wane i réznorodne, wlasciwie obejmujace cate spektrum zycia. Sa to relacje,
ktore socjologowie okreslaja mianem chlodnych (schtodzone wiezi), ulot-
nych i krotkotrwatych. Bardzo rzadko u ich podwalin lezg emocje i uczu-
cia, ktore pozwalaja na budowe wiezi konstytuujacych wspolnote. Dzisiej-
sze wspolnoty internetowe jak wszystkie formy second life majg charakter
matriksowy. Wydaje sie, ze nawet jesli buduja one tozsamosci uczestnikow,
to zapewne nie majg szansy na budowe poczucia bliskosci z drugim czlo-
wiekiem, tego co powstaje w bezposrednich interakcjach ludzi. Mozliwos¢
opuszczenia wspolnot matriksowych pozbawia system kontroli i mozliwosci
wiadczych stabilizujacych system. Na skutek tego zaczyna dominowac prze-
$wiadczenie uczestnikow, ze nie obowiazuja zZadne ograniczenia, a jedyna
miarg jest wlasne ego. W efekcie rewolucji technologicznej, wywotanej roz-
wojem informatyki, dokonata si¢ fundamentalna zmiana zycia spotecznego.



25
INTEGRACJA SPOLECZNA: POLAK - NIE-OBYWATEL

Jednak trzeba pamigtac, ze w jej nastepstwie wiele 0osob nie spelniajacych
warunkow i wymogdw coraz bardziej wyrafinowanych technik zostaje poza
systemem globalnych sieci informacyjnych, stajac si¢ obywatelami drugiej
kategorii, a wlasciwie nie istnieja oni w ogodle jako obywatele. Jak stwierdza
lapidarnie Castells, kto jest poza siecig, nie istnieje.

Oczywiscie zadowala fakt, ze coraz wigcej osob uzywa Internetu w celu
utrzymania kontaktoéw interpersonalnych: poczta elektroniczna, komunika-
tory, telefonia internetowa. Az 21% uzytkownikéw komputeréw podlaczo-
nych do sieci Internet, korzysta z nich w celu podtrzymywania kontaktow
z innymi. Zdecydowana wigkszo$¢ internautdw podtrzymuje wiezi ze zna-
jomymi i przyjaciolmi poprzez Internet. Zwieksza si¢ odsetek komunikuja-
cych sie z rodzing poprzez Internet. Sie¢ staje si¢ w coraz wiekszym stopniu
narzedziem komunikacji z osobami znanymi spoza sieci. Przykladem tych
tendencji moze by¢ rozwdj portali spotecznosciowych, takich jak nasza-
klasa.pl. Trudno przewidzie¢ skutki ich dziatania, ale dzigki nim odswieza
si¢ znajomosci sprzed lat i podtrzymuje aktualne kontakty. To stosunko-
wo nowe zjawisko zaistnialo dzigki przezwyci¢zeniu anonimowosci w sieci
i ludzkiej potrzebie przynaleznosci. Jak pokazuja badania, poznawanie no-
wych 0s6b przez Internet nie przyczynilo si¢ do wzrostu liczby przyjaciot,
wiec moze Internet ulatwi podtrzymanie starych znajomosci?

Rozwdj molekut a nie wspdlnoty

Na horyzoncie nie widac¢ ideologii, ktéra miataby moc jednoczacg. Upa-
dek tej metanarracji w spoteczenstwie polskim stal si¢ faktem. Religia i Ko-
$ciot rytualnie spajaja nasze spoleczenstwo, aczkolwiek ten poziom integra-
cji nie przeklada sie na budowe spoteczenstwa obywatelskiego. Podobnie
jak konsumpcja ze swym bagazem symbolicznych znaczen.

Jak twierdza J. Czapinski i T. Panek: ,jesteSmy w fazie rozwoju molekular-
nego w opozycji do rozwoju wspolnotowego, ktorg to przepasc¢ symbolizuje
przepas¢ miedzy tempem poprawy warunkow zycia gospodarstw domo-
wych a tempem rozwoju infrastruktury w naszym kraju. Wspotpraca wladz
centralnych, samorzgdowych oraz lokalnych spolecznosci nie funkcjonuje
prawidlowo.” (Czapinski, 2007:30-31) Tak podkreslana przez politykow lat
dziewiecdziesigtych natura wspolnotowa Polakow ulega zakwestionowa-
niu.
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Polacy posiadaja mocne poczucie tozsamosci narodowej i religijnej, ale
nie tworza spoleczenstwa obywatelskiego. Bardziej jesteSmy zwiazani z abs-
trakcyjna wspolnotg narodowa, niz realng matla ojczyzna. Wciaz utrzymuje
sie niska aktywnos¢ i niski stopien zaufania do innych, cho¢ trudno jest
okresli¢ tego przyczyny. Zebrane dane nie potwierdzaja tezy o powszech-
nym poczuciu krzywdy Polakéw doznawanej od innych rodakéw. Moze sg
to pozostalosci po okresie PRL, gdy kazdego obcego nalezalo ,bra¢ w na-
wias”. Nie wydaje si¢, Zebysmy byli jakos przesigknieci narzucang odgdrnie
kultura nieufnosci, ktorg odrzucono w ostatnich wyborach.

Jednakze chyba trudno podwazy¢ tezg, ze czujemy si¢ w mniejszym stop-
niu obywatelami niz Polakami. Integruja nas bardziej partykularne interesy
i inne incydentalne kalkulacje, oparte na indywidualistycznej i egoistycznej
racjonalnosci niz dobro wspdlne.
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Social Integration: The Pole but not the Citizen

Stefan Michat Marcinkiewicz, Grzegorz Nowacki

This paper concerns some of the major problems of the polish society.
These problems are connected with the low level of the social integration.
Polish society could be characterize by the weak social ties and the slight
local identity. We tried to distinguish two political integration’s perspec-
tives: liberal and conservative. The liberal integration can be understand as
a civil society and its values. The conservative integration we identify with
the nation and its values. We pointed at some past and present integrat-
able factors like: ideology, religion, consumption. In our research we used
some of the recent data from the Social Diagnosis 2007 (ed. J. Czapinski,
T. Panek). On the basis of social capital indicator we came to the conclusion
we can not talk about civil society in Poland. Poles feel more connected
with the abstract nation than the real state and people. We may say: the
Pole but not the Citizen.

Keywords:
social ties, civil society, social capital, social integration, social desintegra-
tion



