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Folklor Litwy w kontekscie
litewsko-polskich zwigzkéow
kulturowych. Wybrane dyskursy

W prezentowanym artykule, ktéry ma charakter syntetyczny, zadaje py-
tanie, w jaki sposob badania folkloru litewskiego s3 powiazane z kompa-
ratystyka? Litewsko-polskie zwigzki kulturowe maja zrédlo w folklorze,
takze w prahistorii Litwy i Polski, w dawnych i mglistych czasach, a swoje
odbicie znajduja wlasnie w réznorodnych gatunkach folklorystycznych.
Unikalno$¢ folkloru litewskiego polega na tym, ze jest on jednym z najbo-
gatszych w Europie i byt starannie zbierany i pielegnowany w tych czasach,
kiedy zabroniony byt jezyk litewski.

Folklor w kulturze litewskiej niezmiennie odgrywa szczeg6lna role.
W ciagu wielu wiekéw dla przewazajgcej wigkszosci Litwinéw byl on pod-
stawowym zrédlem wiedzy o zyciu i refleksji egzystencjalnych. Folklor
stanowi niewyczerpalng skarbnice narodu litewskiego.

Folklor litewski ujawnia swoje walory w odniesieniu do folklorystycz-
nych toposéw stowianskich, w tym polskich. Zawiera on archetypy daw-
ne, ktdre juz stabo funkcjonujg w folklorze stowianiskim. W bajkach litew-
skich (pasakos) mozna odnalez¢ wiele przyktadéw réznych okrucienstw.
Brakuje w nich przejrzystego zwycigstwa dobra nad ztem. Charaktery-
styczna jest w tym zakresie na przyklad bajka o Bebenczuku. Tytulowy
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bohater namawia czarownicg, aby sama prosila kowala o odcigcie jej gto-
wy, co ta bezmygélnie czyni. O czarownicach z litewskich bajek (faumach),
uwydatniajgcych specyfike folkloru Litwy, wspomina Czestaw Mitosz
w powiedci interkulturowej Dolina Issy. Laumy szkodzily ludziom, zamie-
nialy dzieci w kotyskach. Oto jeden z przyktadow:

Vél kita gaspadiné turéjo maza kadikj, o buvo rugpjttis. Po pusry¢iy ji émusi
atsikaitino vandens ir tg kadikj nupéré, potam graziai suvyscusi ir pazin-
dzusi, paguldé, ir kadikis uzmigo. Paskui ji savo talkai prie$piecius pritaisé,
ir, kaceig netoli klongailio kirto, tai ji pati ir nunesé, bemislydama, kadikis
teip ilgai miegos, kol ji sugris. Ale koks jai igastis. Jai stubos duris beatsive-
riant, tik $lumst laumé pro duris. Ta laumé buvo kur nors kokiam uzkampy
stovéjusi ir macusi, kaip motyna kidikj péré, o motynai iséjus, ji ir teip jau
noréjo daryt, ale ji vandenj iki verdant atkaitino ir kadikj j ta vandenj jdéjo.
Kudikis visas nupliko ir turéjo biedningai numirti, ir teip atlikusj jj motyna
geldo begulintj rado’.

Inna znowuz gospodyni miafa mate dziecko, a byl sierpieni. Po $niadaniu na-
grzala wody i wykapatla to dziecko, potem pigknie spowita i nakarmiwszy,
utozyta i dziecko zasngto. Nastepnie przyrzadzita swoim tloczanym [pomoc-
nikom] positek i, jako ze niedaleko doliny rgbali, sama zaniosta, myélac, ze
dziecko bedzie tak dtugo spalo, az ona wrdci. Jakze si¢ jednak wystraszyta.
Podczas gdy otwierala drzwi, tauma szmyrgneta przez nie. Ta lauma stata za-
pewne w jakim$ zakatku i widziala, jak matka kapata dziecko, za$ kiedy mat-
ka wyszla, tauma wode zagrzata do wrzenia i wrzucila dziecko do tej wody.
Dziecko cate sie oparzyto i musialo biedne umrze¢, matka po przybyciu zna-
lazta je lezace w korytku (przet. A. B.).

Litewskie bajki zawierajg takze egzotyczne stownictwo, zatarte przez
uplyw czasu treéci, niedomdwienia, luki, urwane zdania. W ich jezyku
czesto spotykane sg stowianizmy, a w strukturze gramatycznej odczu-
walne sa wplywy jezyka pruskiego. ,Mroczne miejsca” bajek zaskakujaco
i czarujaco rozjasnia czasem ,,kwitnienie paproci’.

Litewsko-polskie zestawienia folklorystyczne, zakodowane takze w teks-
tach literackich, na réznych etapach rozwoju zwigzkéw naprowadzaja na
znaczace kategorie teoretyczne: imagologiczng, dotyczaca stereotypu na-
rodowego Polaka (lenkas), Litwina (lietuvis), Niemca (vokietis), Rosjanina

' Lietuviskos pasakos jvairios. Pirma knyga, surinko J. Basanavicius, Vilnius 1993, s. 106.
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(rusas); matej ojczyzny, bilingwizmu, bo pisarze Litwy do XX wieku byli
dwujezyczni, uzywajac réwnolegle obu jezykéw - polskiego i litewskiego.

Przy badaniach litewsko-polskich zwiazkéw, zaréwno literackich, jak
i pozaliterackich, zanikajg albo przestajg funkcjonowa¢ formutki kompa-
ratystyki klasycznej. Ujawnia sie komparatystyka nowoczesna i ponowo-
czesna. Nabiera mocy komparatystyka kulturowa. Jeden z istotnych wek-
toréw badan stanowi wieloetniczno$¢ Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
i folklor tej przestrzeni. W badaniach imagologicznych stereotypéw Po-
laka, Rosjanina, Niemca, ujawnionych w kontekstach folklorystycznych,
mozemy zastosowac narzedzia komparatystyki dyskursywnej. Uzasadnio-
ne w tych badaniach wydajg si¢ réwniez postulaty komparatystyki inter-
dyscyplinarne;j.

Jedna z centralnych figur w litewsko-polskich zwigzkach kulturowych
stanowi posta¢ malarza, kompozytora i pisarza Mikalojusa Konstantinasa
Ciurlionisa (1875-1911), $cisle zwiazanego z folklorem. Jezyk polski po-
jawia sie w jego utworach malarskich. Zagadkowy wpis, inkrustacja ,,Stan
si¢” w cyklu obrazéw ,,Stworzenie §wiata’, wywoluje dyskusje nawet obec-
nie. Jest to ujecie polisemantyczne, sakralne, symboliczne, z odcieniem
folklorystycznym.

Twérczoé¢ Ciurlionisa jest nasycona folklorem, ujawnia rozmaite,
czasem zaskakujace, relacje z estetyka Mlodej Polski, z twdrczoscig Ka-
zimierza Przerwy-Tetmajera, Jana Kasprowicza, Stanistawa Korab-Brzo-
zowskiego, Bolestawa Lesmiana, Leopolda Staffa, Kazimiery Zawistow-
skiej, Bronistawy Ostrowskiej, Maryli Wolskiej. Ten ciekawy dyskurs juz
zainteresowal naukowcoéw, ale wskutek swojej wielowarstwowosci potrze-
buje dalszych dyskusji’.

Folklor funkcjonuje na wszystkich etapach rozwoju litewsko-polskich
zwigzkéw kulturowych. Mozna wskaza¢ dwa kontrastujgce ze sobg ujecia.
Patriarcha, klasyk literatury litewskiej, Maironis (1862-1932), byt zanu-
rzony w folklorze litewskim. Znat folklor i literature polskg. Maironis bro-
nit litewskosci literatury. Litewsko$¢ jako wyraz psychologii narodu prze-
jawiala si¢ w zewnetrznych formach artystycznych, w opisach typowego
dla Litwy krajobrazu z rzezbionymi figurami Chrystusa frasobliwego.

2 R. Okulicz-Kozaryn, Litwin wsréd spadkobiercéw Kréla-Ducha. Twérczos¢ Ciurlionisa

wobec Mtodej Polski, Poznan 2007.
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Inny wymiar stwarza modernistyczne ujgcie litewskosci. Znaczacy
jest manifest Albinasa Juozapasa Herbaciauskasa (1876-1944) - Erskéciy
vainikas (Wieniec ciernisty, 1908), z waznym postulatem badania men-
talnosci litewskiej, w tajemniczy sposéb ukrytej w folklorze, przekazuja-
cej pierwotne wartosci duszy narodowej. Skierowany on byt polemicznie
w strone Maironisowskiej szkoly, dla ktérej, jak podkreslil autor, byt cha-
rakterystyczny pasywny zachwyt litewsko$cia, wystepujacy w formach tak
zwanego kostiumu historycznego.

Herbaciauskas probowal okregli¢, czym sg duch narodowy i narodo-
woéé. Wedtug niego, ducha narodu mozna poczué tylko dzieki intuicji.
Trzeba go szuka¢ w przeszlosci, tradycji i historycznej kulturze ludowo-
-szlacheckiej Litwy. Litewski duch jest mistyczny i nie znosi realizmu. Za-
uwazyla to, migdzy innymi, Vaiva Narusiené’.

Rzecz ciekawa, Ze na poczatku XX wieku, kiedy powstawata nowa
mloda inteligencja litewska, podkreslajaca swoja opozycje do polskosci,
co jest widoczne na tamach pisma ,Varpas” (,Dzwon”), Herbaciauskas,
gdy go spytano, jakiej jest narodowosci, rzucil: ,,A zebym to ja wiedzial”.
To byl litewski Przybyszewski, dziwak w duchu tamtych czaséw. Studio-
wal na Uniwersytecie Jagielloriskim. Znal literature polska oraz folklor,
zaréwno litewski, jak i polski. W latach 20. wykfadat na Uniwersytecie
Witolda Wielkiego w Kownie. Mial, miedzy innymi, konwersatoria doty-
czace Litwy w literaturze polskiej i w zasobach archiwalnych mozna za-
pewne znalez¢ ,,zakurzone” ciekawe rzeczy na ten temat.

Cechg charakterystyczng litewsko-polskich zwigzkow literackich jest
heterogenicznoé¢. Prowincjonalna literatura litewska rozwijata sie w od-
daleniu od europejskiego modelu kulturowego. Na przetomie XIX i XX
wieku w literaturze Litwy byt jeszcze obecny pozytywizm. Litewski mo-
dernizm ujawnil si¢ dopiero w okresie migdzywojennym. Dzisiaj istniejg
jeszcze pewne luki w badaniach zwigzkéw tego czasu. Potrzebna jest roz-
prawa poréwnawcza o funkcjach folkloru wlitewskiej i polskiej literaturze
modernizmu. Powinien pojawi¢ si¢ tam juz wspominany Ciurlionis. W li-
teraturze polskiej przynajmniej obok Tadeusza Micinskiego.

Wiadomo, ze istotne miejsce w litewsko-polskich zwigzkach kultu-
rowych w kontekscie folkloru zajmuja Adam Mickiewicz i Antanas Ba-
ranauskas (1835-1902). Arcydzieto Baranauskasa Anyksciy Silelis (Borek

* V. Narusiené, Jozef Albin Herbaczewski. Pisarz polsko-litewski, Krakéw 2007.
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Oniksztynski) powstalo jako rezultat rywalizacji z Mickiewiczem, moz-
na w nim tez odnalez¢ zwigzki intertekstualne z Panem Tadeuszem. Ar-
cydzielno$¢ litewskiego poematu wzmacnia wprowadzony do tego dzieta
folklor litewski, zbierany, miedzy innymi, przez autora, ktéry badal po-
dania i legendy Litwy wedtug zasad etnolingwistycznych. Geneza Borku
Oniksztynskiego wiaze sig tez ze znaczacymi dla litewskiej i polskiej tra-
dyciji literackiej zrodtami, znanymi Baranauskasowi ~ zbiorem piosenek
polskich Ludwika Rezy i poematem Andfielas Jozefa Ignacego Kraszew-
skiego.

Mickiewicz, czgsto zwany na Litwie Mickus, wychowany na folklorze
litewsko-biatoruskim, ostuchany z miejscowymi legendami dzigki swojej
niani, cementuje litewsko-polskie zwiazki literackie calej dziewietnasto-
wiecznodci. Inspirujace s3 badania watkéw folklorystycznych, pochodza-
cych ze wspodlnego Zrédla, u pisarzy litewskich i autora Grazyny, cho-
ciazby ballada Maironisa Cicinskas (Siciriski) i wiersz Mickiewicza Popas
w Upicie.

Nastepng istotng kwestiag wydaje sie analiza zwigzkéw litewsko-pol-
skich przez pryzmat folkloru, ktéra ukazuje pisarzy mniej znanych w hi-
storii literatury. Takim pisarzem jest Ksaveras Bogusas (Ksawery Bohusz,
1746-1820). Uwazal siebie za Litwina, ale pisat po polsku. W jego dziele
O poczgtkach narodu i jezyka litewskiego (1806) jezyk litewski byl wynie-
siony na sam szczyt. Autor podkreslal pierwotna czysto$¢ mentalng, za-
kodowang w tym jezyku i folklorze. Pisarz uwypuklat bogactwo leksyki
tego jezyka. Ulozyl nawet stowniczek, zawierajacy okoto 600 stéw, ktory
mial, jego zdaniem, wykaza¢, ze w pewnych dziedzinach zycia jest to jezyk
w pelni samowystarczalny, czego przykladem ma by¢, miedzy innymi, lek-
syka dotyczaca wojskowosci, sprzgtéw uzytku domowego, potraw, barw,
nazw drzew, zwierzat, ptakéw itp. Zaznacza, ze w pewnych warstwach je-
zyk litewski okazuje si¢ nawet bogatszy od jezykéw polskiego i niemiec-
kiego. Bogusas stwierdza, ze sg tez §lady bogatej literatury w jezyku litew-
skim, ktdra, niestety, nie zachowala si¢ w caloéci. Czego nie zjadly myszy,
to zniszczyly wojny, pozary i inne kataklizmy. Mozna przypuszczaé, Ze au-
tor subtelnie nawiazuje intertekstualnie do folkloru polskiego, do legen-
dy o Popielu.

Godnym uwagi jest takze Liudvikas Adomas Juceviczius (Ludwik
Adam Jucewicz, 1813-1846). Jego znaczacymi dzielami sg: rozprawa Li-
twa (1846) i Piesni litewskie, przektadania Ludwika z Pokiewia (1844). Ide-
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alizujgc Litwin6éw, autor przeciwstawia ich reprezentantom innych naro-
dowosci. Stwierdza, ze w litewskich piosenkach ludowych brakuje, na
przyktad, takich dzikich, rubasznych wyrazen, od jakich roi si¢ w $piew-
kach ukrainskich, mazurskich czy krakowskich.

Zupelnie zapomniana, wymagajaca ,wydobycia” na $wiatlo dzienne,
wydaje si¢ oryginalna postaé Franciszka Zatorskiego (1800-1849), auto-
ra poematu Znicz nad Niewiazg. Studiowal na Uniwersytecie Wilenskim,
pracowal jako nauczyciel na Wilenszczyznie i Mazowszu. Zebral, skomen-
towal, opracowal litewskie piesni, legendy i podania. Komparatysta znaj-
dzie w tym materiale wiele pozytecznych dla siebie informacji.

Interpretacje folkloru litewskiego w celu poszukiwania mentalno$ci
majg sens na réznych poziomach, nawet konwersatoriéw akademickich,
o czym mogg $wiadczy¢ dyskursy na uniwersytecie, ktory reprezentuje.
Na podstawie analizy bajek i dajn sg tworzone formutki mentalnosci li-
tewskiej, ktore okazujg si¢ pomostem do badan twérczoéci konkretnych
pisarzy polskich i litewskich.

W formutkach pojawia si¢ tak istotne stowo jak giria (czyli ,bor’, ,,1as’,
»puszcza’). Nazwane elementy przyrody sg sakralizowane, cho¢ maja wy-
miar poganski, co przejawia si¢ w wierzeniu, ze przejécie przez bor czy las
oczyszcza.

Waznym stowem kluczem jest ,,ogier’, ktéry nazywano §wigtym. Mo-
tyw spalenia si¢ w ogniu symbolizowat droge, brame do innej podrézy, do
innego $wiata. Spalanie czesto odbywalo sie tam, gdzie byt tak zwany au-
kuras, czyli miejsce skladania ofiar.

Czesto wystepujacym motywem jest pianie koguta. Symbolizuje ono
granice miedzy dniem a nocg, czyli oznacza koniec dziatan diabta. Istotne
u Litwindw sg réwniez rzeki, jeziora i kamienie. Prawie kazde rzeka, jezio-
ro, kamien majg swoja legende, co jest cechg wyrdzniajaca folklor litewski.
Kamien dla narodu litewskiego jest znakiem trudnej drogi. Rozpowszech-
nionym elementem w pieéniach jest takze zielona ruta i wieniec z niej:
symbol czystosci, a spalenie wierica oznacza w litewskich dajnach rozsta-
nie si¢ z niewinno$cia.

W folklorze czesto wystepuje znana réwniez w polskim folklorze po-
sta¢ diabla, od ktérego moze obroni¢ len - linas, gdyz symbolizuje on ma-
giczno$¢, chronigcg przed ztem. Folklor méwi takze o wierzeniach Litwi-
néw. Tradycja bylo karmienie weza mlekiem. Byl on symbolem plodnosci.
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Litwini bardzo szanowali drzewa. Mozna tu méwi¢ o charakterystycznym
dla nich kulcie drzewa: m¢zczyzna - dab, kobieta - lipa, brzoza, osina.

Jednym z najciekawszych obiektéw interpretacyjnych sg paryskie
prelekcje Mickiewicza. Strona faktograficzna Mickiewiczowskich rozwa-
zan potrzebuje uécidlen i odpowiednich komentarzy. Poeta tworzy swoje
koncepcje jako model kulturowy Stowianszczyzny w odniesieniu do in-
nych, powstajacych w XIX wieku. Mickiewicz podaje obszerne konteksty
dla zrozumienia folkloru litewskiego i polskiego oraz ukrytej w nich
mentalnosci:

Pobrzeze Morza Baltyckiego, od jeziora Pejpus do ujécia Wisty, szeroko
bylo osiadte przez szczep Letoriski, obejmujgcy Liwondéw, Kuronéw, Semi-
galow, Litwinéw i Prusakéw, ktérych nie trzeba bra¢ za jedno z Prusakami
niemieckimi. Szczep ten nieliczny, ogélem ledwo kilka milionéw ludnoéci
wynosil. Poczatek jego ukryty w tajemnicy; nalezy on do rodu indogerman-
skiego, jezyk wszakze ma rézny i od Niemcéw, i od Stowian, i od wszystkich
innych ludéw, a mocno zblizony do sanskrytu, mitologja zas bardzo bogata
i rozwinieta, podobng z wielu miar do gallickiej. Nie masz w niej takiej ca-
tosci jak w germanskiej, ale jest to réznobarwna tkanina rozmaitych pojeé
i podan. Cate przyrodzenie ukazuje si¢ wyobrazni tego ludu, jako siedlisko
nieogarnionej liczby duchéw. W ziemi, w wodzie, w drzewach, w powietrzu,
w dzwieku nawet, widzi on jestestwa duchowe wlasciwej im natury*.

Folklor i mitologia Litwinéw s3 ukazane przez pryzmat dziejow Litwy,
mozna tam odnalez¢ ,,poczatek wielkiej tradycji, dusze, mysli pierwotne”
Mickiewicz sadzi, ze mozna je zrozumie¢ za pomocg jezyka stowianskie-
go. Litwa, zdaniem poety, ,,spojona” jest z Polskg przez jaka$ tajemnice.

Zofia Mitosek nazywa Mickiewicza komparatysta romantycznym. Ba-
daczka takze akcentuje:

Wyktad polskiego poety kierowany byl w réwnej mierze do obywateli Za-
chodu, jak i do emigracji z Europy Srodkowo-Wschodniej. Stanowit jedna
z pierwszych préb komparatystyki. W Collége de France zajmowali si¢ nig
wecze$niej uczeni tacy, jak Abel Villemain (zywo zainteresowany wyktadami
Mickiewicza), ktéry w latach 1828-1829 méwil o wptywie literatury francu-
skiej na wtoska, oraz Jacques Ampere, wyktadajacy od 1830 roku europej-
skie zwigzki literatury francuskiego §redniowiecza. Na tym tle zaletg kursu
Mickiewicza byto panoramiczne ujecie dziejéw kultury i literatury Stowian

4 A. Mickiewicz, Dziefa, t. 11-12, red. M. Kridl, Warszawa 1929, s. 222.
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jako swoistej catoéci duchowej, z poszanowaniem autonomii poszczegélnych
narodow’.

Potrzebne jest hermeneutyczne spojrzenie na wyklady Mickiewicza, do-
tyczace zderzenia ,stowianskosci” i ,litewskosci”. Powinny powsta¢ od-
powiednie studia komparatystyczne na podstawie wspoéiczesnych ujec
teoretycznych. Wyklady Mickiewicza zawieraja ,,pierwotng” XIX-wieczng
komparatystyke dyskursywng. Uwypuklone, przejrzyste i funkcjonalne
sg dyskursy - historyczny, historiograficzny, ideologiczny, socjologiczny
i dotyczacy wspodlczesnosci.

Dyskurs naukowy powinien uwzgledni¢ koncepcje literaturoznaw-
stwa oraz kulturoznawstwa polskiego i litewskiego. Wspodlczesna ba-
daczka Nijolé Vaic¢iulénaité-Kaselioniené interpretuje wyklady Mickie-
wicza, analizujac watki mitologiczne w kontekscie francusko-litewskich
zwigzkéw literackich. Profesor z Litwy, akcentujac dwuznacznosé¢ dyskur-
su autora Dziadéw, przy omawianiu litewskoéci dostrzega w wyktadach
polskiego wieszcza pewne sprzecznosci — brutalno$¢ i subtelnos¢, sakral-
nos¢ jezyka i jego nieprzydatno$¢ do tworzenia tekstow literackich i inne.
W monografii znajdujemy takze nastgpujacg mysl:

Kiedy Mickiewicz méwi, ze lud litewski (peuple) powstal przeciwko Rosja-
nom ,nawet nie zachecany przez swych panéw - Polakéw” [...], jego stowa
oznaczajg nie hierarchie spoleczng wewnatrz spotecznosci litewskiej, lecz
te, ktora uksztaltowata si¢ miedzy Polakami i Litwinami i byla zainicjowana
przez polskg elite spoleczng. Na jej podstawie tozsamos¢ litewska byla okres-
lana jako chlopska; z tego wynika, ze wyzszej rangi Litwin juz mégt nazywac
sie Polakiem. Mozna podejrzewad, ze tak sie tez stato z przodkami Mickiewi-
cza, ze spolonizowanym starym rodem Rymwidéw Mickiewiczow®.

Nastepny ciekawy obiekt badan stanowia Dolina Issy oraz dorobek poetyc-
ki Mitosza z jego bilingwizmem ukrytym, niezrealizowanym, zaszyfrowa-
nym w oryginalnym slownictwie, nasyconym folklorem Litwy centralnej,
legendarnej Laudy. Autor poematu Gdzie wschodzi stotice i kedy zapada
dobrze znat obyczaje i legendy okolic Kiejdan oraz stworzyl pigkny, nie-
powtarzalny obraz Litwy:

* Z. Mitosek, Romantyczny komparatysta - Adam Mickiewicz, w: Literatura. Pamigc.
Kultura, red. E. Sidoruk, M. Lesia, Bialystok 2010, s. 107.

¢ N. Vai¢iulénaitée-Kaselioniené, Lietuvos jvaizdis pranciizy literatiroje: vienos barbary-
bés istorija, Vilnius 2011, s. 240.
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Dwie pory roku sg wlasciwe temu krajowi, jakby dla nich byt stworzony: wio-
sna i jesien - dluga, najczesciej pogodna, petna zapachéw moknacego Inu,
stukania miedlic, biegnacych z daleka ech. Gesi ogarnia wtedy niepokdj, zry-
waja si¢ nieporadnie chcac wzbi¢ si¢ za dzikimi, ktére nawolujg z wysoka;
zdarza sig, ze kto$§ przynosi do domu bociana ze ztamanym skrzydtem: to
ten, co uratowat si¢ od $mierci, jaka towarzyszowi niezdolnemu lecie¢ w po-
dréz nad Nil wymierzajg dziobami straznicy prawa; opowiada sie, ze tam
i tam wilk porwal komus§ wieprzka; z laséw stycha¢ muzyke pséw gonczych:
sopran, bas i baryton szczekaja w biegu, gonigc za zwierzyna i po modulacji
poznaje sig, czy idg $ladem zajgca czy sarny’.

Literaturoznawstwo litewskie otrzymato syntetyczne ujecie zwigzkéw kul-
turowych z Litwg polskiego wieszcza, autorstwa Viktorii Daujotyté i Min-
daugasa Kvietkauskasa - Lietuviskieji Ceslovo Miloso kontekstai (Litewskie
konteksty Czestawa Milosza). Znajdujemy w niej, miedzy innymi, naste-
pujace dociekania:

I tworczo$¢ Milosza, zwréconego do swojej Rzeki, do swoich Szetejn, nie
obywa si¢ bez jezyka litewskiego. Jezyk litewski mial udzial w pierwszej,
fundamentalnej krystalizacji $wiadomoséci. W nieunikniony sposob uczest-
niczy w jej rozumieniu. Linia genetyczna ksztaltowala si¢ za posrednictwem
litewskich nazwisk przodkéw ze strony matki - Syruciéw, form przyrody, za
posrednictwem starych, w ciggu stuleci niezmiennych rzeczy, nazw miejsco-
wosci. Litewskie nazwy topograficzne nawet intensyfikowaly $wiadomos¢
poetycka, nieunikniong dla poetéw dociekliwo$¢ etymologiczng, sklonnos¢
do zglebiania rodowodu stéw. W wierszu Rok 1911 jest zadawane pytanie:

Kalnoberzé jak przettumaczy¢? Chyba Brzozowa Goéra.
Spéjrz na niemiecka mape sztabowg z czasu pierwszej wojny.
To jest dolina Niewiazy, samo serce Litwy?®.

Tresciwa rozprawa lituanistéw daje mozliwosci dla ,,rozszerzenia konteks-
tow”, dyskusji z uwzglednieniem opcji polonistycznej. W tekstach Mitosza
zwigzanych z Litwa mozna odnalez¢ kategorie ,,malej ojczyzny” i pamieci
nostalgicznej. Tak bylo u Mickiewicza, tak jest u Tadeusza Konwickiego:

7 C. Mitosz, Dolina Issy, Krakow 1981, s. 6.
® V. Daujotyté, M. Kvietkauskas, Lietuviskieji Ceslovo Miloso kontekstai, Vilnius 2011,
s. 218. Przektad autora.
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W tamtych czasach Litwa byla nieokre§lonym obszarem geograficznym,
niejasng formacjg etniczng, niezdefiniowang sferg kulturows. W tamtych
czasach Litwa byla gwaltowna letnig burzg albo moze raczej wnetrzem wy-
gasajacego wulkanu, ktéry umieral w ostatnich spazmach. Litwa byta wtedy
wielkim zachodzacym stoficem, co zostawia po sobie smugi dziwnie pigk-
nych $wiatel i resztki dogasajacej teczy’.

Autor Kroniki wypadkow mitosnych z bélem kreuje metaforyczny obraz
Litwy, zakorzenionej w Wielkim Ksiestwie Litewskim, istniejacej jeszcze
w pamieci genetycznej, ale juz odchodzacej, zmierzajgcej w strong nicosci.

Dozywala ona swoich dni w polszczyZnie wileniskiej, w pie$niach bialoru-
skich, w przystowiach litewskich, trwata jeszcze w gingcym obyczaju, w wy-
bujatych chorobliwie charakterach, w powolnej i gestej dobroci ludzkiej.
Odchodzita w niepamig¢ przez krajobraz pelen szalonych kwiatéw, stodkich
zapach6w zidl, budzacych tajemniczg groze boréw. Odchodzita w niezrozu-
miang i zapominang co dzienn dawno$¢ przez sadzawki rzewnego smutku,
przez jeziora melancholii, przez meandryczne rzeki przeczuc®.

Na folklor Litwy pisarz spoglada przez pryzmat wieloetnicznosci i wielo-
kulturowosci bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Pamig¢ melancholijna
taczy si¢ z pamigcia traumatyczna.

Jacy byli ci ludzie o zlitewszczonych nazwiskach i spolszczonych du-
szach, o spolszczonych nazwiskach i zlitewszczonych duszach? Jacy byli lu-
dzie modlacy si¢ do Jehowy i do prawostawnego Boga, lekajacy si¢ Dewajtisa
i Peruna, Czarta i Lucyfera, Zaduszek i Sagdnego Dnia? Jacy byli ci potomko-
wie Tataréw, Polakéw, Zydéw, Litwinéw, Bialorusinéw, Karaiméw i wszyst-
kich innych ludzi, ktérych prze§ladowania, krzywda, nieszczescia zagnaly
w péinocne puszcze i rojsty.

Rozbiegli si¢ po $wiecie. Zyja samotnie w pojedynke. Zapomnieli mowy,
ktéra byla mowg kilku jezykéw. I tylko czasem zaskuczy w cudzym miescie
§réd obcych liter jesienny wiatr litewski i bty$nie raptem zle dobro albo dobre
zto w mieszczanskiej gluszy, i odezwie si¢ w sercu normalnosci jaka$ duszna
i wabigca nienormalnos¢.

Umiera ziemia guslarzy i wrézbitéw, umiera ziemia prorokéw i mesjaszy,
co juz nie zdazyli zbawi¢ §wiata. W tym wiecznym pochodzie zwycigskiej
cywilizacji, w niewiadomg przysztoé¢ zdeptano 1aki, spalono bory, otruto
embriony geniuszu.

Kochajmy tyle Litwy; ile jej zostalo'.

9

10

11

T. Konwicki, Kronika wypadkéw mitosnych, Warszawa 2006, s. 121-122.
Tamze.
Tamze.
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Przedstawiony przez Konwickiego obraz Litwy kojarzy si¢ z wizerunkiem
tego kraju, jaki znajdujemy w kobiecym ujeciu Anny Zahorskiej, u ktérej Li-
twa jest przedstawiona jakby w stanie letargu, z ktdrego nalezy sie obudzi¢.

Genderowe ujecie obrazu Litwy w potaczeniu z folklorem wystepuje
réwniez w tworczosci malo obecnie badanych poetek Kazimiery Ittakowi-
czéwny (1888-1983) i Wandy Dobaczewskiej (1892-1980). W twérczo-
$ci autorki Stowika litewskiego funkcjonuje pamigé dziecieca, ktéra zareje-
strowala mgliste obrazy, zwigzane takze z folklorem litewskim. Odbija to
nawet pejzaz mentalny jej poezji. W utworach Wandy Dobaczewskiej po-
znajemy za$ Litwe legendarng, ogladang z dystansu czasowego i z autop-
sji. Pisarka byla bardzo przywigzana do swojej ,malej ojczyzny’, zyla jej
problemami, zglebiala jej historig, tradycje przodkéw. W miedzywojennej
tworczosci poetyckiej, na ktérg zlozyly sie, miedzy innymi, tak istotne to-
miki, jak Wilno. Tryptyk oraz Nasza dola, daje upust swoim emocjom, ze-
stawia przeszlo$¢ z dniem dzisiejszym. ,Mata ojczyzna” poetki, utrwalona
w pomnikach wilenskiej architektury, wyglada bardziej powabnie:

[...] Na poprzek ulic rzucone arkady...
starych baszt duma, wytrwatoé¢ i sifa...

w podworzu lekkos¢ i wdziek kolumnady,
co si¢ przed okiem ciekawych ukryla... [...]

Wesole, jasne i barwne koscioty...

ich koronkowe, wysmukte wiezyce...

czar nap6t teskny, a napdt wesoly,

co idzie z wolna przez krete ulice... [...]"%

Wtedy, kiedy opisuje przestrzen wiejska, kiedy siega po pejzaz rustykalny,
pojawiaja sie natomiast barwy raczej niewesole, Wileniszczyzna jest szara,
smutna, jej lud nie zaznal dobrej ,,doli’, jest czasem ponury, zatroskany,
ale zarazem jest to lud szczery, wytrwaly, otwarty. Poetka czuje si¢ z nim
zroénieta:

Czarna woda zaplynela naszg dole

i zarosto bylinami nasze pole.

Wyjdz na niwe: lezy kamien na kamieniu.

Nie poradzisz! r¢ce skrwawisz w utrudzeniu! [...],

2 W. Niedzialkowska-Dobaczewska, Wilno. Tryptyk, Wilno 1922, s.7.
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- Panie Boze, jak bylo, tak byto,

a juz lepiej wré¢ mnie na te ziemie!

Zte tam zycie, podle ludzkie plemie,

a, ot, bez nich i w niebie niemito! [...]*.

Pewnym ubarwieniem staja si¢ motywy folklorystyczne. Poetka to, co
obserwowala bezposrednio, taczyla takze z wielka tradycjg romantyczna.
Zdarzajg si¢ w jej poezji jakies$ poglosy Dziadéw:

Poprzez szelest zwigdlych lisci snujg si¢ mgty martwe i senne.
Na zrudnialy krzak leszczyny padajg Izy jesiennej rosy.

Niebo wisi ciezko, nisko, jak obcy dach - szare, niezmienne,

A pod krzyzem siad} Upiorek, malenki strach, zzigbniety, bosy.

[...] Tam migngt ptomyk na grobie... Tam drugi - niepewny... blady...
Upiorek patrzy, jak leca do $wiatet i modlitw - Dziady,

jak je otula, mitoénie, ogarnia coraz to szerzej,

optywa $wietlistg falg goracy szelest pacierzy [...]".

Dobaczewska czerpata wiedze z folkloru Auksztoty. Nawet motywy, ma-
jace zmudzki rodowdd, nabieraja w jej twérczosci innego zabarwienia.
Lauma, na przyklad, przeksztalca sie¢ w wiedZzme, ktdra takze jest wrogo
nastawiona do dzieci:

Ksigzyc $wieci, biaty ksigzyc $wieci,
srebrng kulg po chmurach sie toczy.
Leccie do mnie potopione dzieci,
otwierajcie zzarte piaskiem oczy!

Dajcie sine, opuchte raczeta,
zatoczymy kolo dla zabawy!

Ktdry matke swa jeszcze pamigta?
Ktéry matki swej jeszcze ciekawy? [...]

Wicher goni, czarne chmury goni,
szumig drzewa, szumig wystraszone.
Polecicie! Nikt wam nie zabroni!
Polecicie! kazde w inng strone!

W. Niedziatkowska-Dobaczewska, Nasza dola, Wilno 1932, 5. 9-10.
Litwo, nasza matko mita... Antologia literatury o Litwie, oprac. R. KoZeniauskieng,
M. Niedzwiecka, A. Kaléda, Vilnius 1996, s. 456-457.
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Upiorzeta! Blekitne trupietal

Posiadacie w kucki za oknami!

Ktory matke swa jeszcze pamigta?

Mamo, mamo, chodz zatanczy¢ z nami! [...]%.

Szczegblne miejsce w dorobku Dobaczewskiej zajmuje wiersz O krzyzu
przydroznym. Aktywizujg si¢ w nim litewsko-polskie zwigzki kulturowe.
Motyw krzyza przydroznego wystepuje u wielu pisarzy litewskich, na cze-
le z Maironisem. Jest to czesty motyw w literaturze litewskiej, gdyz Litwa
jest postrzegana jako ziemia krzyzy. W wierszu Dobaczewskiej odczuwal-
ny smutek litewski wiaze si¢ z nieco bardziej podniostym zabarwieniem,
wprowadzonym przez poetke-Polke, ktdra, dolgczajac motywy natury
w ludowej tonacji, zostawia miejsce na jaka$ nadzieje:

A po szczerym polu bujny wicher lata

w wieczny ped zaklety od poczatku $wiata.
A na szczerym polu stoi krzyz przy drodze,
na pszenicznym zlocie czerniejacy srodze.
A na czarnym krzyzu wisi Bozyc smutny,
za nieswoje winy bezradnie pokutny.

Przylecieli z lasu leéni ptaszeczkowie,
posiadali Bogu na schylonej gtowie.

O Boze, Bozenku, kt6z Cie skazal za to,

Bys$ tu stat samotny i zime, i lato?

O Boze, Bozenku, kt6z nagrzeszyt tyle,

bys tu stal wpatrzony w mijajace chwile?

O Boze, Bozenku, za czyjez to winy

stoisz tak wmyélony w dlugie zte godziny? [...]

O, moi ptaszkowie, zbierzcie wszystkie sity,
wyciagnijcie gwozdzie, by mie nie wiezily.
Wyciagnijcie gwozdzie z rak i ndg od krzyza,
niechze si¢ i dla mnie jasny dzien przybliza!
Gdy mi¢ wiatr owieje, gdy mie rados¢ skrzepi,
bolejacym $wiatom bedzie takze lepiej'e.

5 Tamze, s. 453.
16 Tamze, s. 455-456.
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Dzisiaj brakuje wcigz syntez dotyczacych rozwoju litewsko-polskich
zwigzkéw kulturowych, tym bardziej w polaczeniu z folklorem. Waing
role powinny odgrywa¢ spotkania konferencyjne, kolokwia naukowcéw
z Litwy i Polski. Gléwnym zadaniem dla badacza litewsko-polskich zwigz-
kow literackich od zewnatrz jest mentalne oswojenie przestrzeni Litwy.
Badacze z Litwy sg juz wewnatrz tej przestrzeni, nacechowanej znang dla
odbiorcéw z Wilna i Wileniszczyzny mentalnoécia, gdzie jednakze trudno
oddzieli¢ swoje, nie powiem: od obcego, ale innego, lecz bliskiego. Zde-
rzenie tych opcji od wewnatrz i zewnatrz jest bardzo owocne i kreuje cie-
kawe dyskursy.

Lithuanian folklore in the context of Lithuanian-Polish cultural
relations. Selected discourses
(Summary)

Lithuanian folklore, considered to be one of the richest in Europe and remarkable
among Slavic popular topoi, plays a significant role in unveiling the diversity of
Lithuanian-Polish cultural relations. Juxtapositions of Lithuanian and Polish folk-
lore are coded in literary texts and pertain to imagology, bilingualism and ‘small
homeland. Explorations of Lithuanian folklore may be revealing to comparative
discourse, cultural and interdisciplinary studies. Vivid contrasts between Lithua-
nian and Polish elements emerge in the poetics of Maironis or Juozapas Albinas
Herbatiauskas as well as in the works of secondary writers (Ksaveras Bogusas,
Liudvikas Adomas Jucevicius and others), who remain hidden in the history of
Lithuanian literature. Lithuanian folklore has always played a vital role in fos-
tering Lithuanian-Polish cultural relations. Apart from Maironis and Herbaciau-
skas, a mention should be made of key figures such as Adam Mickiewicz, Antanas
Baranauskas, Mikalojus Konstantinas Ciurlionis, Wanda Dobaczewska, Kazimie-
ra Iftakowiczédwna, Czestaw Mitosz and Tadeusz Konwicki. The issues considered
in the present paper require scientific synthesis and further study.

Key Words: Lithuanian folklore, comparative studies, imagology, bilingualism,
cultural codes, poetics



