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,Wileriskie topografie”:
miedzy peryferyjnoscig a modernizacja

Zainteresowanie literackg topografig, ktére pod wplywem tzw. zwrotu
topograficznego nasililo sie w ostatnich latach, przyniosto szereg interesuja-
cych publikacji poswieconych przestrzeni miasta. Sg wéréd nich prace Elz-
biety Rybickiej, przede wszystkim jej ksiazka zatytutowana Modernizowanie
miasta. Zarys problematyki urbanistycznej w nowoczesnej literaturze polskiej, mo-
nografie Pasaz tekstowy. Czytanie miasta oraz Urbanalia. Miasto i jego teksty.
Urbanistyczne studia miejskie Katarzyny Szalewskiej, publikacje Ewy Rewers,
m.in. Miasto — twdrczosé. Wyklady krakowskie, a takze prace zbiorowe, takie
jak Pisanie miasta — czytanie miasta pod redakcjg Anny Zeidler-Janiszewskiej'.
Waznych pozycji dotyczacych miejskiej przestrzeni jest wiecej, tu wymie-
niam jedynie te, do ktérych najczeéciej odwoluje si¢ Valentina Krupovies
w ksigzce pod tytutem Topografie wileriskie. Obraz miedzywojennego Wilna w per-
spektywie peryferyjnej nowoczesnosci, wydanej przez Uniwersytet w Siedlcach
w 2025 roku? Badaczka siega po ustalenia i koncepcje, zawarte w przywo-

1 Zob. E. Rybicka, Modernizowanie miasta. Zarys problematyki urbanistycznej w nowoczesnej lite-
raturze polskiej, Krakéw 2003; K. Szalewska, Pasaz tekstowy. Czytanie miasta jako forma doswiadcze-
nia przesztosci w eseju polskim, Krakéw 2012; Urbanalia. Miasto i jego teksty. Urbanistyczne studia
miejskie, Gdansk 2017; E. Rewers, Miasto — twdrczosé. Wyktady krakowskie, Krakéw 2010; Pisanie
miasta — czytanie miasta, red. A. Zeidler-Janiszewska, Poznan 1997.

2 V. Krupovies, Topografie wileriskie. Obraz migdzywojennego Wilna w perspektywie peryferyjnej
nowoczesnosci, Siedlce 2025.
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tanych pracach, by zaproponowa¢ nowe spojrzenie na topografie miedzy-
wojennego Wilna, ujmowang w potréjnej perspektywie: wielokulturowosci,
peryferyjnosci i nowoczesnosci. Novum wynika zaréwno z zastosowanych
narzedzi badawczych, jak i z podwéjnej optyki, jaka dysponuje autorka. Va-
lentina Krupovies przynalezy bowiem do dwéch — polskiego i litewskiego —
kregéw kulturowych, a jednym z czynnikéw oddziatujacych na jej bada-
nia jest impuls autobiograficzny. Ow impuls wynika z potrzeby, o ktérej
badaczka pisze w swojej pierwszej ksigzce: by dookresli¢c wlasne miejsce
w kulturze polskiej i lepiej zrozumie¢ swéj kulturowy rodowé6d?. Stad za-
interesowanie tym, co dzieje sie na styku paradygmatéw kresowego i pol-
skosci, Sledzenie splotéw pamieci i tradycji polskich i litewskich, odkrywanie
wspotistniejacych odcieni innosci. Stad tez kategorie heterogenicznosci, dia-
logu, wspdlnej pamieci, a z drugiej strony — konfliktu pamieci, aktywnego
zapominania, agonicznoéci w przestrzeni, organizujgce dyskurs badawczy
Topografii wiletiskich.

Celem autorki jest ukazanie wizerunku miasta z perspektywy proceséw
modernizacyjnych, zmieniajacych miejskg przestrzen. Natomiast nadrzedng
optyke badawczg wyznacza peryferyjnos¢. Autorka nie objasnia, a szkoda,
jak rozumie ten termin; nie ttumaczy réwniez, czym jest ,nowoczesna pe-
ryferyjnos¢”, co ja definiuje i okresla (we Wprowadzeniu czytamy jedynie, ze
,nowoczesno$¢ realizujgca sie na peryferiach, zlokalizowana, czyli srodkowo-
-wschodnioeuropejska, byta opézniona w stosunku do jej jadra i uwiklana
w procesy narodowotwoércze”* — tej metarefleksji, dotyczacej badawczego
stownika nieco tu zabraklo. Niemniej prezentowana koncepcja jest czytelna
i jasna: osadzajgc przedmiot badarht w ramie interpretacyjnej, ktéra zaklada
centro-peryferyjny podzial $wiata, autorka traktuje Wilno jako miejsce poto-
zone z dala od , literackiego potudnika zero”?, jak Pascale Casanova okreslita
Paryz i rozpatruje je ,,w kontekscie prowincjonalnosci, spoteczno-gospodar-
czego niedorozwoju, cywilizacyjnego zapdznienia”®.

Takie usytuowanie interesujgcych jg topografii pozwala bada¢ kulturowy
fenomen miejskosci miedzywojennego Wilna, ale tez urzeczywistnia¢ pewien
zamiar rewindykacyjny. Chodzi o to, by idac za rozpoznaniami, ktére poja-
wily sie w ostatnich latach, ukazaé¢ obraz miasta ,, wyzwolony z pamieciowo-

3 Zob. V. Krupovies, Przesztos¢ zapisana w literaturze. Historia i historycznos¢ w powojennej
powiesci kresowej, Siedlce 2019, s. 183.

4 V. Krupovies, Topografie wilefiskie, s. 21.

5 P. Casanova, Swiatowa przestrzei literacka, przel. J. Misun, ,Teksty Drugie” 2014, nr 6, s. 222.

6 V. Krupovies, Topografie wilefiskie, s. 18.
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-nostalgicznej aury i zabiegéw mitologizacyjnych””?, by uwolni¢ wyobrazenie
na jego temat z (po)romantycznej konwencji i ,,symbolicznych naddatkéw”
i na tej podstawie zaproponowa¢ nowy model poznawczy, wpisujacy sie
w nurt badan nad nie-polskim wielokulturowym Wilnem. A chociaz autorka
doskonale zdaje sobie sprawe, ze zamiar ten mozna zrealizowac tylko poto-
wicznie, gdyz na peryferiach wizja modernizacyjna okresla raczej ,horyzont
oczekiwan” i zjawia si¢ raczej jako prospektywna utopia, to nie ulega watpli-
wodci, ze zawarte w ksigzce ustalenia prowadza do istotnych przemieszczeri
w sposobie postrzegania Wilna. I nie tylko wzbogacaja, ale tez przeprofilo-
wuja wizerunek miasta utrwalony w dotychczasowej refleksji badawczej.

W tym miejscu nalezatoby zaznaczy¢, ze Valentina Krupoves znakomicie
orientuje si¢ w literaturze przedmiotu. Solidnie przeprowadzony rekonesans
badawczy (dokonany we Wprowadzeniu) to jeden z atutéw omawianej ksigzki.
Charakteryzujac stan badan, autorka ktadzie nacisk na zmiane paradygmatu,
tj. na przejscie od polonocentrycznego myslenia o mieécie w kategoriach
utraty do postrzegania go przez pryzmat heterogenicznosci, wielokulturo-
wosci i w planie ,tu” i ,teraz”. Wpisujac sie w te tendencje, do trzech per-
spektyw ujmowania miasta, zaproponowanych przez Tadeusza Bujnickiego,
ktérymi sg kresowo$¢, regionalnoé¢, pogranicznoséc®, dodaje czwarta: peryfe-
ryjng nowoczesnosc.

Nowe odczytanie wileriskiej przestrzeni stalo sie mozliwe — o czym
byla juz mowa — dzieki zastosowaniu nowatorskich koncepcji badawczych,
na pierwszym miejscu tych wypracowanych w ramach zwrotu topograficz-
nego. Taka proweniencje majg tytutowe topografie, rozumiane za Elzbietg
Rybicky jako ,zapisy miejsc w tekstach kultury”?. Od Rybickiej autorka
przejmuje takZze rozumienie geopoetyki i proceséw modernizujgcych miej-
ska przestrzen, przy czym krag inspiracji badawczych jest tu znacznie szer-
szy — oprocz prac literaturoznawczych Rybickiej, Szalewskiej i Rewers, a takze
Matgorzaty Czerminskiej i Elzbiety Kononiczuk, obejmuje studia miejskie
i antropologie przestrzeni, geokrytyke Bertranda Westphala, koncepcje miejsc
pamieci Pierre’a Nory, nie-miejsc Marca Augé, praktyk przestrzennych Mi-
chela de Certeau i inne.

7 Tamze, s. 15.

8 Zob. T. Bujnicki, Wilno migdzywojenne — kresowe? Regionalne? Pograniczne?, w: Pogranicza,
Kresy, Wschéd a idee Europy. Seria II: Wiktor Chorowiew in memoriam, red. J. Lawski, A. Janicka,
G. Kowalski, L. Zabielski, Biatystok 2013, s. 147-426.

° E. Rybicka, Geopoetyka (o miescie, przestrzeni i miejscu we wspélczesnych teoriach i prakty-
kach kulturowych), w: Kulturowa teoria literatury. Gltéwne pojecia i problemy, red. M.P. Markowski
i R. Nycz, Krakéow 2002, s. 480.
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Valentina Krupovies nie tylko swobodnie porusza sie we wspolcze-
snych badaniach antropologicznych i przestrzennych, ale ma takze duza
$wiadomos¢ metodologiczng, o Jej kompetencjach w tym zakresie Swiadczy
m.in. sprawne zoperacjonalizowanie nowych jezykéw badawczych. ,Modne”
teorie nie s tu tylko ornamentem - efektywnie spozytkowane prowadza
do wartosciowych poznawczo, a niekiedy tez zaskakujgco odkrywczych
rozpoznan. Za takie uzna¢ mozna m.in. interpretacje przedmie$¢ prezen-
towanych w felietonach i reportazach Jézefa Mackiewicza w kategoriach
nie-miejsca i atopii czy uchwycenie specyfiki relacji z przestrzenig w felieto-
nach Czestawa Jankowskiego poprzez nawigzanie do praktyk przestrzennych
de Certeau i figury spacerowicza.

Figur zwigzanych z miejska codziennoScig jest tu wiecej — oprécz spa-
cerowicza i turysty badaczka charakteryzuje figury wileriskiej ulicy, wylicza
i omawia miejsca wilefiskiej nowoczesnosci, a wéréd wilenskich topografii
wyodrebnia topografie autobiograficzne, prywatne mikrotopografie, topo-
grafie Wilna zydowskiego oraz zwigzane z odkrywaniem nowych przestrzeni
antropologicznych topografie przestepczego Wilna. Wszystkie te kategory-
zacje oferujg atrakcyjng siatke pojeciowa, porzadkuja i systematyzujg rézno-
rodno$¢ form, jakie przybiera miejskie zycie miedzywojennego Wilna.

Doceniajac bogactwo teoretycznych odniesierr, nalezy si¢ jednak upo-
mnie¢ o pewne koncepcje, nieobecne w ksigzce, a istotne dla przyjetej przez
autorke perspektywy. Niektére z nich, jak np. geopoetyka kresowa Bolestawa
Hadaczka'?, moglyby sie tu pojawi¢ na zasadzie negatywnego punktu odnie-
sienia, inne — a mysle przede wszystkim o badaniach dotyczacych zaleznosci
centro-peryferyjnych — pozwolityby doprecyzowaé rozumienie kluczowego
terminu, jakim jest peryferyjna nowoczesnos¢, zawsze przeciez konceptuali-
zowana w odniesieniu do jakiego$ centrum. A przeciez mozna wprowadzi¢
i trzeci element: uznaé, ze Wilno to pélperyferie. Niewatpliwie relacja cen-
trum — peryferie moze by¢ wielorako postrzegana i jesli inaczej niz czyni
to autorka ustawié¢ reflektor badawczy, to mozna by tez szerzej oswietli¢
(i skomplikowac) problem nowoczesnosci. Zobaczy¢, ze pojawia si¢ ona row-
niez w kontrze do centralistycznej polityki miejsca i polonizacji peryferii, Ze
zostaje uwiktana w konflikt ‘swojsko$¢ — obcos¢'.

Polonizacji byt podporzadkowany m.in. omawiany przez badaczke dys-
kurs krajoznawczy. Na temat politycznego zaangazowania tego dyskursu
w dwudziestoleciu interesujgco pisze Rybicka w artykule pt. Relacje centro-
-peryferyjne a polityka konstruowania tozsamoéci regionalnych, zamieszczonym

10 Zob. B. Hadaczek, O geopoetyce kresowej, ,Roczniki Humanistyczne” 1997, t. 45, z. 1,
s. 245-256.
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w tomie pt. Centra — peryferie w literaturze polskiej XX i XXI wieku, ktory
ukazatl sie w serii ,Nowy Regionalizm w Badaniach Literackich”". Wspo-
minam o tym, gdyz badania noworegionalne — nie tylko te dotyczace relacji
centro-peryferyjnych, ale tez geografii wyobrazonej'? czy wileriskiego regio-
nalizmu® - bylyby tu bardzo pomocne jako zaplecze argumentacyjne. A inne
jeszcze obiecujace poznawczo inspiracje ptyng z niewykorzystanych w mono-
grafii badan nad krajobrazem kulturowym, ktéry jako kategoria operacyjna
Swietnie sie sprawdza w odniesieniu do terenéw pogranicza, cechujacych sie
m.in. wspélistnieniem réznych pamieci. To oczywiscie tylko jedna z mozliwo-
Sci, ktorg sygnalizuje bynajmniej nie w trybie zarzutu, zwlaszcza Ze autorka
Topografii wileriskich, piszac o pamieci kulturowej efektywnie wykorzystuje
badawczy potencjat innego pojecia: krajobrazu mentalnego, ktéry powstaje
jako efekt dzialania jednostkowej pamieci w tekstach wspomnieniowych.
Krajobraz mentalny, przywotany w tytule ostatniego rozdzialu, pozwala ba-
da¢ topografie autobiograficzne Czestawa Milosza i Tadeusza Konwickiego,
a takze — mniej znane — Zbigniewa Florczaka i autoréw zydowskich: Chaima
Gradego, Abrahama Karpinowicza, Lucy Dawidowicz.

W planie kompozycyjnym rozdzial zatytulowany Krajobraz mentalny
Wilna. Perspektywa wspomnieniowa stanowi naturalne domkniecie rozwazan
rekonstruujacych obraz miedzywojennego miasta: wychodzac od topografii,
ktére wyrastaja z burzycielskiego gestu, autorka analizuje rézne deskryp-
gje i Sledzi wielorakie przejawy peryferyjnych zmagan z nowoczesng forma,
by przejs¢ do wizerunku Wilna, ktéry wylania si¢ ze wspomnieri. Uktad
tresci jest tu przemyslany i logiczny, zglositabym jedynie dwie drobne ko-
rekty: uwazam, Zze podrozdzial, ktéry dotyczy recepcji projektu pomnika
Adama Mickiewicza autorstwa Zbigniewa Pronaszki, nie do korica korespon-
duje z podrozdziatami o wileriskich ulicach, a przeciez w kontekscie sporéw
0 nowoczesno$¢ miasta jest istotny — by¢ moze przydalby sie osobny rozdziat
poswiecony réznym miejskim formom upamietniania? Druga uwaga dotyczy
topografii wileriskiego getta, bedacego w obrebie miasta odrebnym zjawi-
skiem. Czym w istocie bylo getto, dowiadujemy sie dopiero ze wspomnien,
przywolanych w rozdziale ostatnim (podrozdziat pt. Topografie Wilna zydow-
skiego (Chaim Grade, Abraham Karpinowicz, Lucy Dawidowicz). Czy nie lepiej,

11 Zob. E. Rybicka, Relacje centro-peryferyjne a polityka konstruowania tozsamosci regionalnych,
w: Centra i peryferie w literaturze polskiej XX i XXI wieku, red. W. Browarny, E. Rybicka, D. Lisek-
-Gebala, Krakéw 2015, s. 13-29.

12 Zob. Geografia wyobrazona regionu. Literackie figury przestrzeni, red. D. Kalinowski, M. Miko-
Tajczak, A. Kuik-Kalinowska, Krakéw 2014.

13 M. Mikotajezak, , Skrzypce w orkiestrze”? Spory o regionalizm w Srodowisku wileriskim, w: tejze,
Ramiona Antajosa. Z teorii i historii regionalizmu literackiego w Polsce, Krakéw 2021, s. 51-58.
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zamiast rozbija¢ ten temat na dwa podrozdzialy (ten drugi, zatytutowany
Inne ulice — obce miasto, czyli wileriskie getto w polskich tekstach miedzywojnia
wszedl w sktad rozdzialu trzeciego) byloby zestawi¢ w jednym miejscu de-
skrypcje polskie, litewskie i te, powstale po latach, zydowskie? Z takiej kon-
frontacji wyniknelyby moze napiecia, ktére w aktualnym ukladzie nie doszty
do glosu. W wiekszym jeszcze stopniu zostaly rozproszone interpretacje fe-
lietonéw Jankowskiego. Te i inne ,,rozproszenia” maja jednak niepodwazalng
zalete: rozwazania zawarte w réznych partiach ksigzki wchodzg z sobg dia-
log, wielorako rezonujg i tworza dopelniajace sie kregi problemowe, a kazdy
rozdzial wydobywa inny aspekt tytutowego obrazu. I jesli monografie tego
typu sg najczesciej zbiorem tematycznie powigzanych artykutéw, tu mamy do
czynienia z konsekwentnie skonceptualizowang catoScig, w ktérej uktad tresci
stuzy ukazaniu wielowymiarowego wizerunku modernizujgcego sie miasta.

Specyfike procesu unowoczesnienia dokonujacego sie na prowincji naj-
lepiej udato sie¢ zilustrowaé w rozdziatach Literatura migdzywojennego Wilna
w poszukiwaniu nowoczesnosci i W strong wileriskich przedmies¢. Spoleczny obraz
miasta w miedzywojennych felietonach i reportazach literackich. Pierwszy z nich,
bedacy tez pierwszym rozdziatem monografii, charakteryzuje m.in. zjawi-
ska, ktére torowaly droge nowoczesnej formule miejskosci i stanowily alter-
natywe dla poromantycznych konwencji. Badaczka interesujgco Sledzi demi-
tologizacyjne praktyki preawangardystéw skupionych w Sekcji Tworczosci
Oryginalnej Kota Polonistéw i wytonionej z przedstawicieli tego srodowiska
grupy Zagaréw, w pierwszym przypadku skupiajac sie na poezji, w dru-
gim — na publicystyce. Za trafng uwazam kategorie ,faustycznego gniewu”
zapozyczong z pracy Marshalla Bermana. Valentina Krupovies siega po nia,
by zaproponowac¢ nowe ramy interpretacyjne dla buntu charakteryzujacego
milodych twoércéw wileriskich, przedstawicieli pokolenia 1910, ktérych na-
zywa ,pokoleniem faustycznego gniewu”. W ich postawach rozpoznaje bunt
nowoczesnego podmiotu bedacy odpowiedzig na radykalne przemiany cy-
wilizacyjne i pragnienie uczestnictwa w modernizacyjnych cywilizacyjnych
procesach.

Z kolei rozdziat dotyczacy przedmies¢ wileniskich pokazuje miasto jako
Srodowisko wspétistnienia réznych mniejszych $wiatéw i zwraca uwage na
kwestie spoleczne, kluczowe z punktu widzenia miejskich proceséw moder-
nizacyjnych. To wiasnie przedmiescia byly modelowym przykladem cywi-
lizacyjnego opdznienia i obraz Wilna ogladanego przez ich pryzmat una-
ocznia, czym bylta, w jakich realiach si¢ przejawiata wileriska peryferyjnosé.
Badaczka dociekliwie analizuje praktyki przestrzenne w felietonach Mackie-
wicza, $ledzi przednowoczesny rytm zycia, trwaloé¢ romantycznego kodu.
Ten rozdziat przynosi duzo interesujgcych obserwacji, a takze cenng reflek-
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sj¢ genologiczng. Valentina Krupovies skupia sie tu na dwéch gatunkach
publicystycznych, SciS$le powigzanych z miejska nowoczesnoscig, jakimi sg
felieton i reportaz i na przyktadzie teksow Mackiewicza, Jerzego Wyszomir-
skiego i Tadeusza Jacka Rolickiego pokazuje, w jaki sposéb obie te formy
zapisuja obraz miasta.

Zestawianie tekstow prezentujacych odmienne perspektywy to zasada
konstrukcyjna funkcjonalnie spozytkowana w catej ksigzce. NajczeSciej kon-
frontowany jest tu tradycyjny i nowoczesny punkt widzenia, nie ma jednak
symetrii. W starciu starego z nowym zwyciezajg trwalo$¢ i niezmiennos¢,
dominuje polonocentryzm, co wyraziScie unaocznia dysproporcja miedzy
dyskursem krajoznawczym reprezentowanym przez Juliusza Klosa i Jana
Buthaka a dyskursem Adomasa Juskievi¢iusa i Juozasa Maceiki. Ci ostatni
byli autorami jedynego przewodnika po Wilnie, ktéry ukazat sie w okresie
miedzywojennym po litewsku.

Procesy modernizacyjne zachodzace w przedwojennym Wilnie nie byty
bynajmniej katalizatorem glebszych przemian, nie destabilizowaly utrwalo-
nego porzadku. Pomimo to splot nowoczesnosci i peryferyjnosci okazuje sie
atrakcyjng poznawczo kategorig interpretacyjng: pozwala wydoby¢ z jednej
strony przejawy nowoczesnosci, dochodzace do glosu w doswiadczeniu pe-
ryferyjnym, z drugiej — zjawiska, wynikajace z cywilizacyjnego zap6Znienia
oraz takie, ktére $wiadczg o dlugim trwaniu romantyzmu.

Atutem monografii jest bogactwo perspektyw ogladu. Wilno jest tu ogla-
dane z zewnatrz i z wewnatrz; z perspektywy ,tu” i ,teraz” i z czasowego
dystansu; w optyce wielokulturowej i polonocentrycznej; z polskiego, litew-
skiego i zydowskiego punktu widzenia; okiem turysty, spacerowicza, flanera,
podréznika i mieszkanca. Jego obraz, osadzony na przecinajacych si¢ liniach
napie¢ — miedzy tradycjg a nowoczesnoscig, kultem przesztosci a fascyna-
¢ja przemianami cywilizacyjnymi, kodem poromantycznym a modernizmem,
mono- i wielokulturowoscig, partykularnym i uniwersalnym — jest zlozony
i niejednorodny. Jest tez wielostronny dzieki gatunkowemu zréznicowaniu
deskrypcji, gdyz na warsztat brane sg tu nie tylko teksty literackie (wnikliwie
analizowana proza i poezja), ale tez publicystyka, literatura faktu, literatura
uzytkowa. Badaczka omawia przy tym wielorakie realizacje urbanistycznego
tematu — obok awangardowej fascynacji miastem jako forma nowoczesnosci
zostajg tu przywotane ujecia, ktére kontrapunktowo dopetniajg obraz mo-
dernizujacego sie¢ Wilna — przykladem nurt satyryczny, ktéry przeSmiewczo
kontestowal procesy modernizacyjne czy nurt zainteresowania prowincja.

W rezultacie otrzymujemy wielowymiarowy obraz miedzywojennego
Wilna, konkurencyjny wobec przedstawien zasilanych poromantyczng kon-
wengcja — i przede wszystkim na tym zasadza si¢ znaczenie naukowe mono-
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grafii. Zarazem jej warto$¢ nie ogranicza si¢ do ukazania mato znanego
wizerunku miasta i jego heterogenicznej przestrzeni — interpretacja miej-
skodci taczy si¢ tu bowiem z zagadnieniami antropologicznymi i wnikliwg
analizg réznych zwigzanych z Zzyciem miejskim przejawéw nowoczesno-
Sci, takich jak np. dojrzewanie nowoczesnej melancholii czy formowanie sie
nowoczesnego podmiotu. Osobno trzeba podkresli¢ wktad rozprawy w ba-
dania historycznoliterackie i w pierwszym rzedzie doceni¢ refleksje na temat
twoérczosci mato znanych autoréw zydowskich i litewskich. Perspektywa pe-
ryferyjnej nowoczesnosci rzuca réwniez nowe $wiatlo na twoérczos¢ takich
pisarzy, jak Mitosz czy Konwicki, ktérych poznajemy tutaj z innej strony.

By¢ moze gdyby udato sie skonceptualizowaé ,peryferyjng nowocze-
sno$¢”, mozna by tez zarysowac peryferyjny model zapéZnionej wschodnio-
europejskiej modernizacji i zaproponowaé konstrukt, ktéry bylby przy-
datny w dalszych badaniach nad peryferyjng nowoczesnosécig innych miast
wschodnioeuropejskich? Niemniej réwniez w aktualnym ksztalcie omawiana
monografia moze by¢ podstawg kolejnych badan skupionych na literackich
deskrypcjach proceséw modernizacyjnych, ktére zachodzg w miastach o pe-
ryferyjnym statusie. I z pewnoscig moze inspirowa¢ literaturoznawcow, kto-
rzy bedg sie przyglada¢ innym modernizujacym sie peryferiom.
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“Vilnius Topographies”:
Between Peripherality and Modernisation

Abstract

This article examines the representation of interwar Vilnius in Valentina
Krupovies’” book Topografie wileriskie. Obraz migdzywojennego Wilna w perspek-
tywie peryferyjnej nowoczesnoéci [Vilnius Topographies: An Image of Interwar
Vilnius from the Perspective of Peripheral Modernity] (Siedlce, 2025). Focusing
on the concept of peripheral modernity, it explores the theoretical premises
of this approach and evaluates its application to the study of urban space.
The article assesses the explanatory potential of the concept and highlights
the new interpretative possibilities it offers for describing and analysing
the spatial experience of interwar Vilnius. Particular attention is paid to
the tensions between peripherality and modernisation, which emerge as
key factors shaping the city’s identity and representation.

Keywords: topography, peripherality, modernity, urban space, Vilnius



